
Zapis z obhajoby doktorske disertacni prace

Mgr. Pavla Peciny

Tema prace: Collocation Extraction

Skolitel: prof. RNDr. Jan Hajic, Dr.

Oponenti: RNDr. Jifi Semecky, Ph.D. (Google Krakow)

Prof. Timothy Baldwin, Ph.D. (University of Melbourne)

Obhajoba probehla ve stfedu 24.9.2008 od 9,30 v budove MFF UK Malostranske nam.

25, Praha 1.

Pfitomni clenove komise: Prof. PhDr. J. Panevova, DrSc. (pfedsedajici); Doc. RNDr.

V. Petkevic, CSc., Prof. Ing. J. Psutka, CSc., Ing. A. Rosen, Ph.D., RNDr. M. Lopatkova,

Ph.D., Ing. Pavel Ircing, Ph.D.

Hoste: Viz prilozena prezencnf listina

Omluveni: Ing. Zdenek Zabokrtsky, Ph.D., oponent prof. T. Baldwin

Prubeh obhajoby:

V 9:30 predsedajici pfivitala pritomne, predstavila cleny komise a konstatovala, ze

komise je usnasenfschopna.

Predsedajici strucne predstavila uchazece, zkontrolovala uplnost dokladu vyzadovanych

k obhajobe a konstatovala, ze byly splneny podminky pro konani obhajoby a ze v dobe

vystaveni prace nedosly zadne pisemne pripomfnky.

Pritomni dostali moznost nahlednout do vytisku predkladane disertacni prace.

Skolitel, prof. Hajic, precetl svuj posudek disertacni prace.

Pote uchazec predstavil tema, metody a vysledky sve prace.

Oponent dr. Semecky prednesi hiavni body sveho posudku. 0 predneseni posudku za

nepritomneho zahranicniho oponenta T. Balldwina byl pozadan prof. Hajic.

Kandidat uspokojive odpovedel na otazky oponentu vznesene v posudcich.

Pritomny oponent vyjadril spokojenost s odpoved'mi kandidata, predsedajici oznacila za

vystizne i odpovedi a reakce kandidata na pripominky druheho oponenta. Pote otevrela

vseobecnou diskusi.

V diskusi prof. Panevova a dr. Rosen s kandidatem probrali problematiku ruznosti definic

kolokace, stanoveni vhodnych pravidel pro anotatory a chapani miry kolokativnosti, byt'

namerene na desitkach ruznych asociativnich mer. Prof. Psutka s uchazecem diskutoval o

moznostech zmeny pristupu k redukci, prip. extrakci uzitych znaku ve statistickych



modelech pro automaticke urcovani miry kolokativnosti. Doc. Petkevic se uchazece

dotazoval na mozne interpretace odiisnosti vysledku pri vyberu kolokaci na vice jazycfch

(napf. cestiny a svedsiny). Odlisnost muze byt zpusobena ruznostf ve zdrojfch a typech

dat. V diskusi zaznely dale dotazy na kombinaci asociativnich mer a POS znackovani a na

odiisnosti mezi uzitim asociativnich mer pro studium kolokace na textech anotovanych na

analyticke a na tektogramaticke rovine.

Pfedsedajici shrnula prubeh obhajoby a konstatovala, ze uchazec vystizne predstavil

obsah sve prace a vysledky, kterych dosahl. Uspokojive zodpovedel dilci dotazy

pritomneho i nepritomneho oponenta. Jeho prezentace vyvolala zivou diskusi, v niz

doktorand prokazal, ze se v problematice velmi dobre orientuje jak po matematicke

strance pouziti jednotlivych metrik, tak po strance lingvisticke interpretace vysledku.

Po neverejne diskusi clenu komise nasledovalo hlasovani: Z 8 clenu opravnenych

hlasovat bylo pritomno 6 clenu, bylo odevzdano 6 kladnych hlasii, zadny zaporny,

zadny neplatny.

Zapsal Pavel Schlesinger, 24. 9. 2008.

Schvalila prof. Panevova:


