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Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Jak jste pracovala se ziskanymi dotazniky (jak jste vyhodnocovala data)?

Zkuste vysvétlit pfesnéji prvni vétu vaseho Zavéru (...specifika zajmového vzdélavani, v némz
se propojuje volny ¢as a vyuka), dale pak usek textu vztahujici se k zavérdm dotazniku (...
snaZzi se o vyuZiti funkci vyukovych metod...pouze nékteré zajmové krouzky lze pojmout
formou vyuky — s. 52).

Pokud by autorka doplfiovala do své prace ¢ast diskusni, co by bylo jejim obsahem?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Volba tématu BP:

Kristyna Hornova zvolila svoji bakalafskou praci vhodné ze dvou davodu: 1) oblast mimoskolni
didaktiky neni nikterak bohaté zkoumana a data z empirickych Setfeni, byt dil€ich, mohou byt
zakladnou pro solidni vyzkum 2) Autorka je lektorkou v zajmovych krouzcich, z terénu ma
zkuSenosti, které pfi koncipovani i zpracovani tématu mohla vyuzit. Sama téma navrhla, jen
jsme je spolecné specifikovaly.

Zpracovani BP:

Autorka vede své téma od SirSiho pohledu na problematiku volného &asu a jeho
institucionalizace v riznych zafizenich, na zajmové €innosti (funkce, formy, utvary). Jadrem
teoretické ¢asti je kapitola zamérfena na specifiku vzdélavani v zajmovych ¢innostech a
pusobeni pedagoga volného €asu: vzhledem k empirickému Setfeni je pak pozornost upfena
na vyukové metody. V této Casti by podle mého nazoru méla byt linka vykladu jasné&jsi — vidim
zde urcité preskoky od témat konkrétnéjSich (metody) k obecnéjsim, ramcovym (zazitkova
pedagogika).

Text teoretické €asti je zavrSen pohledem na obsah vzdélavani a tvorbu programu v zgjmovém
vzdélavani, kde se autorka snazi postihnout jednak propojeni vzdélavaciho usili Skoly a
zajmovych organizaci na strané jedné, na strané druhé specifika vzdélavani v zajmovych
Cinnostech, resp. potfebu vyhnout se ,poskolsténi® prace v zajmovych utvarech. Pravé v tomto
ohledu je autorcino sdéleni mirné zamlzeno, také vzhledem k nékterym stylistickym
neobratnostem (napft. s. 36 - 37).

V Casti 4.2.3 Planovani aktivit a jejich realizace by bylo potfeba zpfesnit vyklad zejména v Casti
Hodnoceni (zejména oddélit hodnoceni €innosti déti od reflexe vlastniho pusobeni pedagogu —
,Hodnoceni vyukovych metod®).

Prakticka Cast ma dva okruhy: prvni je zaméfen na zobecnéni viastni lektorské zkudenosti

v zajmovych krouzcich s akcentem na vyukové metody, druhy pfedklada empirické Setfeni na
zakladé dotazniku pro vedouci zajmovych krouzkd, s akcentem na problematiku vyukovych
metod. Textu kapitoly 5.2.2. Vysledky prizkumu by prospélo, kdyby bylo jasné, Ze jde o
vysledky vyhodnocovani dotaznikl (napf. kdyz autorka odkazuje na zdroj Krouzky — s.46, neni
zfetelné, zda predchozi text je z tohoto zdroje, nebo dané zjistila sama).

Spoluprace s autorkou hodnotim pozitivné, prokazala znacnou miru samostatnosti, zaroven se
snazila na zakladé podnétu prospét kvalité textu.
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