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Abstrakt:

Tato bakalafska prace analyzuje vyvoj pedagogického programu ucitelek matefskych skol
v letech 1918-1938. Vychazi prevazné z Casopisu uéitelek $kol mateiskych, ve kterém uditelky
definovaly své pedagogické reformni navrhy Casto vychdzejici ze zahrani¢nich reformnich
hnuti, pozadavky na uzdkonéni matetskych Skol nebo na zmeénu vzdélavani ucitelek
matefskych skol.

Kli¢ova slova: reforma ptedskolniho vzdélavani, u¢itelky matetskych skol, Casopis ugitelek
Skol matetskych, pedagogicky program

Abstract:

This bachelor thesis analyses the development of the pedagogical programme of kindergarten
teachers between the years 1918-1938. Mostly it is based on the Journal of the Kindergarten
Teachers, in which teachers defined their pedagogical reform proposals, often based on foreign
reform movements, their demands for the enactment of the kindergarten schools or for changes

regarding kindergarten teacher education.
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UvoD

V mezivaletném obdobi prochazelo predSkolni vzdélavani velkym vyvojem a ucitelky
mateiskych skol byly reformné velmi aktivni. Vzhledem ke zmén¢ politického uspotadani na
nasem uzemi byl vytvoren prostor pro pieménu Skolského systému a ucitelky mateiskych skol
této situace vyuzily a snazily se prosazovat své pozadavky a rozsifovat reformni myslenky

s cilem zkvalitnéni ptedskolniho vzdélavani.

Cilem prace je zmapovat a analyzovat vyvoj pedagogického programu a reformnich myslenek
ucitelek mateiskych skol, ale také vyvoj Skolsko-politické situace, ktera méla ptimy dopad na
fungovani predskolnich instituci. Klicové otazky, kterymi se prace zabyva jsou: Které
pedagogické reformni sméry ovlivitovaly mateiské Skoly? Jaké reformni myslenky ucitelky
matetskych skoly zastavaly? Jaké byly pozadavky ucitelek matetskych skol v oblasti jejich

vzdélavani, hmotnych a pravnich poméra a uzdkonéni matetskych skol.

Priméarnim zdrojem prace je Casopis uéitelek $kol matefskych, ve kterém spolek (pozdgji svaz)
prezentoval své pozadavky, reformni myslenky, byly v ném publikovany ¢lanky pojednavajici
o predskolnim vzdé€lavani v zahrani¢i a zahrani¢nich reformnich smérech. Zaroven se
v &asopisu také informovalo o sjezdech a kurzech potadanych spolkem. Casopis, jakozto
historicky pramen byl nejen zdrojem mnoha informaci, ale podaval velmi autenticky obraz o
aktualni situaci, protoze do néj pfispivali nejen renomovani odbornici, ale 1 ucitelky z riznych
Casti statu, které chtély sdilet své myslenky. Literatury, kterd by se zabyvala konkrétné
tématikou prace existuje pomémé malé mnoZstvi, proto jsem &erpala prevazné z Casopisu

ucitelek Skol matefskych.

Prace se zamétuje pouze na Ceské ucitelky matetskych Skol, a to z diivodu rozdilnosti vyvoje
predskolniho vzdélavani v Cechach a na Slovensku. Na Slovensku byly instituce blizce
napojeny na cirkev, coz ovlivnilo jejich pozdéjsi vyvoj. Ptesto, doSlo v roce 1923 k ptipojeni
slovenské jednoty ucitelek mateiskych §kol k Ustiednimu spolku pro zajmy $kol matefskych a

vznikl Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek Skol matetfskych.

Prace je koncipovana chronologicky do dvou ¢asti: obdobi let 1918-1929 a 1930-1938. Kazda
podkapitola se poté soustfedi na jeden rok, poptipad¢ dva v ptipad¢ uzkého propojeni témat.
Chronologicky popis umoziuje lepsi pochopeni celkového vyvoje predSkolniho vzdélavani a
dovoluje ¢tenafi si vytvofit komplexni pfedstavu o matetskych Skolach v §ir§Sim kontextu.
V prvnim obdobi dochazelo k hlavnimu vyvoji pedagogickych a reformnich myslenek, naopak

v druhém obdobi uz byl vyvoj siln€ ovlivnén ekonomickou situaci a historickymi udalostmi,
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které mély nakonec za diisledek nejen zrugeni Casopisu uéitelek matei'skych $kol, ale celkové

pozastaveni reformy pifedskolniho vzdélavani.



1.  Historicky kontext

1.1 Vyvoj skolstvi v Ceskoslovenské republice v kontextu historickych zmén v

letech 1918-1938

Historické obdobi, na které se zamétuji ve své bakalaiské praci je vymezené vznikem
samostatného Ceskoslovenského statu v fijnu 1918 a nésilnym ukonéenim neboli zanikem
prvni republiky v roce 1938 v dusledku Mnichovské dohody. Z hlediska vyvoje mizeme fict,
ze se jednalo o velmi dynamickou etapu nasi historie, béhem které¢ prosla politickd, socialni i
kulturni sféra mnoha zasadnimi zménami. Dochdzelo k pferodu z mnohondrodnostni
monarchie s pozdné feudalnimi a liberdlné méStanskymi prvky na parlamentni demokracii, i

kdyz ve stale v ndrodnostn& smi$eném, aviak uz samostatném staté.!

Ceskoslovenska republika v tomto obdobi pattila mezi nejvyspéleji staty svéta. Na tuzemi
ceskych zemi se nachazelo 70 % primyslovych kapacit monarchie, coz ptimo ovlivnilo pravé
vyvoj Skolstvi a bylo hlavnim impulsem pro vznik piedSkolniho vzdélavani. Obdobi
hospodaiské prosperity a politické stability, které panovalo na naSem tuzemi az do konce

20. let 20. stoleti, do piichodu hospodaiské krize, nazyvame tzv. zlatou érou prvni republiky. >

S¢itani lidu vroce 1921 ukézalo, ze Ceskoslovenskd republika je stale ve velké mife
multinaciondlni a multikonfesni, coz bylo znatelné na tématech, kolem kterych se sousttedily
debaty ohledn¢ vyvoje a reformy Skolstvi. Némecka Cast obyvatelstva tvoftila celych 23 %,
Madaii 5,5 %, Rusini 3,5 %, Zidi 1,3 % a Polaci 0,6 %. Z hlediska naboZenského hlavni ¢ast
tvofili obyvatelé katolického vyznani (82 %), poté piislusnici ceskoslovenské nebo
evangelické cirkve a ¢ast obyvatelstva zastavala ateisticky ptistup. V kontextu celého obdobi
prvni republiky nelze mluvit o politické stabilité. Béhem 20 let doslo k vyméné celkem 18 vlad
a béhem celého obdobi panovala vzemi politickd roztiiSténost. DalSimi politicky
znepokojujicimi faktory byla snaha Slovaki o autonomii, netspé$né integrace narodnostnich
mensin, coz se v pozd&jsich letech projevilo hlavné v piipadé némecké mensiny jako zasadni.
Praveé oblasti pohrani¢i, kde zila pfedevS§im némeckd menSina, ve velké mife zasdhla

hospodaiska krize a s ni spojend nezaméstnanost. Jejich nespokojenost méla za disledek

masovou podporu nacistické ideologie, kterd od roku 1933 piedstavovala oficialni doktrinu

! Rydl, Karel a Smelové, Eva. 2015. Vyvoj instituci pro predskolni vychovu (1869-2011). Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2015. s. 26.

2 Comejova, Ivana, a dalii. 2020. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd fada, Skolstvi a vzdélanost. Praha: Paseka, 2020.
s. 331.

3 Tamtéz.



Némecka. V roce 1933 doslo k oteviené iredenté a zaroven aktivni participaci na rozbiti

Ceskoslovenského statu.*

Prvni reformni navrhy tykajici se Ceskoslovenského $kolstvi se zacaly vyskytovat jiz b&hem
prvni svétové valky a byly postaveny na principech demokratizace. Vychéazely z myslenek
svétovych pedagogickych reformnich proudd, jejichz hlavnim principem byla humanizace
vztahu mezi zdkem a ucitelem. Hlavnimi hybnymi ¢initeli v procesu zmén Skolstvi v novém
staté¢ byli ucitelé filozofie, pedagogiky a psychologie spolupracujici s uciteli zakladnich Skol.
Diky této kooperaci dochazelo k rozsifovani novych pedagogickych sméri, jako byl naptiklad
pozitivismus nebo v pozdéjsich dobach pragmatismus. Hlavni komplikaci ovliviiyjici snahy o
zavedeni novych principt byla rozdilna kvalita §kol. Na izemi Ceskych zemi byla rozvinuta
Skolské sit’ a velmi vysoka gramotnost, naopak uzemi Slovenska mélo problém s nedostatkem
Skol a vysokou negramotnosti, a v Podkarpatské Rusi byla situaci jesté neptiznivéjsi. Hlavni
prioritou Skolské politiky byl rozvoj demokratizace (socializace) vzdélani v souladu
s mySlenkami T. G. Masaryka, FrantiSka Drtiny a Otakara Hostinského, coz znamena
predevsim rovny pfistup ke vzdélani pro vSechny bez rozdilu spole¢enské vrstvy, rasy, pohlavi
nebo naboZenstvi. V disledku hospodarské krize a wvngjSiho ohroZeni zemé doslo
v mezivale¢ném obdobi pouze k dil¢im reformam v oblasti zakladniho a stfedniho Skolstvi.
Doslo napiiklad ke zruSeni celibatu u ucitelek, zavedeni vyuky v rodném jazyce, obnoveni
osmileté povinné skolni dochazky, snizeni poctu zakl v jedné tfid€ z osmdesati na Sedesat nebo

zrovnopravnéni vzdélavani pro divky a chlapce.’
1.2 Vyvoj predskolniho vzd&lavani v Ceskoslovenské republice
1.2.1 Vymezeni pojmu

Pro spravné pochopeni problematiky vzniku pfedSkolnich instituci je dllezité vysvétlit pojmy,
které se pro n€ pouZivaly a popsat nuance v jejich zaméfeni. Nejcastéji se miZzeme setkat se
ttemi vyrazy: opatrovny, détské zahradky a matetské Skoly. Opatrovny zastavaly predev§im
socialni a pecovatelskou funkci. Divodem jejich vzniku byla pfedevsim potieba postarat se o
déti pracujicich Zen. Béhem 20. let 19. stoleti se postupné za¢inalo proménovat jejich zaméteni

a soustfedily se také na funkci didaktickou. Détské zahradky byly instituce Cisté vychovné,

4 Opravilova, Eva a Uhlifova, Jana. 2017. P#ibéhy ceské mateiské skoly: vyvoj a promény predskolni vychovy. Praha:
Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, 2017. s. 47-48.

5 Cornejova, Ivana, a dalsi. 2020. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd fada, Skolstvi a vzdélanost. Praha: Paseka, 2020.
s. 335
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stejné tak jako matetské Skoly, jejichz cilem vSak bylo doplnit nedostate¢nou vychovu rodin a

zéroven piipravit déti na budouci vzdélavani ve §kolach.®
1.2.2 Vyvoj ptedskolnich instituci na naSem Gzemi

Obdobi pocatku rozvoje institucionalizované predSkolni péce na nasem tizemi datujeme na
pielom 18. a 19. stoleti. V této dobé méla predskolni péCe vice socidlni nez pedagogicky
charakter. Zeny zadaly v priibéhu 19. stoleti pracovat v primyslové vyrobé a bylo tedy nutné
vyfesit otazku predskolniho vzdélavani. Slo spise o opatrovnictvi nez vychovu &i vzdélavani
jako takové.” Ve vétsing ptipadi se jednalo o charitativni ¢i soukromé instituce, at’ uz to byly
opatrovny, utulky nebo polepSovny, jejichz hlavnim cilem bylo spiSe omezit piipadnou
kriminalitu a potulovani déti z rodin z horsich poméri.® Zlomovy byl rakousky $kolsky zdkon
z roku 1869, ktery umoznoval zakladat pfi obecnych Skolach zatfizeni pro déti predSkolniho
veéku, na které se jesté nevztahovala povinna skolni dochazka. Ministersky vynos z roku 1872,
ktery navazoval na pfedesly zékon, definoval tfi zdkladni piedskolni instituce a zménil celkovy
pohled na tento stupeti vzdélavani. Jiz se nemélo jednat pouze o zdlezitost chudych rodin, ale
o celospolecensky jev. Vynos vyrazné ovlivnil i samotné zaméfeni instituci. Zakazal vyuku
trivia a doporucil spise soustfedéni na hru a aktivity vhodné pro déti daného véku.” Pogatkem
20. stoleti se, diky vlivu reformnich pedagogickych nazord v kombinaci s rozvojem ostatnich
véd (biologie, psychologie, medicina), zacalo nahlizet na ptedSkolni v&k jako na obdobi,

kterému je také potieba vénovat pedagogickou pozornost. '

Pocatek 20. stoleti miizeme povazovat za dileZity meznik ve vyvoji predSkolniho vzdélavani
nejen z pohledu vyvoje instituci u nés ale 1 v zahrani¢i. Toto obdobi bylo typické snahou o
reformu mateiskych Skol a celkového pfistupu k ditéti. Stale vice se zminovaly mySlenky

tykajici se respektovani z4jmii a potieb ditéte a celkové zlidsténi predikolnich instituci.!!

¢ Smelova, Eva. 2004. Materskd Skola. Teorie a praxe I. Olomouc: Univerzita Palackého, 2004. s. 25

" Tamtéz. s. 42.

8 Rydl, Karel a Smelova, Eva. 2015. Vyvoj instituci pro predskolni vychovu (1869-2011). Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2015. s. 26.

? Smelové, Eva. 2004. Mateiskd skola. Teorie a praxe I. Olomouc: Univerzita Palackého, 2004. s. 43.

10 Rydl, Karel a Smelova, Eva. 2015. Vyvoj instituci pro piredskolni vychovu (1869-2011). Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2015. s. 26.

1 Tamtéz.
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2. Pedagogicky program v letech 1918—1929

2.1 Rok 1918

Hlavnim poZadavkem Ustiedniho spolku pro zajmy $kol matefskych bylo sjednoceni délky
vzdélavani vsech ucitelt bez ohledu, na jaky stupeni se zamétovali. Zakladem problému bylo
dle redaktorky Casopisu uéitelek kol matetskych, Idy Jarnikové, nedocenéni odborné
pripravenosti ucitelek matetskych Skol a celkovy ne ptili§ uctivy piistup. Mnohé vud¢i pozice
zastavali ucitelé z obecnych nebo méstanskych Skol i presto, Ze ucitelky matetskych skol mély
zékonem predepsané vzdélani prave pro sviij obor. V periodiku nalezneme odkaz na piiklady
z ciziny, konkrétné¢ v Americe a Francii, kde bylo béznou praxi, ze odborné vzdélané zeny
vedly ¢i dozorovaly predskolni instituce. Jiz na poc¢atku roku 1918 podporovala ideu povinného
ptedskolniho vzdélavani a povazovala to za jednu z nutnych zmén. Matetské Skoly jiz nemély
byt pouze opatrovnické Ustavy pro déti z chudSich rodin, ale instituce zastavajici vychovné a

vzdélavaci cile nehledé na sociélni status rodiny.'?
2.1.1 Pogate&ni zmény po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky

Jak jiz jsem zminila v pfedchozi kapitole, rok 1918 byl dilezitym milnikem pro dalsi vyvoj
skolstvi v nagich zemich. Po vzniku samostatného Ceskoslovenského statu se oteviela debata
reorganizaci §kolstvi, jeho souéasti bylo i téma mateiskych $kol. Ustfedni spolek pro zajmy
Skol matetskych si uvédomoval nutnost zapojit se co nejdiive do probihajicich diskusi a
reforem. Projevil snahu o zapojeni a upozornil na odbornou pfipravenost svych clenek.
Pozadoval ptizvani odbornic pti kazdé prilezitosti, kdy mély byt projednavany otazky tykajici
se pfedSkolniho vzdélavani. Pocatky téchto debat se z pohledu ucitelek matefskych kol nesly
v duchu fraze ,,jednéani o nas bez nas*. Ucitelské spolky jednaly o podobé¢ Skolského systému,
avSak bez pfizvani zastupkyn ucitelek Skol matefskych. Nedostatek odbornosti na téchto

diskusich byl zjevny jiz z prvotnich vzeslych navrhi. 3

Spolek tedy zacal definovat své poZadavky a tvofit podklady pro pifipadné reformy
vzdélavaciho systému. Hlavni mySlenkové pilife, na kterych mélo byt postavené jiz ptedSkolni
vzdélavani, byly ideje pochazejici od T. G. Masaryka, H. Wilsona a E. Benese. Ti vyzdvihovali

dilezitost pravé lidskosti a kultury, nutnost narodni soundlezitosti a soucitu s ostatnimi trpicimi

12 JARNIKOVA, Ida. Casopis ucitelek kol mateiskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zajmy kol materskych a spolkii v ném
sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matefskych skol, 20. ¢ervna 1918, ro¢. VIIL, ¢. 9. a 10., s.18-19. ISSN
neuvedeno.

BCasopis ucitelek kol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, 20. ¢ervna 1918, ro¢. VIIL, €. 9. a 10., s.18-19. ISSN neuvedeno.
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lidmi. Pfedavat tyto hodnoty détem od utlého véku bylo pro nové vznikajici stat naprosto

kli¢ové.!'

Ustiedni rada uditelskd vydala poZzadavky tykajici se osnovy zakona pro $kolstvi narodni.
Spolek ucitelek skol matetskych nechtél byt opomenut a zpracoval své myslenky tykajici se
nového zakona pro Skoly matetské, které predal nové vladé. Hlavnim pozadavkem bylo urcit

zé4sady povinného ziizovéni a vydrzovani matefskych $kol a povinnou predskolni dochazku. '
Pro naplnéni vyse zminéného bylo tedy nutné, aby byly splnény nasledujici naroky!¢:

1. Jeden az dva roky povinné Skolni dochazky pred nastupem do Skoly ndrodni, aby se

vyrovnaly pfipadné rozdily mezi détmi a nikdo nevstupoval do Skoly znevyhodnén.
2. Mateiské skoly bezplatné a vetejné.

3. Povinnost zfizovat a financovat matetské Skoly spole¢né se Skolou narodni. Pocet hodin mél

A4

byt stejny jako v nejnizsich tfidach narodni skoly (3-5 hodin denng¢).

4. Povinnost obci ziidit matefské Skoly a jesle s dostate€nou kapacitou pro déti niz$iho véku.
Tyto instituce mély byt dobrovolné a pouze v ptipadé zjisténi nedostate¢né vychovy v rodinach

se mely déti ucastnit povinné. Rozhodovaci pravomoc mél v téchto situacich soud.
5. Ztizeni utulku ke kazdé matetské Skole pro déti, které potiebovaly péc¢i béhem celého dne.
6. Ucitelky socidlng, pravné i pedagogicky nezavislé.

7. AZ po splnéni pfedchozich pozadavki by bylo mozZné pfistoupit k uzdkonéni pozadavki
Ustiedni rady ugitelské, ktera odmitala konfesionalni soukromé §koly a zdtraziiovala naopak

svétsky raz skol zalozenych na vysledcich védeckych badani.
8. Samostatnost skolstvi matetfského a odborné spravy.

9. Dozor nad matef'skymi Skolami mél ptisluset ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty (dale jen

ministerstvo Skolstvi) se Skolskou radou.

10. Reformu vzdélavani pro ucitelky matetfskych Skol. ZaloZeni obort na stfednich Skolach a

univerzitach zaméftujicich se predskolni pedagogiku.

14 Casopis ucitelek skol matei'skych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy Skol matefskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, 15.prosince 1918, ro¢. IX., €. 3. a 4., 5.18-19. ISSN neuvedeno.

1S Tamtéz. s. 20-21.

16 Tamtéz. s. 20-21.
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2.2 Rok 1919

V reakci na politicky i spole¢ensky vyvoj spolek prohluboval a rozsifoval své pozadavky.
V roce 1919 bylo prioritou spolku pfijeti navrhu osnovy zakona pro Skoly mateiské, ktery jsem
popsala v pfedchozim odstavci. Spolek déle formuloval své stanoviska k jednotlivym bodim

agendy ministerstva Skolstvi nasledovné:

1. Definovani pravniho, hmotného a spoleCenského postaveni ucitelek matetskych skol

zékonem pro Skoly mateiské.
2. Zruseni celibatu.
3. Dvojnasobné zapocitani valeénych let do odpracované praxe ucitelek mateiskych skol.

4. Prazdniny ucitelek matefskych Skol shodné s prazdninami ucitelti Skol obecnych. Béhem

této doby je zastupuji v nutnych ptipadech utulky.

5. Zastoupeni ve Skolnim vyboru vsech mést, obci a korporaci zabyvajicich se ptedskolni

vychovou.
6. Presunuti mateiskych $kol klasternich do vefejné spravy.!”

Dale se spolek vyjadioval k predpoklddané podobé organizace ministerstva Skolstvi a k bodim
agendy tykajicich se pfedSkolniho vzdélavani. Rozdéleni ministerstva mélo vypadat

nasledovné:

1. organizace Skolstvi

2. ucebni pomticky, osnovy a fad

3. vzdélani, hmotné a osobni poméry ucitelek

4. péce o déti mimo gkoly a rodinu.'8

\7 Casopis ucitelek skol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zajmy kol mateiskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, 15.anora 1919, ro¢. IX., ¢. 5. a 6., s. 29-31. ISSN neuvedeno.
18 5y

Tamtéz.
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V oblasti organizace Skolstvi spolek zadal zfizeni matetfskych Skol ve vSech Skolach a
prumyslovych obcich, kde se pfihlasilo alespon 30 déti. Dale trval na funkci odborné
inspektorky, kterd by byla odborn¢ vzdéland a mela piehled v odborné literatufe v oblasti

predskolniho vzdélavani. !

Do druhé casti spadalo téma ucebni osnovy, tedy vychovného programu matetskych skol.
Spolek si byl védom, Ze program musi vytvofit sam v souladu se zdsadami demokratické
vychovy. V souvislosti stim byla také oteviena debata piezkuSovani déti opoustéjicich
predskolni vzdélavani s cilem spravného vybéru dalsi instituce (Skola obecnda, pomocné tiidy,
tiidy pro slabomysIné nebo setrvani v matetské Skole). Také do tohoto tematického okruhu
spadala otdzka povinné $kolni dochazky pro déti predskolniho véku. Zda je nutnd povinnost
pro vSechny déti nebo pouze pro ty, kterym se nedostavala dostate¢na vychova a péce ze strany

rodin.?°

Vzdélani ucitelstva, feSeni hmotnych pomérti a osobni zalezitosti ucitelstva zahrnovala tieti
¢ast z programu ministerstva. Spolek zadal na 30 déti 1 ucitelku, ale navic také Zenu na obsluhu
a uklid. Dalsi pozadavky se tykaly definovéani pracovnich podminek ucitelek §kol matetskych.
Volna mista méla byt obsazovana na zdklad¢é vetejného konkurzu, dle odborné znalosti a
odpracovanych let. Klicové bylo oficidlni zafazeni mezi ufednictvo a stanoveni minimalni
mzdy. Disciplinarni f4d mél byt dle stejnych podminek, jaké platily pro ostatni ucitele. Dale

7adal stejné vzdélani jako ostatni ugitelé. *!

Posledni ¢éast se zabyvala détmi neplnomyslnymi, slabomyslnymi, postizenymi, chudymi,
opusténymi a zvlast€ nadanymi. Ve slovniku dne$ni doby bychom mohli tuto skupinu nazvat
zaky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Cilem spolku bylo zasadit se o zfizovani utulkt
pro tyto déti a ustanoveni povinné Skolni dochazky do téchto instituci pro déti s problémovym

chovéanim, télesnym nebo mentalnim postizenim. >

Vsechny vySe zminéné body mohly byt zpracovany a upraveny jen v piipad€ spoluprace

s odborniky, proto spolek vyzadoval zfizeni pozice referentky, kterd by zastupovala odbornost

19 Casopis ucitelek skol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych ugitelek matefskych $kol, 15. inora 1919, ro¢. 1X., €. 5. a 6., 5.29-31. ISSN neuvedeno.

20 Tamtéz.

2! Tamtéz.

22 Tamtéz.
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a z4jmy ucitelek matetskych Skol. V ptipad¢, Ze by to nebylo mozné, spolek trval na odborné

konzultaci ohledné viech otazek tykajicich se piedskolniho vzdélavani.??

Vzhledem k rozsiteni ptisobnosti spolku na celou Ceskoslovenskou republiku, doglo ke zméng
nazvu z pivodniho nazvu Ustiedni spolek pro zajmy $kol mateiskych v zemich Koruny ¢eské

a v Dolnich Rakousich na Usttedni spolek pro zajmy $kol mateiskych.?*

Spolek se snazil také o propagaci matefskych Skol a rozsifovani ideje diilezitosti predskolni
vychovy formou ptfednaSek. Tyto pokusy o popularizaci kvitovalo ministerstvo Skolstvi.
Prioritou spolku bylo zajistit odborné zastoupeni na vSech potfebnych mistech: odbornou
referentku na ministerstvu Skolstvi, odbornici na studijnim oddéleni ministerstva skolstvi a

specialni poradni sbor.?

N4

Ucitelky matetskych skol zadaly, aby se jejich pravni poméry v piechodné dobé¢ tidily podle
zakona o statnich urednicich skupiny D, kam byly zafazovany uditelské osoby bez maturity
(zékon ze dne 25. ledna 1914, ¢. 15). Ucitelky mateiskych Skol se splnénou zkouSkou
zpusobilosti mély mit stejné podminky jako statni tfednici skupiny D do té doby, nez dosahnou
stejné urovn¢ vzdeélani jako ostatni ucitelé. Také finanéni ohodnoceni, poc€itani sluzebnich let
a dalsi pracovni podminky se mély fidit podminkami této skupiny az do doby dosahnuti vyssiho

vzdélani, ¢imz mély postoupit do skupiny C, B. 2

Dal$im dtlezitym tématem bylo zestatnéni mateiskych skol, které do té doby byly soukromé
nebo obecni, tedy dobrovolné zfizované instituce. Debata o provedeni této zmény jiZ na
ministerstvu v roce 1919 probihala, coz ale nebylo dostate¢né a ucitelky poZadovaly podniknuti

jasnych krokii.*’

Se vznikem samostatného Ceskoslovenska, a s tim spojenou demokratizaci vychovy, bylo
povazovano za kli¢ové soustfedit se na narodni vychovu jiz v pfedskolnim véku. At uz §lo o
vyzdobu matefskych $kol, lidovou poezii ¢i hracky, ale také pripomindni dileZitych udalosti,

které se v dané dobé odehravaly.?®

23 Casopis ucitelek skol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych ugitelek matefskych $kol, 15. inora 1919, ro¢. IX., €. 5. a 6., 5.29-31. ISSN neuvedeno.

2 Tamtéz. s. 44.

2 Casopis ucitelek Skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matefskych skol, 15. dubna 1919, ro¢. IX., ¢. 7. a 8., s.57. ISSN neuvedeno.

26 Tamtéz, s.63.

27 Tamtéz.

28 Tamtéz. s.64.
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V Cervnu 1919 byla ministerstvem Skolstvi vypsana vetejna soutéz na pozici inspektorky skol
matefskych a jesli, coz jak jsem zminovala v ptedchozi podkapitole, zadal Usttedni spolek kol
matetskych jiz diive. Soutéz v§ak byla vypséana pro vSechny kategorie ucitelstva i Skolni ttulky.
S témito podminkami spolek z4dsadné nesouhlasil a zadal, aby byla funkce rozdélena pro déti
do 6 let a poté déti Skolni. Znovu odkazoval na dulezitost dosazeni odbornika do funkce a
potieby rozdilného vzdélani a odbornosti pro vedeni déti do 6 let a déti Skolniho véku. V jinych
oborech bylo samozifejmosti, ze kontrolni funkce zastadvali odbornici s adekvatnim vzdélanim

a spolek tedy nevidél divod, pro¢ by tomu mélo byt u predskolnich instituci jinak. 2°

Viijjnu 1919 v c¢lanku Stavme od zdkladi pfirovnava Bozena Novotnd mateiské Skoly
k zékladim domu. Pfi budovani nové republiky povazovala za nutné zacit zménami prave
v oblasti predskolniho vzdélavani. Ucitelky matetskych Skol podporovaly silné reformni hnuti
jiz pred rokem 1907 a v prvnich letech po vzniku Ceskoslovenské republiky vynakladaly
mnoho usili, aby se matefské Skoly pfeménily v instituce pro déti ze vSech socialnich vrstev,
ne pouze pro ty socialné slabé, jak tomu v t€¢ dobé bylo. Uvédomovaly si, Ze je nutné zvysit
uroven instituci, aby tam ,,vSechny* rodiny své déti chtély davat. Bylo nutné soustfedit se na

obrozeni naroda od zékladd, tedy pravé od téch nejmensich déti.>

V povaleénych letech dochazelo k mnohym socidlnim zménam, a i diky aktivité¢ ucitelek
matetskych skol se téma ptedskolnich instituci vyskytovalo stale vice v politickych debatach.
Ministr §kolstvi ve vynosu (Vynos min. §kolstvi a nar. osvéty. C. 2.721, 27. 1. 1919) vybidl
okresni Skolni rady ke zfizovani matetskych Skol a opatroven. Vzhledem k navratu uciteld
z vojenské sluZzby, mnoho Zen ptichazelo o praci, a pravé predSkolni instituce byly idealnim
feSenim, alesponi na prechodnou dobu. Vynos O podpoie matetskych skol a jejich ucitelek
(Vynos ministerstva Skolstvi a narodni osvéty €. 12.044, 12. V. 1919) definoval situaci
platového ohodnoceni ucitelek matetskych skol. PfedSkolni instituce spadaly pod spravu obci
nebo byly soukromého charakteru a platové ohodnoceni tedy nebylo v kompetenci statu.
ministerstvo Skolstvi si bylo plné védomo nutnosti reformy a zafazeni mateiskych Skol do
vetejného Skolského systému, to vSak dle jejich slov vzhledem k tehdejsi situaci nebylo zatim

mozné. Prostfednictvim tohoto vynosu tedy apelovalo na obce, aby kladly zvySenou pozornost

2 Casopis ucitelek Skol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol mateiskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych ugitelek matefskych $kol, 15. ervna 1919, ro¢. IX., €. 9. a 10., s.78. ISSN neuvedeno.

30 NOVOTNA, Bozena. Stavme od zakladi!. Casopis ucitelek skol mateiskyich: orgdan Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol
materskych a spolkit v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matetskych skol, 15. fijna 1919, ro¢. X., €. 1.
a2.,s.1-2. ISSN neuvedeno.
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jak na platové ohodnoceni, kvalitu jiz fungujicich matefskych Skol, tak zfizeni utulki

v mistech, kde dosud nefungovaly.®!

V letech 1918-1919 pozadovaly ucitelky matefskych Skol zafazeni mezi uiednictvo do skupiny
D stejn¢ jako ostatni ucitelky se stejnym vzdélanim. Poté vSak industrialni ucitelky dosahly
zatazeni do skupiny C, coz podnitilo spolek ke zméné svych pozadavkii. Od roku 1914 mély
ucitelky matefskych skol dvoulety kurz, a jak bylo zminéno v periodiku ve vyzvée od Jarnikové
a Brozové, 1 mnoho dalSich kurzt a kvalifikaci rozsitujicich jejich odbornost. Tato vyzva byla
mifena na ucitelky matetskych skol a apelovala na n¢, aby se pokusily prosadit tuto zménu

piimo v misté jejich plisobeni.>?

Neptijemnym piekvapenim bylo pro uditelky matefskych Skol jmenovani odborného ucitele
F. Sedlacka inspektorem matefskych Skol prazskych vroce 1919. Zastdvaly nazor, Ze
kandidatky z fad odbornic pfedskolniho vzdélavani nebyly dostateéné zvazeny a zapojeny do

uzsiho vybéru. 33

31 Casopis ucitelek Skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol mateiskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych ugitelek matefskych $kol, 15. fijna 1919, ro¢. X., €. 9. a 10., s.7. ISSN neuvedeno.

32 Tamtéz. s. 8-9.

3 Tamtéz. s. 15.
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2.3 Rok 1920

Spolek podal névrh o tipravé hmotnych pomért Narodnimu shromazdéni. Hlavnim cilem v této
dob¢ bylo prokazat, ze vétSina ucitelek matetskych Skol ma alesponn zakonem piedepsané
minimalni vzdélani, coz znamenalo kurz nebo externi zkousky pro matetské skoly. Za timto
ticelem spolek shromazd’oval dotazniky tykajici se vzdé&lani, praxe a platového ohodnoceni.>*
Veskeré¢ snahy ucitelek matefskych Skol zpusobily zvySeni zajmu mezi politiky ohledné této
otazky, avSak nakonec byly stejné¢ ucitelky mateiskych Skol opomenuty a nedoslo k zadné
zméne. Otazka platového ohodnoceni v predSkolnim vzdélavani byla dle nazoru spolku slozita
hlavné z divodu rtznych zfizovatelti instituci, dobrovolné dochdzky déti a také protoze
uditelky byly pouze Zeny a jak je psano v Casopisu u¢itelek mateiskych $kol ,,na ty je vzdy
dosti ¢asu®. Spolek se vSak snazil dale prosadit své pozadavky. Na vSe Gfednickém sjezdu byla

ptijata rezoluce, kterd zadala vladu, aby iniciovala navrh o Upravé plat ucitelek matetskych

skol. #

Ida Jarnikova ve svém ¢lanku Priroda détem zdlraznila, jak moc je pro déti vSeho veéku, ne
pouze pro déti Skolniho véku, dilezité travit Cas v ptirode. Kritizovala opomijeni déti
predskolniho véku, protoze péce o né je narocnéjsi, avSak neméné dllezitd. Podnécovala
k traveni ¢asu s nejmensimi v pfirod¢ v jakémkoliv pocasi. Dle jejich slov se déti zabavi hrou
s pfirodninami, ale také s Zivocichy, které pozoruji. Vychovatel by mél déti nechat si voln¢ hrat

a jen je pozorovat a zasahovat pouze v piipadé potieby podnétu nebo nebezpeci.*®

Spolek chtél, aby matefské Skoly setrvaly pod zastitou ministerstva Skolstvi, protoze jen takto
by se mohly stat soucasti skolstvi, a ne poklesnout v odborném i laickém povédomi jako tzv.

opatrovny, coz by se mohlo stat v piipadé, Ze by spadaly pod ministerstvo socialni péce.’’

34 BROZOVA, Marie. Nage stavovska povinnost. Casopis ucitelek skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol
materskych a spolkit v ném sdruzenych. Praha: Svaz Ceskoslovenskych ucitelek matefskych skol, 15. ledna 1920, ro¢. X., ¢€.3.

a4.,s.20. ISSN neuvedeno.
3

> Casopis ucitelek Skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zajmy skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych ucitelek matetskych skol, 1.listopadu 1920, ro¢. X., €.9. a 10., s. 70-71. ISSN neuvedeno.

36 JARNIKOVA, Ida. Piiroda détem. Casopis ucitelek Skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy $kol materskych
a spolkii v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matetskych skol, 1.¢ervna 1920, ro¢. X., ¢.7. a 8., 5.43-45.
ISSN neuvedeno.

37 Tamtéz. s. 57.
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2.3.1.V3eucitelsky sjezd 1920

Ucitelky matetskych Skol se ucastnily vSeucitelského sjezdu, ktery probéhl v ¢ervenci 1920.

JednomysIné tam byl odsouhlasen navrh, aby bylo ministerstvo Skolstvi pozddano o rozsiieni

platnosti paritniho zakona pro ucitelstvo z 23. kvétna 1919 také na ucitelky matetskych skol.

Sjezd jasné vyslovil podporu predskolnimu vzdélavani. Rezoluce obsahovala zadost o vydani

fadného zakona o $kolach matei'skych. Konkrétné trvaly na nasledujicich bodech:®

10.

Vydani zdkona o povinném zfizovani Skol matetskych; o povinné dochdzce déti
ohrozenych ve vyvoji t€lesném, dusevnim nebo mravnim a zakon o pravnim a hmotném
zabezpeceni ucitelek Skol matetskych.

Zatazeni matefskych Skol do organizace Skolstvi narodniho.

Ztizeni pedagogické samospravy a zastoupeni ucitelek matetrskych skol v ucitelskych
komorach, utadech a korporacich, které se zaobiraji vychovou déti.

Nutnosti odborné spravy.

Zameéfeni na hygienické zatizeni matefskych Skol, spolupréci se Skolnimi 1ékafii a tzv.
Skolskymi divérnicemi.

Kli¢ové roli I€katskych, pravnickych a pedagogickych poraden a dilezitosti péce o télo.
Soustiedéni se na vztah déti s ptirodou a okolim.

ZaloZeni vychovnych postupli na védeckém zdkladu a celkovém prohloubeni
komunikace s pedagogickymi Ustavy.

BliZ8im propojeni s ucitelstvem elementarnich tfid Skoly narodni.

Ztizeni vysokoskolského vzdélani ucitelek matetskych Skola a prohloubeni védomosti

napiiklad z oblasti hygieny, sociologie nebo lidovych tradic.

2.4 Rok 1921-1922

Debata, zda maji matef'ské Skoly spadat do kompetence ministerstva Skolstvi nebo ministerstva

socialni péce, pfetrvavala jiz témét dva roky oteviend a neblizila se konci. Ucitelské

organizace, Zemska Skolni rada i Pedagogicky ustav Komenského, vefejné podpotily zafazeni

piedskolniho vzdé€lavani pod ministerstvo Skolstvi. Vyskytovaly se vSak i opacné nazory,

38 Casopis ucitelek $kol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zajmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, 1.listopadu 1920, ro¢. X., ¢.9. a 10., s. 62-63 ISSN neuvedeno.
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napiiklad pravé z fad ministerstva socialni péce.*® Sdruzeni eskoslovenskych ugitelek vydalo
jiz v listopadu roku 1921 rezoluci o matetfskych Skolach, ktera vznikla po debaté se
zastupkynémi matetskych skol, Pedologického tstavu mésta Prahy a Skolnich lékatek. Tato
rezoluce vyzdvihovala vychovnou ulohu ptedSkolnich instituci a podporovala, aby byly
vetfejné, bezplatné a koedukacni. V zajmu jednotné organizace Skolstvi zadala zatfazeni téchto

instituci pod ministerstvo §kolstvi.*°

Vzhledem k neudrzitelnym poméram tykajicich se predskolniho vzdélavani, které
v Ceskoslovenské republice dle spolku pretrvavaly, se spolek rozhodl uspoiadat manifestaéni
schiizi. Ta prob¢hla 29. dubna 1922 a zaznély na ni projevy referujici palCiva témata:
o vyznamu $koly matetské a o nutnosti upravy zakona pro matetské skoly a urc¢eni kompetenci

ufadu nad nimi.

V prvnim projevu byl vysvétlen samotny ucel matetskych skol, tedy t€lesna a dusevni vychova
ditéte v predskolni dobé. Autorka vénovala podstatnou ¢ast specifikim predskolniho obdobi,
protoZe mezi mnoha lidmi ptfevladalo pfesvédCeni, Ze v prvnich letech Zivota déti nepotiebuji
pedagogické plisobeni, a naopak je na misté jim nechat téméf uplnou volnost. Zdlraznovala,
ze prave predskolni veék je nejdilezitéjsi obdobi pro vytvoreni povahy ¢loveka a je potieba dat
détem zaklad mravnosti, charakteru, podné€covat v nich chut’ k poznavani a k praci. Zmiiovala,
7e déti jiz nememoruji mnoho basnicek a pisnicek, které by poté prednasely na slavnostech,
jak tomu byvalo dfive, ale vychova ditéte je tvotfena vzhledem k jemu samému, tedy vzhledem
k jeho t€lesnému i duSevnimu vyvoji. V této souvislosti zdlraziovala, Ze je nutné, aby ucitelky
byly pedagogicky vzdélané a odborné pfipravené na praci v matetskych Skolach. Spolecensky
aspekt matefskych $kol byl neodmyslitelny nejen z diivodu trdveni €asu se svymi vrstevniky,
ale také protoZe se zde setkavaly déti vSech spolecenskych tfid a jiz od utlého véku se ucily

tomu, e kazdy pochdzi z jinych pomérd.*!

Druhy projev postihoval nutnost uzdkonéni matetskych Skol. Do té doby totiz neexistoval
zakon, ktery by pfedepisoval povinnou péci o predskolni déti, tedy ani zfizovani predskolnich
instituci. Zakon z roku 1864, doplnény o novelu z roku 1883, doporucoval u obecnych Skol

ziizovani Skol pro mladsi déti, které nebyly povinné Skolni dochazkou. V obdobi povalecné

0 Casopis ucitelek $kol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zajmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matefskych skol, 1. inora 1922, ro¢. XII., ¢.1.-2., 5.8-9. ISSN neuvedeno
40 Casopis ucitelek skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy kol matefskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, 1. dubna 1922, ro¢. XII., €.3.-4., 5.17-19. ISSN neuvedeno
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krize byly obce ve finan¢ni nouzi, a proto pro né nebylo prioritou dobrovoln¢ ziizovat matetské
Skoly. Zakon tykajici se piedSkolniho vzd€lavani navic pouze kladl za povinnost ucitelkam
splnéni dvouletého kurzu a zadné jiné vzdelani definovano nebylo. Bylo opomenuto také
pravni a hmotné zabezpeceni, coz uclitelky matefskych Skol velmi tizilo. Tyto podminky
zavisely na zfizovateli, a proto byly stanovené podminky casto tristni. Hlavni diivod, pro¢ byly
mateiské Skoly ministerstvy opomijeny, byla nepovinna dochézka a rtiznost ztizovatelt. Kdyz
se tedy jednalo o zdkonech tykajicich se obecnych Skol, ty matetské se vynechavaly, protoze

kazda instituce byla zfizovana nékym jinym (obcemi, spolky, tovarnami nebo klastery).

V tinoru 1920 byla navrZena v rozpoctovém vyboru okamzita pomoc ucitelkdm matefskych
Skol nachazejicich se v nouzi ve vysi 3 miliont korun. Slibend pomoc vSak nikdy nebyla
uskutecnéna. V dubnu 1920 vysel zakon o ucitelkach statnich matef'skych kol na Slovensku a
spolek doufal, Ze by to mohlo byt podnétem k dal$imu pokroku, k tomu vSak nedoslo. Jednou
z ptekéazek uzakonéni byla prave problematika kompetenci. Vyhlaska ministerstev rakouskych
z roku 1917 zatazovala matetské skoly pod ministerstvo socidlni péce. O této zmeéné vSak nikdo
nebyl informovan a v praxi bylo v§e komunikovano se Zemskou $kolskou radou a ostatnimi
Skolskymi tufady, ne ministerstvem socidlni péce. Komplikace, které byly zpiisobeny
rozttiSténosti kompetenci, vedly k tomu, Ze 5. kvétna 1920 vydaly odborové organizace zZadost,
aby mateiské Skoly byly pouze pod spravou ministerstva Skolstvi. Ministerskd rada
12. listopadu 1920 tuto zadost schvalila. Poté se vSak situace jeSté priostiila, kdyz odpirci
tohoto rozhodnuti tvrdili, Ze neni mozné zdkon ménit pouhym ministerskym natizenim.
V dubnu 1920 tedy prosel v kulturnim vyboru Narodniho shromazdéni navrh, aby matefské
Skoly spadaly pod kompetence ministerstva socialni péce. To vSak bylo pfijato ucitelstvem
velmi negativné, vici rozhodnuti se diirazné vymezovalo a vSechny ucitelské organizace tento
negativni postoj podporovaly. ministerstvo socidlni péce 24. kvétna 1919 uvedlo, ze zdkonna
ustanoveni o Skoldch matetskych spadala doposud pod obor Skolského zdkonodarstvi.
Autorka tedy ve svém projevu vyslovné Zadala o definitivni vyfeSeni kompeten¢niho sporu

mezi ministerstvy, aby poté mohlo dojit k uzdkonéni matetskych $kol.*?
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Rezoluce, kterd vzesla z projevi a debat, které probéhly na manifestacni schtizi, shrnovaly
problémy, které jiz diive spolek nékolikrat definoval ve svych zadostech. Mezi jejich

pozadavky patiilo**:

1. Zarazeni Skol matetskych do Skolské soustavy a zafazeni do kompetence ministerstva
Skolstvi.

2. Povinné zfizovani matetskych skol a zabezpeceni jejich zaméstnancii.

3. Uprava zékona o pravnich a hmotnych pomérech uéitelek matefskych kol a jejich
vzdélani.

4. Zastoupeni a spolurozhodovani odbornic pii feSeni vSech otdzek tykajicich se

matefskych skol.

2.5 Rok 1923

Ustiedni spolek pro zajmy $kol mateiskych byl pietvoten ve Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek

mateiskych $kol s cilem jednotného jednani vSech odborovych spolkii.**

V c¢lanku Reforma skoly matetské Ida Jarnikova popisuje principy novych vychovnych smérd,
které by se mély aplikovat v tzv. ,,nové matetské Skole“. Prvni mysSlenka je urcitd spontannost
a schopnost ptizpiisobovat a upravovat program na zakladé¢ zdjmu a ndlady déti. Zastdvala
nazor, ze pevny rozvrh, ktery se musi dodrzovat je pro ucitelku brzdou a ptekazkou k plodné a
radostné praci. Prosazovala tedy, aby Skolskym uradiim stacil ucitelkou zapsany piesny cas
ptichodu, odchodu, jidla, odpoCinku a ptiblizné doby fizen¢ho a volné¢ho programu déti.
Zduraznila, Ze je nutné pfizpiisobovat program dle fyziologickych a vyvojovych potieb déti,
proto se nelze drzet pevné daného programu. Je dostacujici si pfipravit téma, které odpovida
danému ro¢nimu obdobi nebo naptiklad udalostem, které ovliviiuji v danou chvili Zivoty déti
a poté aplikovat predem piipravené aktivity, avSak dle aktudlniho rozpolozeni déti. Dalsi
myslenkou, kterou by se mély ucitelky fidit, je rozvoj pfirozené tvofivosti déti. Je nutné détem
dat podnéty, které vzbudi jejich zajem a predstavivost. Cilem je vést déti k vlastnimu
pfemysleni a omezit napodobovani. V dilematu, zda cilené rozdélovat déti do skupin, ¢i nechat

vSechny dohromady, autorka podporuje obé varianty podle programu a také aktudlniho
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rozpolozeni déti. Celkove shrnula hlavni myslenku tohoto ¢lanku néasledovné: ,, ... ne hodiny

Jjsou nasimi pany, ale dité a jeho zajem. “.®

V dalsim ¢lanku, ktery se vénoval vhodnym piedSkolnim aktivitdm, bylo zdiraznéno, ze vzdy
by méla mit ucitelka za cil zprostiedkovat détem radostné a milé chvile a nepozorované
v§tépovat détem hodnoty dobra a krasna, které maji poté slouzit jako pevny zadklad k dalsi
vychové ditéte. Proto, aby toho mohla ucitelka docilit, je nutné poznat ditkladné dusi kazdého

ditéte.*¢
2.6 Rok 1924

Hlavni myslenka ¢lanku s nazvem Lidovychova ve Skolach materskych byla propojenost a
komunikace mezi matefskou Skolou a rodinou ditéte. Ucitelky by se nemély soustiedit pouze
na samotné dité, ale na celou rodinu, at’ uz z divodu lepsiho poznani ditéte, tak za ucelem
pfipadné pomoci rodi¢im nebo nutného zésahu v problémovych rodinach. Diky blizkému
kazdodennimu kontaktu s rodi¢i mohly ucitelky vychovné plisobit i na né. Upozoriovat je na
hygienu, hodnotné knihy, vnuknout jim myslenky tykajicich se odmén a trest nebo kvalitniho

traveni volného ¢asu.?’

Dochdzelo k pozvolnému pokroku v otdzce uzdkonéni organizace matetfskych Skol.
Ministerska rada vyzvala ministerstvo Skolstvi, aby pfedlozilo navrh zdkona o mateiskych
Skolach. Byl to pouze pocatecni krok, ktery znacil, Ze se zacne projednavat organizace
matefskych Skol, nicméné pravni postaveni ucitelek a otdzka kompetencni zistavala stile
nerozieSena. *® Pravé z tohoto diivodu Svaz ¢eskoslovenskych ugitelek matei'skych $kol vydal
v roce 1924 brozuru Pedagogicky vyznam mateiskych skol v Ceskoslovenské republice. Cilem
bylo upozornit a jednoznacné popsat diilezitost matetskych Skol ve Skolské soustave a potiebu
péfe o predskolni instituce ze strany stitu. Mateiské Skoly meély slouzit, v pifipadé

nefungujicich ¢i méné& funkénich rodin, jako spojovaci ¢lanek mezi rodinou a Skolskym
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systémem. Hlavni poslani matei'ské $koly mélo byt pedagogické, socidlni a kulturné politické.*’
Brozura obsahovala fadu odbornych ¢lanki, které mély slouzit jako védecké podlozeni a
obh4jeni nazoru svazu, ktery pozadoval zarazeni matetskych skol do kompetence ministerstva
Skolstvi. Clanky se tykaly pedagogického, psychologického, vychovného, socialniho nebo také
kulturniho vyznamu mateiskych skol, rozdilu mezi matetskymi Skolami a opatrovnami, ale

také zde bylo Siroce rozpracované téma kompetenéniho sporu mezi ministerstvy.>

2.7 Rok 1925

Redaktorka Ida Jarnikova napsala ivahu, kterd reagovala na ministerské osnovy tykajici se
ru¢nich praci a télesné vychovy. V uvaze mluvi konkrétné o tzv. projevové vychové, kterou
uplatiiovalo reformni hnuti v pfedSkolnim vzdélavani. Détsky projev byl u déti predSkolniho
véku vzdy pfitomny, jen byl v historii ¢asto potlaovan. Autorka podporovala reformni
myslenky, které¢ vylu¢ovaly omezovani détského projevu v predskolnim vzdelavani, a naopak
vyzivaly k tomu, aby si ucitelky projevil vice v§imaly a fidily se zasadou: vyuzit vzbuzeného
z4jmu détského a prohloubit jej.’! Nové sméry ve vychovnych ruénich pracich prechazely od
metod ndvodnych pravé k metoddm vychazejicich z détskych projevi, které¢ mély phvod
ve vnitinich potiebach déti. To bylo jednodussi aplikovat v matetfskych skolach nez ve Skolach
obecnych a vyssich, kde pro ucitele bylo o mnoho t€z8i zakladat ruéni prace na détskych

projevech.>

~r v

Ucitelky matetskych Skol podaly v bfeznu 1925 dalsi zadost vlade, tykajici se zdkona o
matetském Skolstvi, platovém a pravnim postaveni ucitelek matetskych skol. Pozadavky byly

nésledujici>:

1. Do matetskych §kol mély pattit déti od 3 do 6 let.
2. Od urcitého poctu déti mély byt obce povinné ziidit matetskou skolu.
3. Kovalifikované ucitelky mély byt v ramci platového ohodnoceni ve skupiné D statnich

zameéstnancu.
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4. Odbornice z fad ucitelek matefskych skol mély byt ptfitomny vzdy pii feSeni otazek
tykajicich se pfedSkolniho vzdélavani.

5. MéI byt zrusen nazev péstounka a nahrazen pojmem ucitelka matetské Skoly.

Ucitelky matetskych Skol ve velké mife komunikovaly se zahrani¢im a Casto v Casopisu
vychazely ¢lanky pojednévajici o predskolnim vzdélavani v jinych statech. Tyto ¢lanky mély
byt inspiraci, ale také ¢asto upozornénim na Spatné podminky piretrvavajici v naSem skolském
systétmu. Na piikladu vzdélavani ucitelek matetskych Skol v Americe bylo ukazana
nedostate¢nost vzdélavani v Ceskoslovenské republice. Ve Spojenych statech byla povaZzovana
matetskd Skola za slozku obecné skoly, a proto vzdélavani ucitelek matefskych Skoly bylo na
stejné urovni jako ucitelek ze Skol obecnych. Jednalo se o dvouleté studium, které navazovalo
na stfedni Skolu. Svaz zdlraziioval, Ze by se mélo sméfovat k rovnocennému vzdélavani

ucitelek matefskych $kol a obecnych kol i u nas.>*

2.8 Rok 1926

Pro spravné sméfovani reformy matefskych S§kol bylo nutné mySlenky podlozit
psychologickymi poznatky, které jiz v tehdejsi dobé byly chépany jako klicové. Nicméné,
vyzkumy se témét vyhradné zabyvaly détmi od 6 let a mladsi déti byly popsany pouze
v psychologickych biografiich, ze kterych nebylo mozné vyvodit obecné zéavéry.
Dr. F. Seracky ve svém ¢lanku zdiraziioval potiebu experimentalné — psychologickych
vyzkumu pro pedagogické ucely u déti mladSich 6 let. Autor zminil, Ze pravé ucitelky
mateiskych Skol by mély provadét psychologicky vyzkum, ale pouze v piipadé fadné
pfipravenosti v oblasti détské psychologie. V ¢lanku popsal, ¢eho by se takovy vyzkum,
z dnesni perspektivy bychom to nazvali spiSe diagnostikou, m¢l tykat. Dvakrat za rok by mélo
dojit k télesné kontrole, tedy méfeni vysky, vahy a hrudniku, za i€elem kontroly vyvoje. Dalsi
zkoumanou oblasti byly smysly. Z intelektualnich funkci bylo nutné vénovat pozornost
imaginaci, kresbé, druhlim her ditéte ¢i mluvenému projevu. Ucitelky mély také sledovat
pamét’, zvidavost, mySleni o pfirod€¢ a také pojem o Case. RovnéZz bylo dulezité provadét
zkousky inteligence a vySetieni feci. Samoziejme se nesmel opomenout emocionalni a socidlni

Vyvoj.
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Vychova ditéte do 6 let se v tomto obdobi v ,,celém kulturnim svéte* zakladala na metod¢
Marie Montessori, kterd byla povazovana za nejlépe vyhovujici pozadavkiim moderni
experimentalni psychologie, a to i pfes jisté nedostatky, které vSak byly korigovany naptiklad
zenevskou ¢i bruselskou Skolou. Autor ¢lanku vSak vidél velké rezervy v jejim vyuziti v praxi.
Zaucelem rozSifeni této metody povazoval za dulezité reformovat vzdélani ucitelek
matefskych kol a ziidit mateiské §koly podle vzoru Case dei Bambini v Rime nebo Maison
des Petits v Zenevé. Pravé Marie Montessori si byla védoma, Ze pro spravnou vychovu ditéte
v matefské Skole je nutné psychologické vzdélani. Ucitelky pottebuji odborné znalosti, aby
byly schopné déti pozorovat, studovat a podle svych vysledkli upravovat jejich vychovu. Autor
povazoval za nutné, aby byla co nejdiive zfizena alespon jedna vyzkumna matefska Skola, kde

by se mohly vzdélavat budouci ucitelky mateiskych $kol pravé v psychologické oblasti.>

J. Cigkovska navstivila matei'ské §koly v Nizozemi, které fungovaly na principech Frobela a
Montessori a popsala je jako ,,idealni Skoly*. Program matetské Skoly, kterd byla zaloZend na
ideach Frobela, byl podobny programu mateiské $koly v Ceskoslovensku. Skladal se ze
cviceni, pisni, basni, fikani, her, tanct, kresleni, malovani, navlékani koralkt ¢i vysivani.
Naopak ve Skolach Montessori nebyl zadny program. VSe zéaleZelo na momentilnim
rozpolozeni déti a jejich chuti d€lat danou aktivitu. DéEti se z vlastni motivace zabyvaly ¢tenim,
psanim nebo napiiklad hudbou. Ve skolce bylo k dispozici mnoho materialu na vycvik smyslu,
k pocitani ¢i rozvijeni schopnosti. V téchto matetskych skolach byly déti rozdélené dle véku:

3-4 let, 4-5 let a 5-6 let. V kazdé t¥id€ bylo maximalng 35 déti na 2 uditelky.>®

Téma, které spolek trapilo jiz n€kolik let, bylo zavedeni jednotného ndzvu pro ptedSkolni
instituce. Do této doby se pouZivaly ndzvy jako détské zahradky, opatrovny, Skolky, Skoly
matetské, détské Skoly nebo détské domy. Pouzivani riznych nazvi bylo pficinnou
rozporuplného vniméni ucelu téchto instituci, coz branilo dalSimu vyvoji predskolniho
vzdélavani. Opatrovny byly dle ministerského natfizeni z roku 1872 ustavy, které¢ mély mit dité
cely den pod dozorem a pfiméfen¢ ho zaméstnavat, naucit je Cistoté, poradku, dobrému chovani
a podnécovat v ném chut’ pracovat. Uéelem matetskych $kol bylo pfipravovat déti na $kolni
vyucovani procvi€ovanim smysld a téla. Ministerské natizeni z roku 1884 doporucovalo, aby

matetské Skoly dopliovaly své plisobeni o socidlni péci a opatrovny, aby piejimaly vychovny
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systém od $kol mateiskych. Cinnost téchto instituci se tedy sjednotila, ale nazvy zistaly
rozdilné. Svaz tedy pozadoval zavedeni jednotného nazvu matetskéd Skola, aby na vSechny
ustavy bylo nahlizeno, jako na vychovné a vzdélavaci instituce a neponizoval se status ucitelek,

které tam pracovaly.>’

Svaz uvetejnil nadvrh osnov pro matetské Skoly, ktery se skladal z Sesti zakladnich bodu.
Utelem mateiské $koly méla byt podpora a doplitovani domaci vychovy déti mladsich 6 let, a
to systematicky védomou péci o vSestranny rozvoj ditéte. V kontextu vychovy byla
zduraziovéana individualita ditéte, pfiprava na zivot ve spole¢nosti nebo rozvoj narodniho
ducha, avSak vzdy s ohledem na détskou hravost a momentalni rozpolozeni a vyvojovou fazi
ditéte. Pevny Casovy rozvrh byl nepfipustny, ale méla se dodrzovat ¢asova pravidelnost dle
spravné Zivotospravy deti.
V ramci rozvoje ditéte bylo dualezité definovat zakladni principy péce o déti v nasledujicich

Sesti oblastech’s:

1. Mateiska Skola méla zastavat péci o zdravé télo déti. Do této oblasti spada udrzovani
Cistoty, traveni Casu na Cerstvém vzduchu a slunci, pravidelnd vyziva, otuzovani
v rozumné mife, odpocinek a télesnd vychova, kterou se ma na mysli cilené¢ vedena
fyzicka aktivita, dale hry a volny pohyb v pfirod¢.

2. Vycvik smysli byl, jak bylo zminéno dfive, povazovan za jednu z nejdilezitéjSich
oblasti, na které se bylo nutné sousttedit v predskolnim obdobi. Bylo dilezité, aby
ucitelky cilen¢ zamétovaly aktivity pravé na rozvoj smyslového vnimani.

3. Re¢ méla byt v ramci programu rozvijena pomoci rozhovort s uditelkami, fikadly,
zpévem, hrami nebo vypravénim. V tomto kontextu byla zdiraznéna klicova role
spravného ptikladu a Castého cviceni.

4. Pozornost, pamét’ a obraznost mély byt rozvijeny soucasné s vycvikem smysli a
feCovych dovednosti pomoci her, vytvarné ¢innosti, pohadek nebo rozhovora s détmi.

5. Tzv. ,,Pud ¢innostni“ mél byt naplnén praci, hrami, télocvikem nebo vytvarnou
¢innosti. V piipadé€ aktivniho zajmu ditéte o urcitou aktivitu se mu mélo vzdy vyhovét
a prohloubit jeho zaujeti. Zde mizeme vidét aplikovany jeden z principli Montessori,

ktery byl v tomto obdobi uc¢itelkami matetskych skol ¢asto zdlraziiovan a vyzdvihovéan.
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6. Mravni vychova méla byt zaloZzena pfedevsim na dobrém piikladu a fungovani déti se
svymi vrstevniky. Hry, prace nebo vychova k sobéstacnosti vedly k rozvoji mravni

povahy déti.

V bieznu 1926 prob¢hla anketa o mateiskych skolach v ramci ministerstva skolstvi. Probéhla
debata, béhem které se k tématu vyjadiil ministr Skolstvi, ministersky rada, ale také zastupci
z fad odbornic a odbornikll, mezi kterymi byly i zastupkyné ze spolku. Anketa se usnesla, ze
mateiské Skoly by se mély povazovat za vychovné instituce a spadat do kompetence
ministerstva Skolstvi. Dale vyjadiila pozadavek na povinné ziizovani matetskych skol v obcich
nad 3000 obyvatel podle poctu déti v predSkolnim véku. Dochazka déti méla ztstat dobrovolna
s vyjimkou ohrozenych déti. Soukromé mateiské Skoly mély napliiovat ministerska natizeni,
tykajici se matefskych Skol vefejnych. Dal§im tématem bylo pravni postaveni ucitelek
matetskych Skol. Anketa se shodla na pfijeti titulu ucitelka matefskych $kol za podminky
pedagogického vzdélani, coz mélo také posilit diveéru v tyto instituce a ucitelky ze strany
vetejnosti. Byl vznesen pozadavek na prodlouzeni vzdélani ucitelek matetskych skol na 4 roky
zakoncené zavéreénou zkouskou. Vybér ucitelek mél probihat na zakladé verejného konkurzu.
Platové podminky se mély fidit dle norem pro ucitelky Zenskych ru¢nich praci. Disciplinarni

ad mél platit dle ¥adu pro statni ufedniky.>

Dalsim ptikladem ze zahranici, ze kterého v rdmci reformy piedskolniho vzdélavani mohly
ucitelky Cerpat, byl Détsky dim ve Vidni, ktery byl zaloZen v roce 1923. Prvni zajimavosti
bylo, Ze cely prostor Skolky byl ptizplisoben tomu, aby tam mohly déti volné fungovat. Schody
byly tak nizké, aby po nich mohly déti samy chodit, kliky od dvefi byly umistény na dosah
téletych déti. To byl velky rozdil oproti matefskym $kolam v Ceskoslovenské republice, kde
byl ndbytek, umyvadla i dalsi vybaveni v normalni velikosti. Soucasti hlavni vnitfni mistnosti
byla i kuchynka s détskym nadobim, které vSak bylo funk¢ni a déti zde naptiklad krajely
zeleninu, kterou samy na zahrad€ vypéstovaly. Velmi specifické a rtiznorodé byly také
pomiicky a vybaveni matetskych skol dle Montessori. V zatizenich zalozenych na myslenkach

Montessori nebyl Zz4dny ¢asovy rozvrh a déti se do ni¢eho nenutily.*

V tomto roce (1926) byla v Praze oteviena vyzkumna mateiska Skola, ktera meéla za cil

zkoumat vychovny vliv pomticek dle Frobela, Decrolyho, Montessori nebo dle Zenevského
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stylu.%! Tento rok taky probéhl III. Sjezd pro vyzkum ditéte. Vysledkem sjezdu byla rezoluce,

ktera mimo jiné obsahovala nasledujici body®:

1. Sjezd se stavil za tzv. zenevskou deklaraci, ktera byla pfijata Spolecnosti naroda a
vyjadfovala zékladni prava ditéte.

2. Sjezd trval na pozadavku vysokoskolského vzdélani ucitelstva.

3. Zduraznoval uzédkonéni matefské Skoly, také vyzdvihnuti jejiho vychovného cile a
nutnost jednotného nézvu i celkového jednotného pojeti predskolniho vzdélavani.

4. Zduraznoval pti vychoveé diilezitost pozornosti na citovou a volni stranku.

5. Zduraznoval princip svobody pedagogickych pracovnikd.

2.9 Rok 1927

Svaz upozornoval, Ze je nezbytné, aby se ucitelky matetskych skol dale vzdélavaly zvlaste
v reformnich tématech. Mezi hlavni studijni podklady pattila Prirucka védecké pedagogiky od
Montessori, ktera byla ptelozena pravé diky svazu. Dalsi kli¢ovou publikaci byla kniha

Dr. F. Serackého Eksperimentdlni psychologie a psychologie ditéte.®

V roce 1927 probéhl prvni vysokoskolsky kurz ulitelek matefskych Skol v Praze, kterého se
zucastnilo kolem 450 ucitelek. Kurz trval celych 14 dni. Béhem kurzu mélo proslov ¢i
prednasku mnoho odbornikél, mimo jiné prof. Dr. Seracky nebo prof. Dr. Chlup. Ugitelky byly
seznameny s novymi vychovnymi metodami a ziskaly tak odborné podklady pro reformaci své
praktické ¢innosti v matetskych Skolach. Do této doby ptevladal na predSkolnich institucich
Frobeliv systém, a pravé na tomto kurzu byl srovndvan s novymi metodami Montessori,

Clapereda a Decrolyho. Velky zajem byl o piednasky z psychologie ¢i pedopsychologie.®*

Ve Svycarsku probshl Svétovy kongres pro novou vychovu. Hlavnim tématem byla svoboda
pii vychové. Predseda kongresu fekl: ,,Nova vychova je pak takova, ktera ma své vychodisko u
ditéte a v diteti vidi bytost, jez md sama v sobé hnaci péro své aktivity a svym jednanim se

rozviji! Proto je tFeba znat vyvojové zdkony ditéte, jez ovsem daji se stanoviti jen tehdy, kdyz
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ditéti, které pozorujeme, ponechavame co nejvys moznou svobodu. Psychologie nemiize se dale
rozvijet, nekoname-li soucasné radu pozorovani ditéte na svobodé. Pokusné skoly a tridy jsou

nepostradatelny.” *° (Bovet, 1927)

Matetskym Skolam se na sjezdu vénovala velka pozornost, zvlast¢ metodé¢ Montessori a
Decrolyho. V anglosaskych zemich byla oblibena spiSe metoda Montessori a naopak ve Francii

byl oblibeny O. Decroly.®

Po dlouhych peripetiich, debatich a Zzadostech doslo nakonec vroce 1927 k rozieSeni
kompeten¢niho sporu a ministerska rada pfitkla kompetenci matetskych $kol ministerstvu

skolstvi.%’

Clanek Dr. F. Serackého s nizvem Malé dité pojednava o stejnojmenné knize, kterou vydala
Svycarska instituce Pro Juventute. Kniha popisuje nejpodstatnéjsi metody vychovy malého
ditéte. Prvni clanek se vénoval Pestalozzimu, ktery byl v daném ¢lanku popsan jako prvni
prakopnik moderni vychovy ditéte a pfedchiidce moderni détské psychologie, ktery jiz tehdy
zdaraziioval détskou individualitu. Dals$i ¢lanek pojednaval o Frobelovych détskych
zahradkach. Autorka ¢lanku vyzdvihla, ze praveé Frobel byl prvni, kdo popsal dulezitost vyvoje
prvnich Sesti let zivota cloveéka, které maji vliv na cely jeho pozdé¢jsi zivot. Ve své metodé
pouzival détského pudu po hie, vybral pro dité fadu darkt dle jeho vyvojovych stadii, stanovil
takové détské aktivity, aby se mohla projevit détska tvotivost. Kniha samoziejmé obsahovala
1 ¢lanek o metod¢ Montessori, ktery napsal pedagog Feriere. Ten povazoval za genidlni
mySlenku, Ze M. Montessori nechava déti pracovat, chybovat, samy sebe opravovat a
kontrolovat. Hlavni podstatu metody vidél ve svobodé ditéte, kterou dit€ ma v ramci svého
tempa prace ¢i vybéru aktivity. Od této metody si mnoho sliboval pro budouci vyvoj Skoly.
V knize vySel také kriticky ¢lanek o hrach Decrolyho od pedagozky A. Descoudresové. Ta
zprvu vyvracela nézor, ze Decrolyho hry byly urené pouze pro nenormdlni déti a také
kritizovala rozdéleni déti na normalni a nenormalni. Z vlastni zkuSenosti potvrzovala ucinnost
téchto pomucek a vyzdvihovala, Ze hry podnécovaly spolupraci mezi détmi. Autorka nevidéla

rozpor mezi pomickami Montessori a Decrolyho a naopak zastdvala nazor, ze se mohou
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doplitovat. Dr. F Seracky, ktery popisoval celou knihu, upozoriioval, Ze pfes viechno nadsent,
které u nas probihalo ohledn¢ téchto metod, bylo nutné je pfijimat s rezervou. Zastaval nazor,
7e pouze samotnd praxe muze ukdzat, co je prospesné pro Ceské déti, coz méla za cil prave
vyzkumna $kola mateiskd v Praze.%® Dalii ¢lanek napsany Dr. F. Serackym do &asopisu
mateiskych skol se jmenoval Psychologické poznamky k Montessori a zaméfoval se na
dualezitost studia vyvojové psychologie. Montessori kladla velky diraz na zrani déti a jeji
metody se zaméfovaly na pfipravovani détského mysleni napt. pro chépani pocti, ale nikdy
déti nenutila do téchto aktivit. Autor ¢lanku na zavér zdiraziioval, Ze myslenky Montessori se
shodovaly se zavéry moderni psychologie, i1 pfesto, Zze Montessori své principy definovala jiz

piedtim. Dale autor vyzdvihoval nutnost vyuziti psychologie v moderni vychové.®’

2.10 Rok 1928

Jak uz bylo v praci zminéno dfive, metoda Montessori se stdvala velmi znamou, a to diky
Ceskym prekladim jak jejich publikaci, tak knih, které pojednavaly o tomto sméru. I proto
vysel v Casopise ucitelek matetskych Skol ¢lanek shrnujici zdkladni body Montessori teorie,

které jsou nasledujici’®:

1. Je potieba ptipravovat dité¢ k soudnosti poradkem, prostotou a krasou.

2. Dité mé mit ve Skole volnost pohybu 1 dusevni volnost. Celkové se ma citit svobodné.

3. Ucitel ma byt v pozici pozorovani a vyckavani, ptipadné nabidnout ditéti ve vhodnou
dobu podnét.

4. Vychovné pisobeni ucitele ma mit za cil smyslovy vyvoj ditéte. Vychovné plisobeni
nema byt hrou, zdroveit ma byt vSak vabivé.

5. Vyucovani probihd metodou analytickou.

F. Stépni¢kova a F. Seracky vydali prvni studii z vyzkumné $koly matefské v Praze
Na studance, ktera se tykala détské vyslovnosti v nejranéjSim veku. Ve vyzkumné Skole
pracovali s détmi od 1,5 roku do 3 let. Pfi fonetickém cviceni, kde kazdy mé&sic probirali s détmi
28 slov, pozorovali, Ze déti 1épe vyslovuji slova, kterd si dokaZou spojit s danym piredmétem.

Tedy kdyZ déti mély mozZnost predmét vidét z blizka a osahat ho, bylo pro né€ poté snazsi slovo
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vyslovit. Studie upozoriiovala na blizkou souvislost mezi vyvojem feci a vyvojem télesné a
dusevni stranky ditéte. Zdtraznili, Ze velmi zalezi na schopnosti se soustfedit, na vyvoji paméti
i rozliSovani hlasek. Na zaklad¢ sledovani déti vyplynulo pro ucitelky nékolik zavera. Nutnost
zabyvat se tim, jak déti vyslovuji a mluvi, ale nenutit déti bezmyslenkovité opakovat slova a
véty, kterym nemohou rozumét. Dale velky vyznam spravného a zietelného vyslovovani ze
strany ucitelek. A nakonec nutnost cilen¢ rozvijet kognitivni funkce, konkrétn¢ pozornost a
pamét, které maji pfimou souvislost s vyvojem fe¢i.”! V dalsi studii si vénoval F. Seracky
s K. Mullerovou détské kresbé, kterou povazovali v ur¢itych ohledech za velmi podobnou feci,
protoze kresba mtize byt v prvnich etapach détského vyvoje ur¢itou ndhradou feci. Povazovali
détskou kresbu jako jisty zplisob, jak 1épe porozumét ditéti, které své predstavy, myslenky ¢i
city vyjadiuje pravé na papite. Pro spravny psychologicky rozbor kresby je dle autori nutné
znat genezi celé kresby, okolnosti vzniku, vyznam ¢i myslenky ditéte. Nelze vSak opomenout
také prostredi ditéte, jeho nadani, pohlavi apod. Idealni by bylo sledovat vyvoj kreseb od
prvnich tahil do urcitého star$iho veku, 1 kdyz je potieba brat v potaz vzajemny vliv déti, touha

po sout&zivosti ¢i napodobovani ostatnich.”

Dalsi ¢lanek pojednavajici o poznatcich z vyzkumné Skoly matetské v Praze Na studance se
zabyval zkuSenostmi z oddéleni, kde byly aplikovany Cisté zasady Frobelovy teorie. Zavéry
z vyuzivani jeho ,,darka“ neboli pomucek byly veskrze pozitivni. V porovnani s metodou
Montessori byly u Frobela kladeny vétsi naroky na ucitelky, které doprovazely hry s pfedméty
riznymi basnickami ¢i pisnémi. Vysledky pocate€niho vyzkumu byly pozitivni a cilem do
budoucna bylo stanovit, co z Frobelovy teorie by se mélo dale vyuZzivat v predSkolnim

vzdélavani.”

Metoda Decrolyho patiila mezi nové reformni sméry, o kterych se na nasem tizemi postupné
roz§ifovalo povédomi. Decroly se snazil najit podnéty pro déti v piirod€ a jeho cilem bylo od
sameho zacatku pripravovat déti na redlny zivot, v ¢emz se velmi liSil od metody Montessori,
kde se vyuzivalo vytvofenych pomtcek. Hlavni rozdil byl v tom, ze Montessori pomticky mély

rozvijet inteligenci, fe¢ ¢i psani, a naopak nastroje pouzivané dle Decrolyho déti pfimo
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vyuzivaly pomoci své inteligence. E. Strnad, autor Clanku, zminil, ze ¢eskému prostiedi je
blizsi Decroly, i kdyZ metoda Montessori splituje vice poslani samotné Skoly. Decrolyova
metoda se mysSlenkou vice podobala nasim matefskym Skolkam tzv. lokalnim interesem déti

na §kolnim Zivoté. Skolni prostiedi dle Montessori bylo vzdy uméle vytvoteno. 7

Jak mizeme vidét, kazdy smér ma své pro i proti. Klady a zapory metody Montessori shrnula
do ¢lanku R. Endersova. Bezesporu M. Montessori nelze odepfit, Ze byla jednou z prvnich,
ktera aplikovala zasadu piizptisobeni détského prostredi ditéti. Montessori Gspésné pretvorila
détem vrozené pudy v cilené a uzitecné Cinnosti. Jeden z ptikladii uvedenych v ¢lanku je
naptiklad détskéd touha hrani si s vodou, kterd byla vyuzita v Montessori tstavech pii myti
nadobi. Mezi klady povazovala déle autorka také diiraz na Cistotu a dodrzovani zvyku, diky
kterym se dané aktivity stanou pro déti ptfirozenou soucdsti dne. Dale oceniovala, Ze ucitelky
déti nikdy vefejné nenapominaji. Pomiicky jsou velmi promyslené, avSak v ¢lanku byl popsan
ram, na kterém se déti ucily zapinat, rozepinat ¢i zavazovat a autorka trefn€ upozornila, zda by
déti vice netésilo ucit se témto dovednostem spise na panenkach, se kterymi si tak rady hraji.
Stejné tak upozornila na absenci modelovani, které v t¢ dobé patfilo na prvni misto mezi
aktivitami. Ucitelky v t€chto matefskych Skolach popisovala jako chladné a vazné. Autorka
kritizovala nedostatek détského hrani, vypravovani ¢i obrazotvornosti a ptiliSnou podobnost
programu spiSe vyucovani nez détskym aktivitdm. Tvrdila, Zze predskolni déti tyto aktivity

nemohou uspokojit, protoZze jim brani tvofeni a kazda hra je ve skute¢nosti praci. >

Vysel i dalsi ¢lanek od Adolfa Ferrieére, ktery také kriticky popisoval hlavni principy metody
Montessori, ale rovnéZ vyvracel tehdejsi bézné a Casto nepodloZené negativni ndzory na tento
vychovny smér. Autor v ¢lanku pojmenoval dvé hlavni pomysiné oblasti této metody, a to
princip svobody vybéru a materidl. Pojmem materidl oznacil cviceni, jeZ mélo dité zamé&stnat
a poucit pomoci hry o podstatnych vécech, které dité potfebovalo ¢i touzilo znat. Za genidlni
ideu povaZoval autor ¢lanku také zasadu individudlniho cviceni, kterou M. Montessori pfenesla
do skolni vychovy. Poznatky, které pomucky détem zprostiedkovavaly, nebyly vyuzivany pod
vlivem ucitele, ale samotnym ditétem. Myslenkou tedy bylo, aby se dit¢ samostatn¢ naucilo
pracovat, chybovat, ale také dosahovat pokrokti. Klicovy a inovativni objev bylo piesvédceni,

ze u vSech malych déti je svoboda podminkou vlastniho pokroku. Princip svobodné volby byl
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casto povazovan spiSe za anarchii. To vSak Montessori v minulosti osvétlila, kdyz zdtraznila
rozdil mezi svobodou a nekazni. Téma, které bylo ¢asto zmiflovano v negativni konotaci, byla
kvalita pomiicek a ¢asto bylo zpochybiniovéano, zda prace s danym specidlnim materialem nauci

&i zprostiedkuje détem vie potiebné. 76

Mateiské Skoly, které byly u nds zalozené stoupenci Frobela, ptijaly vSechny vychovné
prostiedky, které tento pedagog shrnul do systému, ktery byl povazovan za velmi funkcni.
Rozvoj psychologie, ale také rozvoj dalSich v tehdejsi dobé novych vychovnych metod, ukazal
na jisté nedostatky Frobelovych vychovnych metod. Konkrétné jeho piistup k détské kresbe
kritizovalo mnoho odbornikti. Frobel navazoval na myslenky Rousseaua a Pestalozziho a
podporoval studium kresby, tedy cilen¢ ucit dit€¢ riznymi cviky ptesnost. Tento pristup vSak
ubijel détskou fantazii a tvotivost. Ucitelky mély vnimat kresleni v matetské Skole ne jako cil,

ale jako prosttedek rozvoje schopnosti déti.”’

Druhy vysokoskolsky kurz pro ucitelstvo matefskych Skol se uskutecnil v dubnu 1928. Prvni
vysokoskolsky kurz byl povazovan za uspéSny, protoZze na sebe touto cestou piredSkolni
vzdélavani upozornilo a jist¢ nabylo pevnéj§iho mista v organizaci vychovy. Druhy
vysokoskolsky kurz mél také manifestacni motivy a navazoval na témata probirand na
predeslém vysokoskolském kurzu. Zaroven vsak byly v ramci programu zdlraznény spole¢né
ukoly matef'ské a narodni Skoly, ¢imz byl také pozvednut pedagogicky vyznam matefského
skolstvi. Prof. Dr. Seracky ve svém proslovu upozornil, Ze je nutné, aby si ucitelstvo od
mateiské az po vysokou Skolu osvojilo dostatecné pedagogické vzd€lani nezbytné pro
odbornou ¢innost. Béhem kurzu méli Gc€astnici moZnost poslechnout si prednaSsky mnoha

odbornikd. 78

Dr. E. Claparede a prof. Petr Bovet zalozili v Zenevé Diim malych v ustavu J. J. Rousseauova.
Tento ustav mél za cil zkoumat a oveéfovat soudobé psychologické poznatky a v souladu
s témito poznatky orientovat vychovatele. Pracovaly zde absolventky ustavu J. J. Rousseaua,
které pravé v Domé malych pouzivaly a ovéfovaly v praxi to, co se diive naucily teoreticky.

Tato instituce se nepokousela vytvofit novou metodu, ktera by méla zajiStovat Gspéch ve
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vychovatelstvi, protoze vétila, Ze dite se stale rozviji a méni a nelze vytvorit fadu fungujicich
nastroji. Domu malych se pouzivalo ke zkoumani, studovani a sledovani zadkont, kter¢ dité

ovlivitovalo. Instituce fungovala na nékolika zakladnich pravidlech”:

1. Poznat predevsim fyzické, rozumové a mravni dily ditéte a pfizplisobit praci tak, aby
se docililo tspéchu.

2. Vést dité¢ k tomu, aby chapalo spolecenské prostiedi, ve kterém zije. Piesvédcit ho o
nutnosti spoluprace a pomoci druhym.

3. Opatiit ditéti vSechny prostfedky, které podporuji jeho vyjadfovaci schopnost.

Den byl vzdy rozdélen do dvou ¢asti. V prvni ¢asti dne se déti vénovaly individualni ¢innosti,
kterd byla povazovédna za nutnou pro pochopeni vlastnich sil ditéte a jejich pouziti. V druhé
¢asti dne probihala ¢innosti kolektivni, kterd nutila déti méfit své sily a ptizplisobovat je sildm
spoluzakt. Déti ve véku 4-9 let byly rozdelené do tii vékovych skupin. Kazda tfida méla sviij
nazev, ktery korespondoval s hlavni ¢innosti, které se déti dané¢ho véku vénovaly. Ti nejmensi

se nazyvali stavitelé, star$i badatelé a nejstarsi skupinou byli myslitelé.*

Ministerstvo S$kolstvi se rozhodlo vydat jednotné vychovné osnovy, které mély odpovidat

tehdej§im novym pedagogickym nazortim. Navrh byl rozdélen na tii ¢asti®':

1. Prvni cast se tykala ukoli matefské Skoly zhlediska nutné vychovy ditéte
v predSkolnim ve€ku. Tehdejsi pedagogické a psychologické nazory jiz povazovaly
matefskou Skolu za nepostradatelny ¢lanek ve Skolské soustaveé. Matetskéd Skola méla
zUstat instituci vénujici se vychoveé déti od 4 let a ostatni nutné funkce, které byvaly
Casto pfipisovany taky matefskym Skolam, ptenechat napf. opatrovnam nebo jeslim.
Uvodni &ast se také vénovala tkolim matetské $koly z hlediska zdravotni a socialni
pé€e. V osnovach bylo doporucené, aby zfizovatelé zajistili do matefskych skol
I€katskych dozor. Konkrétnéj$i pokyny mély byt pozdé€ji vydany ministerstvem
vetejného zdravotnictvi a télesné vychovy. Také bylo zminéno, ze by ve tfidé mélo byt

maximalné 40 déti.
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2. Druha ¢ast definovala vychovné cile, tcel a program matetskych skol. Primarni cil byl
podporovat télesny a duSevni vyvoj déti od 4 do 6 let a odstranit vSe, co by zdravému
vyvoji ditéte mohlo prekazet. Vychovné plisobeni mélo budit a podporovat détskou
zvidavost, tvofit pozitivni pfistup k praci, spolupraci, pratelskému souziti ¢i
snaSenlivosti. V matefskych Skoldch jiz nemélo probihat cilené vyucovani ¢i
pretézovani déti narocnymi piipravami riznych pfedstaveni na slavnosti. Ucitelky mély
usilovat o vychovu télesnou, rozumovou, projevovou a mravni.

3. Vtreti ¢asti bylo stanoveno datum platnosti téchto osnov a vysvétleni, Ze osnovy
naznacuji pouze program, ktery ma ucitelka pouzit jako vychozi bod pro ptipravu

¢innosti a aktivit.

Tento navrh byl pfedan pfedsednictvu Svazu ceskoslovenskych ucitelek matetskych skol a byl

piijat s pozitivni rekei.

Metoda Decrolyho byla tehdy ¢asto vnimana jako metoda uréena pro déti abnormalni, protoze
puvodné byly Decrolyho vychovné hry zamyslené pravé pro déti opozdéné ¢i nemocné.
Autorka ¢lanku vSak zdiraziiovala, Ze tyto vychovné prostfedky mohou napomoct ucitelim
dosahnout vychovnych cilti u v§ech déti. Také povazovala za dalezité zminit, Ze se nevylucuje
pouziti metody Decrolyho a Montessori, naopak se navzajem doplituji. Za vyhody Decrolyho

her povazovala podporu vychovu déti détmi, radost z prace nebo nabyti védomosti. &

Po mnoha letech, béhem kterych se ucitelky matetskych Skol doméhaly zdkona o matefskych
Skolach, konecné vlada vydala navrh, ktery v mnoha bodech ucitelky velmi rozhoi¢il. Celkové
byl navrh spiSe zklamanim. Navrh ucitelkdm matetskych Skol nejen neposkytoval pravni
postaveni, ale dokonce jim bral to, co povazovaly za samoziejmé, tedy titul ucitelky, nazev
mateiska Skola, hlavni prazdniny a byl pfipustén delsi pracovni rezim, tedy zacatek v 7 hodin
a konec v 17 hodin. Tyto negativni zmény byly pravdépodobné& navrhnuty 1 proto, Ze na navrhu
zakona spolupracovalo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty spole¢né s ministerstvem
socidlni péce a ministerstvem zdravotnictvi, které mély o fungovani matefskych Skol jiné
pfedstavy. Prvnim piekvapenim byl nazev matetska Skolka, ktery ucitelky pohorsil, protoZe

matetfské Skoly ponizuje pfed témi obecnymi. V navrhu byly ucitelky nazyvany tremi
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pojmenovanimi: vychovatelka, opatrovatelka a péstounka, coz praci ucitelek matefskych skol
pomérne dehonestovalo a celkové pojeti matetské Skoly dle navrhu zakona ptipominalo spise
opatrovnu, tedy misto, kde se déti mély pouze hlidat. Dale ucitelky oc¢ekavaly, ze zakon zamezi,
aby nekvalifikované osoby zastupovaly zkuSenou ucitelku, k cemuz také nedoslo. Také jim

byly odepieny hlavni prazdniny.
2.11 Rok 1929

Jak jiz bylo v praci zminéno, nové vychovné sméry byly velmi oblibené. Profesor Zzenevské
univerzity Alberta Malche se ve svém clanku zamyslel nad ptivodem inovativnich myslenek
téchto novych metod. Tedy, zda mély tyto myslenky ptivod u jiného pedagoga v minulosti nebo
byly naprosto nové. Jak autor zminil v vodu, vZdy se odkazovalo na Rousseau, ze které¢ho
moderni pedagogika vychdzela. Tento clanek se vSak soustfedil na Pestalozziho, jehoz
myslenky mély mnoho spolecného praveé s reformnimi proudy. V jednom svém pojednani
Pestalozzi zdlraznoval nutnost kombinace dusevni vychovy s tou rucni, kterou povazoval za
klicovou. Princip, ktery byl spolecny s metodou Montessori, byl princip individudlniho
cviceni, tedy dité mélo vlastnim pfi¢inénim a usilim poznavat své okoli. Pestalozzi povazoval
individualni ¢innost za jediny vhodny zptisob k rozvoji ducha. Z hlediska védy byl povazovan
za predchidce détské moderni psychologie. Autor ¢lanku zminil, Ze 1ze najit mysSlenky
Pestalozziho v pocatcich vSech velikych pedagogickych piedchidct, a proto zdiraziioval

nutnost znalosti jeho myslenek.*

V Belgii bylo ptfedSkolni vzdélavani jiz pomérné rozSifené a oblibené. Pfi vychové déti
v taméjSich matetskych Skolach se dbalo primarné na duSevni a télesny rozvoj, poté se hravym
zpiisobem ucily déti lehkym domacim pracim a dokéazaly si zhotovit snadné hracky. Ucitelky
musely absolvovat 3lety kurz pro vzdélani ucitelek matefskych skol, kdy ve tfetim roce musely
navS$tévovat praxe a détské ordinace, aby nabyly zkuSenosti v oboru hygieny. Béhem studia byl

celkové kladen dfiraz na praxi, coZ miizeme povazovat za velmi pokrokové.5¢

Ucitelkam na statnich matefskych Skolach bylo nafizeno, aby vypracovaly celoroéni osnovu

vychovné prace. Inspektorka Gudrichova ve svém ¢lanku vysvétlila, proc tento pozadavek dle
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jejiho nézoru nebyl smysluplny. Vychova v mateiské Skole by se méla podobat rodinné
vychové¢ a probihat pfedevsim na principu piilezitostného poucovani, na zaklad¢ okolnosti a
realnych situaci. Nelze tedy vytvorit danou osnovu, kterou se ucitelka ma ftidit. I presto
inspektorka zminila dilezitost pfipravy tydenniho programu na zaklad¢ ro¢niho obdobi,
télesné¢ho a duSevniho rozvoje déti ¢i dalSich okolnosti. Zarovein by vSak méla byt vzdy ucitelka
piipravena improvizovat a zménit program v piipad¢ zajmu déti o jiné téma. Hlavni prioritou
by mélo byt prohlubovani zajmu déti o témata, kterd je v danou chvili zasahla.?’
B. Grulich reagoval na ¢lanek inspektorky, protoze mu jeji ¢lanek pfiSel jednostranny. Hned
na zacatku své Uivahy zdiirazioval, Ze by matefské Skoly mély mit pfidanou hodnotu oproti
rodinné vychové, ktera byva vétSinou nevédoma, neusmérnénd, nahodila a ¢asto i neschopna.
Z tohoto divodu zastaval nazor, ze by vychova v matefskych skolach méla mit definované cile
a plan, coz se ovSem nevylucuje s jistou mirou pfilezitostnych vlivii. Slovo osnova mohlo
pusobit na mnoho pedagogt pfili§ schematicky a mohlo je zastra$it. Pfesto autor véfil, Ze je
nutné mit vyty€eny plan s jasnym cilem a smérem. Pfi vychové neni mozné postupovat dle
Sablony, ale je nutné mit urcity plan, ktery by mél vyplynout ze znalosti détského Zivota a duse.
Zdiraznil, ze je nezbytné, aby si ucitelka jasné vytycila svij cil vychovného pasobeni, a poté
zplsob jakym ho lze dosahnout s ohledem na dané podminky.%® Na zavér autor vznesl jistou
obavu, Ze v ptipad¢ pouze piileZitostného plsobeni bez jakékoliv soustavy a promyslenosti by
se snizovala Giroven matei'skych $kol.®’ E. Gudrichova a B. Grulich si prostiednictvim asopisu
vymeénili ndzory, a nakonec dosli k zavéru, Ze jejich pohledy na toto téma se pfili§ nerozchazi.
Oba uznavali potfebu pfemyslet o praci a tim ji prohlubovat. Déle, Ze je nutné se naucit déti
pozorovat a vnimat. Dva hlavni zavéry této debaty byla nutnost znat v§echnu vhodnou latku,
ktera by se mé¢la v matetské Skole probrat a také v jakém rozsahu, a druhé doporuceni bylo
vybirat z dané zdsoby znalosti podle potifeby ve vhodnych okamzicich na zaklad¢é zajmu déti
¢i aktudlniho déni. Oba autofi byli proti podrobné osnové, i1 kdyz trvali na nutnosti stanovit si

cil a premyslet nad zpiisoby, jak ho dosahnout.”
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3. Pedagogicky program v letech 1930-1938

3.1 Rok 1930

A. Coiraultova, vrchni inspektorka francouzského mateiského skolstvi, upozornila ve svém
¢lanku na hlavni tkoly ucitelek matefskych Skol. Pfirovnala Skolni tfidu k laboratofi, kde Ize

sbirat pozorovanim cenné informace, naptiklad®!:

Jak se dité chova, jaké ma sklony a jak se projevuje, jak vyjadiuje své emoce.
Jak dité chape zvuky, tvary a pfedméty.
Jak projevuje dité svou pozornost.

Jak se vyviji jeho intelektudlni schopnosti, fe¢ ¢i mysleni.

A

Jaka je jeho povaha.

Jen diky konstantnimu pozorovani 1ze dojit k bliz§imu porozuméni kazdého z déti a ptizpisobit

dle téchto znalosti vychovné metody a dosahnou tak opravdovych vysledki.

Celou tadu let se ucitelky matefskych Skol snazily, aby doslo k vydani zdkona o matefskych
Skolach a tim 1 k uzakonéni jednotné ipravy pravnich a hmotnych pomért ucitelek. Jediné,
¢eho docilily po letech snazeni, bylo ptidéleni matetského skolstvi do kompetence ministerstva

skolstvi.

Jarmila Sukalova napsala referat o reformé matetskych $kol pro konferenci uéitelstva Velké
Prahy. Shrnula potieby reformy piedskolniho Skolstvi ve tfech okruzich: po strance metodicky
— didaktické, zakonné a hospodaiské. Prvni oblast zaleZela zcela na samotnych ucitelkéch,
které se dlouhodobé snazily si rozSifovat své odborné znalosti, jak jen to bylo mozné. Sledovaly
tehdy nové zahrani¢ni pedagogické sméry: Montessori, Decrolyho, Frobela, ale zaroven se
stale drzely zékladd, které sepsal Komensky ve svém Informatoriu. Z reformnich smért si
ucitelky vybiraly to, co povaZovaly za vyhovujici pro déti u nas a dopliovaly svymi
zkuSenostmi a zptisoby prace. Hlavnim cilem jejich vychovy bylo vytvofeni vlastniho détského
svéta a dovedeni ditéte k sobéstacnosti z hlediska rozumového, citového, mravniho ¢i jeho
individudlnich projevl tak, aby bylo dité¢ pfipraveno pokracovat do obecni Skoly. Autorka

zminila, Ze idedlni reforma didaktickd by pro ucitelky nebyla problémem, spi§ nardZely na
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piekazky spojené s otazkami pravnimi a hospodarskymi, které z jejich pozice bylo velmi tézké

piimo ovlivnit.”?

Ucitelky matetskych $kol prazskych sepsaly v kvétnu 1930 rezoluci, ve které definovaly své
pozadavky, nebot’ povazovaly za naléhavé, aby probéhly zmény v piedskolnim vzdélavani.
Pozadovaly urychlené parlamentni projedndni a vydani detailn¢ propracovaného zakona o

mateiskych $kolach, jakoz i p¥islusnych vladnich nafizeni a predpisi, které by vytesily®*:

Organizaci matefskych skol v celém staté.

Dostupnost odborné piedskolni vychovy kazdému ditéti.

Definovani zavaznych prav a povinnosti zfizovatelti matetskych skol.

Upraveni poméru mezi matetskymi Skolami a mistnimi $kolnimi radami a ufady.
Stanoveni pouze odborné¢ho pedagogického dozoru matefskym Skolam.

Zajisténi matetskych Skol hospodaisky (vystavba a vybaveni $kol).

Stanoveni maximalniho poc¢tu déti vzhledem k velikosti prostorti a poc¢tu ucitelek.

Zajisténi pravniho a hmotného postaveni ucitelek matefskych skol.

A A A T e e

Reorganizaci ustavi pro ucitelky, konkrétné prodlouzeni z dvouletého studia na tfi,

respektive Ctytleté.

V casopise vySel jako inspirace ze =zahrani¢i c¢lanek pojednavajici o francouzskych
pestounkéch. V prvni ¢asti ¢lanku autorka popsala tcel détskych zahradek ve Francii. Méla by
to byt mista, kde dité miize rist, rozvijet vSechny své schopnosti kontrolovanym stykem se
skute¢nym Zivotem a s ptirodou. Zaroven by zde mély ziskat lasku k praci, pravdomluvnosti,
ovladani se, pomoci druhym ¢i spolupraci. Celkové by se mél vytvofit zaklad budouciho
charakteru, coz jak autorka zminuje, neni jednoduchym ukolem, a proto nelze se stat
vychovatelskou osobnosti ptes noc. Vychovatelka, tedy ucitelka v matetské Skole, by méla mit
znalosti détské psychologie, vychovnych metod, ptirodopisu, kresleni, télocviku, hudby a
vytvarné schopnosti. Za minimalni délku vysokoskolského studia povaZovala autorka ¢lanku
dva roky. Dalsi dllezity aspekt, ktery byl zminén, byl socialni dopad prace vychovatelek.

s we r

Autorka zminila, ze v pfipad¢ G¢inné reformy narodni vychovy, by se nejdiive musela obratit
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pozornost k matefskym Skoldm. Tedy, Ze socialni zména zaCina prave jiz pti vzdélavani

vychovatelek.”®

Vyznam a rozvoj matefskych Skol stoupal a tim stoupal i zdjem o jeho reformu. Ucitelky
mateiskych Skol pomémné pohorsilo, Ze se zacali angazovat do organizovani reformy
matefského Skolstvi z jejich pohledu neodbornici, kteti i pfesto nazyvali své aktivity jako
,veédeckou reformu®. Zastanci tohoto sméru prohlasovali své stanoviska za ,,novou skolu
mateiskou®, coz ucitelky matetskych skoly pobouftilo, protoze tim byly jejich dlouholeté snahy
o vytvoieni matefského vzdélavani na zdkladech moderni pedagogiky piehlizeny. Stoupenci
,veédecké reformy* vytvorili také novy Casopis, ¢imz se z pohledu svazu snazili o rozvraceni
jednotné organizace mateiského Skolstvi, o které se svaz snazil. Ten také upozornoval na to,
ze vétSina ¢lanka z nové vzniklého Casopisu pochazela od neodborniki v oblastni matetského

skolstvi.”®

B. Grulich napsal ¢lanek, ktery se k novému casopisu ,,Nova skola matefska“ nestavil kriticky
a zduraziioval nutnost spoluprice svazu s novym reformnim proudem. Poukazal na fakt, ze
spole¢nost ,,Novych skol“ se zaméfovala pouze na pedagogicko — reformni cile, a pravé proto
bylo nutné, aby svaz nadale zastupoval stavovské otazky spojené s matetskym Skolstvim.
Véril, ze tyto dvé organizace se nevylucuji, naopak se dopliuji, a nabadal vSechny ke
spolupraci.”” AvSak nevrazivost mezi obéma organizacemi pietrvavala. Ugitelky stale trvaly
na tom, ze se zakladatel spolecnosti Nova Skola matefska L. Rathaus se snazi rozvratit Svaz,

7

ten publikoval v Nové §kole mateiské pomérné dehonestujici ¢lanek pravé o ¢lenkich svazu.”®

Utitelka B. Koziskova, ktera absolvovala kurz Montessori v Rim&, seznamila se svymi
zkuSenostmi kolegyné pfi pfilezitosti 80. narozenin Montessori. Popsala pocatky Montessori,
kdy pracovala s nemocnymi détmi a zkuSenosti, které ziskala poté aplikovala na zdravé déti ve
svém Case dei Bambini. V jeji publikaci Dité a kostel zduraznovala nabozenskou vychovu,
jakoZz i to, Ze sama ucitelka by méla byt mravna a détem ve vSem piikladna. Také by méla byt
skromna, trpéliva a ,,nova*™ v chapani bytosti dokonalého détstvi. Nikdy by ucitelky nemély

karat déti. V ptipade, Ze dité pracuje Spatné, ucitelka by mu méla pouze ukézat, jak by to mélo
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délat spravné. Montessori kladla velky diraz na vyvoj feci a také podporovala vyuku cizi feci

hned v détském véku. Mezi kli¢ové prvky jeji metody patii velkd pozornost na rozvoj smysla.”

3.2 Rok 1931

Ucitelky matetskych skol si stézovaly na nespravedlivé podminky v ptipad¢ prestupu ze sluzby
mati¢ni do sluzby statni. Ugitelkdm, které pracovaly ve sluzb& Matice Skolské, nebyly totiz
zapocitany odpracované roky ani pro penzijni tcely ani pro vypocet platového ohodnoceni ve

statni sluzbé. Pozadovaly tedy po ministerstvu $kolstvi zménu téchto pomérd. '

Svaz podal navrh na ministerstvo Skolstvi na zruSeni externich zkousek. Pocet externistek,
které si délaly zkousky, kazdy rok stoupal a svaz mél obavy z poklesu urovné¢ vzdélani ucitelek
matetskych Skol. Po roce 1918 byl nedostatek ucitelek s dostatecnym vzdélanim, ale to se
v pribéhu let zménilo a vroce 1931 se jiz stavalo, Ze byly ucitelky matefskych skol
s dokonc¢enym tadnym vzdélanim nuceny ¢ekat na volné misto. Rozdil urovné externi zkousky

a dvouletého studia byl nesrovnatelny, a proto svaz zadal zruSeni této moznosti.'%!

V némeckém casopise vysel clanek od L. Schmidtové, kterd psala o pozitivnim vlivu, ktery
matetské Skoly maji na déti. Pfirovnala matef'skou Skolu k mostu, ktery propojuje bezstarostné,
mamincinou laskou naplnéné détstvi a Skolu s cizim, i kdyz tfeba s laskavym ucitelem,
s ur¢itymi omezenimi a povinnostmi. Matei'ska $kola by méla mit pfipravou také z hlediska
spolecenského, dit€é ma moznost si zvyknout na dal$i déti a naucit se s nimi komunikovat a
spolupracovat. Autorka doporucovala nastup do piedSkolni instituce predevSim détem
roztékanym a nesamostatnym. Zminila také, Ze ucitelkou by méla byt jen Zena, ktera se vénuje
svému povolani celou svou dusi a rdda détem vénuje Cas. Za dilezité taky povazovala, aby
Skola vyhovovala modernim pozadavkiim hygieny a pedagogiky a méla dostatek materidlu pro
déti dle pozadavkil Frobel a Montessori. ' V navaznosti na tento ¢lanek vysel v dal§im ¢isle
casopisu ¢lanek novy pojednavajici také o negativech amerického Skolstvi, které Dr. Raisova

chtéla sdilet se svymi kolegynémi, aby nemély pfili§ jednostranny a zkresleny pohled.
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Odbornici, ktefi absolvovali cestu po americkych Skolach konstatovali, Ze ,,nikde neni takova
chaos v celém Skolském uspotfadani jako je pravé v Americe”. Autorka upozornila na
nejednotnost zakonl tykajicich se Skolstvi a také finan¢ni poméry ucitelt, které nebyly, dle
statistik 1 osobni zkuSenosti autorky, idealni. Za pozitivni vlastnosti americkych ucitelek
povazovala, Ze pracuji vesele a rychle a nereaguji na vse s takovou vaznosti jako evropské

ucitelky.'®

M v

V Patizi probe¢hl 26. Cervence 1931 Mezindrodni kongres détstvi, coz byla pro existenci a vyvoj
mateiskych skol velmi dulezitd udalost. Tento kongres si kladl za cil alesponi do jisté miry
spojit ucitelky vSech zemi ke spole¢né praci a diskusi coz se jisté podatilo minimalné na Grovni
predavani zkusenosti a inspirace od kolegyn z ciziny.!®* V ramci kongresu se navstévnice
mohly také zucastnit riznych détskych slavnosti nebo navstivit matef'ské Skoly v okoli Patize.
E. Gudrichov4, kterd se kongresu zucastnila, poreferovala ve svém ¢lanku o navstéve vily,
ktera slouzila pro tzv. matetské Skoly v pfirodé. Autobusy dovezly rano déti do aredlu, jehoz
soucasti byla rozlehld zahrada, kde déti stravily cely den v pfirod¢é. Béhem této navstévy
probéhla také détska slavnost, na které predvedl své hudebni schopnosti détsky orchestr, coz
inspirovalo autorku ¢lanku k tomu, aby totéZ vyzkouSela ve své matefské Skole. Vzhledem
k tomu, ze neméla piistup k témétf zddnym hudebnim nastrojim, vyuzila ¢asti dievénych
stavebnic, kterymi déti o sebe bouchaly. Tento pokus povazovala za velmi Uspés$ny, protoze
déti aktivita bavila a ucitelka méla v planu v tomto nadéle pokracovat, aby si déti osvojily 1épe

rytmus a hudebni schopnosti.'%

Pro uditelky z prazskych matefskych Skol pfednasela Dr. Veverkova z Los Angeles o Skolské
demokracii americké. Jiz tehdy existovala u kazdé elementarni Skoly i matefska Skola.
V americkém Skolstvi se kladl diiraz na pfipravu ditéte pro Zivot, aby si bylo schopné poradit
v riznych situacich a védomosti jako takové byly upozadény. Také se soustiedili na uceni déti
ke snaSenlivosti a respektu k druhym, bez ohledu na rasu ¢i ndrodnost. Vztah mezi ucitelem a
ditétem nazvala kamaradskym, cozZ se vyznacovalo naptiklad tykanim mezi ditétem a ucitelem.

Stejné tak byl vztah mezi §kolou a rodi¢i rozdilny. Skoly byly rodi¢iim vzdy oteviené a rodice

103 RAISOVA. Doplnék ku prednéasce sl. Dr. Veverkové z Los Angeles. Casopis ucitelek Skol materskych: organ Ustiedniho
spolku pro zajmy skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matetskych skol, fijen
1931, ro¢. XXI., ¢.8., 5.123.-124.. ISSN neuvedeno

104 MORAVKOVA, Bozena. Mezinarodni kongres détstvi — Patiz 1931. Casopis ucitelek skol materskych: organ Ustiedniho
spolku pro zajmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matetskych skol, ¢erven
1931, ro¢. XXI., ¢.6.., 5.103.-105. ISSN neuvedeno

105 GUDRICHOVA, E. Z kongresu paiizského. Casopis ucitelek skol mateiskych: organ Ustiedniho spolku pro zdjmy Skol
materskych a spolkit v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matei'skych skol, tinor 1932, ro¢. XXII., ¢.2.,
s.19.-21. ISSN neuvedeno

44



si Skol vazili, podporovali je. Také zdiiraznila, ze ucitelky matefskych Skol jsou ostatecné

finan¢n& ohodnoceny, coZ byl oproti situaci v Ceskoslovensku velky rozdil.'%

Spolecnost Nova Skola matei'ska vydala svou prvni publikaci s nazvem Socidlni a pedagogické
zdklady nové skoly materske. Méla byt zakladnim dokumentem nového pojeti matetskoskolské
didaktiky a také udajné ,,dalSim krokem na cesté k pretvoieni Ceskoslovenské skoly mateiské
v duchu myslenek J. A. Komenského*. Autor ¢lanku B. Grulich vSak dodal, ze publikace byla
spiSe nejlepsi cestou k oddaleni od téchto myslenek, a naopak vneseni zmatku a neredlnych
Sablon do didaktiky matetskych skol. Nové pojeti povazoval za navrat k zastaralym praktikam
amyslenkam jiz ddvno ptezitym. V ramci tohoto pojeti bylo vSe velmi abstraktni a nepropojené
s zivoty déti. Publikace opomijela zakladni pedagogické a psychologické zasady, jako postup

od snazsiho k naroéné&jsimu nebo od témat détem blizsich k téch vzdalengjsim.'%’

V Casopise uéitelek $kol mateiskych vysel &lanek s nazvem Détsky strach, ktery zavrhoval
cilené strageni déti désivym vypravénim nebo vyhroZovanim s cilem ziskat autoritu. Casto
détem muZou tyto zazitky zpusobit strach, kterého se n€kdy nezbavi po cely Zivot. Kdyz dité
projevi strach pied néim novym ¢i nezndmym, méla by mu ucitelka pomoct se pomalu s danou
hrackou ¢i situaci seznamit a strach odbourat. U¢itelky by mély u déti podporovat statecnost a

odvahu a ne strach.!%®

3.3 Rok 1932

Vzhledem k pretrvavajicimu nevyfeSenému problému s uzdkonénim mateiského Skolstvi
zaslal svaz memorandum viem poslaneckym klubiim Narodniho shromazdéni RCS, ve kterém
zadal poslance o urychleni procesu schvalovani zdkona o matefskych Skolach. Zduraznil
dualezitost matetfskych Skoly a pottebu dan¢ho zakona pro dalsi pokrok a spravné fungovani

piedskolniho $kolstvi.!?”

V Casopise ugitelek kol matei'skych vysla v pisemné formé prednaska J. Hrbase o vychovnych

metodach Komenského, Frobela, Decrolyho a Montessori. Na tivod zminil, Ze pedagogika,
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jakozto teoreticka nauka a véda, ma sviij pfedmét a metody. Jejim predmétem jsou vSechny
vychovné procesy a vztahy mezi ucitelem, vychovatelem, Skolou na jedné a Zakem nebo celou
skupinou zaki na druhé strané. Zduraznil vSak, ze pedagogika neni pouze pouzitd psychologie
na vychovné procesy, ale Ze je zapotiebi vyuzit i poznatkll zjinych véd jako biologie,
sociologie nebo estetiky. Cilem Skoly by mélo byt vytvofit spole¢nost zdravych déti po strance
fyzické i psychické a zralych pro praci. Skola by se méla zaméfovat na vychovu pevnych
mravnich charaktert, ob&tavych a pracovitych jedinci. Ukolem vychovy by mélo byt také
rozvijet rozumové a emocni schopnosti. V souvislosti s témito ukoly autor zdtirazitoval nutnost
odborného vzdelani kazdé ucitelky matefskych skol. Cilem vychovy mélo byt vzdélani télesné,
dusevni socidlni, mravni a estetické. Ucitelstvo mélo byt vzdélané ve dvou oblastech: odborné
pedagogické a praktické. Autor shrnul ve své prednasce Frobela, Montessori a Decrolyho a
nakonec tyto sméry porovnal. Vzhledem k tomu, Ze tyto sméry byly jiz diive v této praci
popsané, v dalSich paragrafech budou zminéné pouze nové informace nebo autorovi osobité

nazory ohledné t&chto sméri.!°

Frobel na zakladé svych pozorovani dosel k zavéru, ze instinktivni a volna ¢innost détské duse
se projevuje hrou, kterou ji vnukla pfiroda za ucelem té€lesného a duSevniho vyvoje. Frobel se
zamétoval na vzdélavani matek, aby védély, které a jak koncipované hry jsou nutné pro
spravny vyvoj smyslt i kognitivnich schopnosti déti. Tim Frobel vytvotil védu matetskou. Dle
autora jeho vychovavaci metoda vypliiovala mezery v tehdejsi pedagogice a jeho détska
zahrada zprostifedkovala vSe potfebné v piredskolnim véku. Frobelova détska zahradka chtéla
déti seznamit s pracemi z praktického Zivota. Frobelova vychova méla za cil budit v détech
lasku k praci. Déti se stavaly schopnymi vykondvat samy malé pracovni ukony. Jako chyby
této metody autor oznacil, Ze dané hry podporuji pouze fantazii ditéte, metoda neusmérnuje
¢innost ditéte k praci a jeho material byl studovan abstraktné, nebral v potaz psychologii ani

hygienu dit&te.'!!

Montessori nechavala détem dle autora Gplnou volnost. U¢itelka by dle této metody méla byt
pouze pozorovatelem a u déti by se méla spontanné vyvinout kazent nebo smysl pro poradek.
Montessori svou metodu postavila na védeckych zakladech. Svym didaktickym materidlem
rozvijela systematicky dusevni schopnosti. Hlavni chyby této metody dle autora plynuly

z touhy vyhnout se chybam Frobela. Rozvoj smysli patfil mezi hlavni cile a kazdy smysl mél

10 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy kol mateiskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, duben 1932, ro¢. XXII., ¢.4., s.53.-54. ISSN neuvedeno
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byt rozvijen samostatné. V dusledku velkého dirazu na smyslové vnimani doslo k opomenuti
vychovy spolecenské a praktické. Zanedbaval se problém filozoficky a neuznavala se détska
fantazie. Hlavnim principem této metody by méla byt volnost, ale material je zaloZeny na
rozumu a neposkytuje tedy ditéti zadnou volnost. V rdmci této metody jsou naprosto

zavrhovany pohadky nebo hry, pii kterych dochazi k napodobovani. !

Decrolyho vychovna metoda byla zalozend na pobytu ditéte v blizkém kontaktu s ptirodou.
Ucitelky mély byt inteligentni, tvofivé, vzdélané v oblasti pozorovani zvifat a rostlin, milujici
déti a touzici po vzdélani v oblasti psychologie a védach. Vychova méla ptipravit déti na zivot
a tim padem dle této metody mély mit moznost poznat co nejvice z redlného zivota, tedy

piirodu a lidskou spole¢nosti v ni zijici.''?

V posledni ¢asti se autor soustiedil na srovnani metody Decrolyho a Montessori. Decroly své
prace vytvofil diive nez Montessori a jeho metoda tedy nebyla nijak ovlivnéna vyzkumy
Montessori. Princip individualizace a her fizené volnosti, které¢ se staly zdkladnimi prvky
metody Montessori, byl pfedtim naznacen Decrolym. Decroly hledal inspiraci pro détské
aktivity v pfirod¢ a jeho cilem bylo pfipravit dit€ na redlny zivot, naopak Montessori davala
prednost abstraktnim aktivitim, izolovanym pfedmétim nebo cvieni smysli. Metoda
Montessori se tedy soustfedila na vycvik ditéte v pouzivani pomicek, které mély rozvijet
inteligenci, naopak Decroly ddval détem nastroje, které se mély naucit pouzivat pomoci své
inteligence. Dle A. Hamaidové byly vysledky dosazené metodou Decrolyho vyS$si neZ metodou
Montessori. Také bylo v ¢lanku zdiraznéno, Ze vSechny prostiedky, které pouzivala
Montessori bylo mozné najit také v metod¢ Decrolyho. Jeji metoda vsak zistdvala velmi
verbalni, abstraktni a poskytovala malo ¢asu cvi¢enim, diky kterym by déti mély moznost

poznat realny svét.!*

Autor povazoval metodu Decrolyho za zachyceni tehdejSich nejvyznamnéjSich pedagogickych
tendenci v origindlnim vychovném systému. Tato metoda nebyla zaloZena na téZké teorii, €i
detailn€¢ popsané praxi, ale vychazela z dikladné znalosti fungovani détské bytosti, ze které

vychdzela vychovna a didaktické prace.!!
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V roce 1932 byla zminéna v mnoha novinach zprava o moznosti omezeni prav zen, konkrétné
Slo o otazku vdanych vetejnych zaméstnankyn. Svaz se vymezoval proti zavedeni celibatu u
vefejnych zaméstnankyn. Jednim zargumentli, ktery celibat obhajoval, byla vSeobecna
nezamestnanost, coz v§ak v porovnani se zékladnim pravem zZeny, byl argument nedostacujici.
V Casopise ucitelek mateiskych skol bylo upozornéno na disledky takového omezeni. Mnoho
vdanych ucitelek nepattilo do vyssi tfidy a jejich rodiny by v pfipad¢ ztraty finan¢niho obnosu,
ktery zeny vydélavaly, velmi utrpély. Dale bylo upozornéno, Ze omezeni prav Zen by bylo
vrozporu s Ustavou, kde bylo jasnd stanoveno: ,,Vysady pohlavi, rodu a povolani se
neuznavaji“. Pripadné negativni sociologické dusledky, etické argumenty ¢i aspekt
demokrati¢nosti byly jasné v rozporu s omezenim prava zen a ucitelek matefskych skol, ¢ehoz

si byly védomy i ostatni Zeny, které vyjadfovaly sviij nesouhlas.!!'®

M. Kordovéa napsala na zédklad€ ¢lanku vydaného v americkém casopise Child Study ¢lanek na
téma Skola a rodi¢e. Hned na ivod byl zdiiraznén diilezity ukol, ktery matei'ské skoly mély
plnit, coz bylo vzd¢lavani a vychova rodi¢t. U¢itelky matefskych skol mély vychovavat rodice
ke spolupréci s instituct, kterou jejich dité navstévovalo. Jiz tehdejsi skola radikalné zavrhovala
tradi¢ni nazor, ktery fikal, ze déti jsou doma ,,chovany* a ve Skole ,,vychovavany* a naopak
zdaraznovala, Ze dité ovliviiuje kazdé prostiedi, ve kterém se vyskytuje. Z tohoto divodu se
Skola neméla zabyvat pouze problémy, které¢ se vyskytovaly ve Skole, ale také rodinnymi
pomeéry ditéte. Ve vySe zminéném americkém cClanku se zdiraznovala nutnost spole¢ného

postupu $koly s rodici ve vychové ditéte.!!’
3.4 Rok 1933

Po vzniku Ceskoslovenské republiky doslo k rozvoji predikolniho vzdélavani, predeviim bylo
zalozeno mnoho novych matetskych Skol v Castech republiky, kde Zzila jazykové smiSena
populace a mnoho déti pii nastupu do obecnych §kol nerozumélo ¢eskému jazyku. V reakci na
nové vznikajici instituce se mnoho divek rozhodlo pro povolani ulitelky matefské Skoly.
Externi zkousky bylo moZné splnit pomérné rychle, coZz mélo za disledek nadbytek
kvalifikovanych ucitelek matetskych Skol. Ministerstvo Skolstvi proto vydalo nafizeni o
doCasném zruSeni externich zkousek. Svaz tento krok podporoval nejen proto, ze jiz dfive

upozornoval na problém vysoké nezaméstnanosti mezi ucitelkami matetskych Skol, ale také

16 Casopis ucitelek skol materskych: organ Ustiedniho spolku pro zajmy Skol mateiskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
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z divodu nedostatecného vzdélani ucitelek po splnéni externich zkouSek. Pozadoval nejen

uplné zruseni externich zkousek, ale také prodlouZeni studia na ustavech pro péstounky.''®

Ve dnech 29. ¢ervna az 1. Cervence 1933 probéhla celostatni konference ucitelek matetskych
Skol u prilezitosti 10letého vyroci od vzniku Svazu ¢eskoslovenskych ucitelek matetskych skol.
Tato konference byla organizovana také jako manifestace za i¢elem piedneseni neudrzitelnych
pietrvavajicich poméri v mateiském $kolstvi.''” Byla tam pfijata rezoluce, ve které uditelky
mateiskych Skol zadaly, aby v co nejkratsi dobé poslanecka snémovna projednala a schvalila
zékon o matefskych Skolach. V rezoluci také definovaly hlavni body, které by zdkon m¢l

postihovat za i¢elem zabezpeceni matetskych Skol. Pozadovaly:

1. Jednotnou organizaci matefského Skolstvi, zavedeni ndzvu ,,8kola matetska“ a titul
,ucitelka matetské Skoly*.

2. Moznost odborné piedskolni vychovy pro kazdé dité.

3. Definovani prava a povinnosti ziizovatelti matefskych kol bez ohledu na to, zda to je
stat, obec nebo soukromnik.

4. Ud¢leni samospravy matefskym Skolam v otazkach vnitini organizace.

5. Stanoveni podminek pro jmenovani odborného pedagogického dozoru pro matetské

Skoly, mezi které by patiila povinna 10leta praxe a pfesn¢ vymezené funkéni obdobi.

Zajisténi matetskych Skol z hlediska vystavby a vybaveni.

Stanoveni maximalniho poctu déti vzhledem k velikosti mistnosti a poctu ucitelek;

Zakonn¢ stanoveny maximalni pocet pracovnich hodin ucitelky za tyden.

R N

Definovani pravnich a platovych podminek ucitelek matefskych Skol v celé

Ceskoslovenské republice.

10. Reorganizaci ustavi pro vzdélani ucitelek matetskych Skol z dvouletych na Ctytleté,
piipadné jejich pfipojeni k pedagogickym akademiim.

11. Vydani osnov pro systematickou vychovu v mateiskych Skolach a hygienickych
predpisti.

12. MoZnost ovliviiovat rozhodovani v otazkach piredskolniho vzdélavani skrz své

zastupkyné.

Y8 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy Skol materskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
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13. Odpovédnost ministerstva Skolstvi za zakladani matefskych skol v celém staté a jejich

bezdivodné uzavirani.'?°

Soucasti programu konference byla fada prednédsek, navstéva vystavy mateiskych skol 1
prohlidka nékolika matei'skych skol, ve kterych bylo mozné vidét nové vychovné pomticky.
Utastnice mohly navstivit napiiklad pfednasku o dusevnim vyvoji ditéte v predikolnim véku,

o sociologii ditéte v predskolnim v&ku nebo o vadach détské feci a napravnych cvicich.!?!

3.5 Rok 1934

Vzhledem k pretrvavajici hospodarské a financni krizi, byly obce nuceny pfijmout jistd isporna
opatteni, a proto dochazelo k uplnému nebo alespoinl ¢astecnému uzavirani mateiskych Skol.
Z tohoto diivodu povazoval svaz za klicové, aby byly matetské Skoly uzakonény a obce je
nemély moznost zavirat. Existenci matetskych skol pravé v téchto tézkych dobach povazoval

svaz za kli¢ovou z ditvodd vychovnych i socidlnich.!??

Ministerstvo Skolstvi vydalo 30. kvétna 1934 vynos o uzivani jednotnych nazvii v oboru spravy
matefskych kol v zemich Ceské a Moravskoslezské. Tento vynos stanovil jednotny nazev

,matefska Skola* a ,,ucitelka mateiské Skoly*. 123

Ida Jarnikova napsala ¢lanek vyjadiujici se k tématu osnov pro matetské Skoly. Zastavala
nazor, ze by mély byt vydany jen ramcové osnovy a zéasady, podle kterych by byly poté
vypracované podrobné osnovy na zakladé prostfedi nebo veéku déti. Tyto osnovy by mély byt
vytvofené tak, aby si je ulitelky mohly jednoduSe piizplsobit dle potreby. Autorka vSak
zaroven upozoriiovala na svou obavu, aby se nezavedlo vyucovani dle Sablon a ptfesné daného
programu. Ve studovné ucitelek matefskych Skoly v Praze, ktera byla zaloZena v roce 1933,
zacCaly ucitelky pracovat na sepsani zdsad, jakoZ i s odbornou ptipravou na vytvofeni osnov.

Dle vyzkumi Ize predepsat predem rozsah tématu, ale nelze pfedem urcit postup, kterym by
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m¢éla ucitelka téma zpracovat. Ida Jarnikovéa povazovala ramcové osnovy za velmi ndipomocny

néstroj, ale piesto zdiraziovala, e uitelka by méla vzdy vychéazet ze zajmu déti.!**

3.6 Rok 1935

V nékterych ¢astech republiky matefské Skoly pracovaly s osnovami, které vydala Nova skola
materskad. Soucasti téchto osnov byla znalost Cislic a pismen. Karel Hlava vydal clanek, ve
kterém se vénoval otazce, zda se opravdu prohloubi prace v prvnim ro¢niku obecné skoly,
jestlize déti jiz maji tyto védomosti z matetské Skoly. Autor nabéadal, aby matefska Skola cilené
podporovala ptirozené ziskavani pocetnich védomosti, coz se vSak neshodovalo s pozadavky
osnov Nov¢ Skoly mateiské. Na zaklad¢ vyzkumt bylo zjiSténo, Ze kazdé dit€ nastupujici do
obecné skoly jiz ptirozené disponuje uréitymi pocetnimi védomostmi, jejichZ rozsah zélezi na
prostfedi, nadani nebo rychlosti vyvoje ditéte. Mateiska Skoly by tedy meéla vést déti
k prohlubovani pocetnich védomosti, pficemz ale autor zdlraziioval, Zze nesmi dojit
k bezicelnému mechanismu. Matetska Skola by méla predat détem znalost Cisel, ne v§ak nutné
Cislic. Nekteré déti si uz pred nastupem do Skoly dokazou propojit €islovky s predstavou
urcitétho mnozstvi, ale nékteré dité k tomu dospéje az ve Skole, coz by dle autora nemél byt
problém. '?° Dle osnov Nové $koly mateiské mély mit déti pfi vstupu do $koly znalost celé
abecedy hulkovym pismem. Autor zastdval nazor, Ze tato znalost byva pro obecnou Skolu
pomérné nepatrnou vyhodou, protoze dle autora neni pro Sestileté dit€é narocné naucit se
opticky rozeznat pismena a nevidi tedy diivod, pro¢ tomu vénovat v matetské skole jeden nebo
dva roky. Obtize, které Casto déti maji ve Skole, nejsou v Cteni izolovanych pismen, ale
v pozd¢jsi fazi, kdy se déti uci spojovat hlasky ve slabiky. Autor ve ¢lanku rovnéz poukazoval
na rizné metody, podle kterych se vyucuje ve Skole Cteni, proto zastaval nazor, Ze nelze
pfedepsat piipravu na Cteni v matetfské Skole, protoZze kazdd metoda by vyZzadovala jiny
postup.'?® V oblasti psani autor podpofil procvicovani drzeni tuzky a kresleni v matefskych
Skolach, aby déti cvi€ily pohyby rukou a bylo pro n€ pozdéji snazsi psani v obecné Skole. Autor

¢lanku zdaraziioval, Ze by ucitelky matefskych kol nemély ptedbihat a snazit se urychlovat
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vyvoj déti. Trivium by se mélo vyucovat az v obecnych skolach a v matetskych Skolach pouze

piipravovat déti v téchto oblastech.'?’

V tomto roce zacalo byt vice diskutované téma déti ze socialn¢ slabych rodin. Piibyvaly nazory
volajici po pfeméné matetskych skol na détské utulky, které by hlidaly déti cely den, a které
by primarné navstévovaly déti ze socidln€ slabych rodin. Tyto podnéty ucitelky matetskych
Skol odmitaly a nechtély, aby matetské Skoly pfisly o vychovny aspekt a staly se pouze

socialnimi institucemi.'??

Jak jiz bylo zminéno v ptfedchozi podkapitole, v Praze vznikla studovna ucitelek matefskych
Skol. V ramci studovny byly vytvoreny pracovni skupiny, které se vénovaly vzdy jedné oblasti
a jejich vysledné prace byly ulozeny ve studovné ke studiu. Existovala naptiklad skupina pro
smyslovou vychovu, standardizaci ikoli nebo pro styk $koly s rodinou.!* Studovna poiadala
mnoho prednaSek, vystav a kurzii a svou praci se fadila mezi hlavni hybatele reformy
matefského Skolstvi. PfedevS§im nabizela mnoho moznosti pro vzdélavani a Sifeni novych
pedagogickych myslenek. Pfednasky a kurzy se nekonaly jen v Praze a diky tomu se ideje

novych pedagogickych smérii dostaly do rtiznych kouti republiky.!°
3.7 Rok 1936

V dubnu 1936 probéhl prvni mezindrodni kongres pro hudebni vychovu, kterého se zucastnili
i zastupci Ceskoslovenské republiky, at’ uZ z fad uditelek mateiskych $kol nebo odborniki
zjinych Skolnich stupiit. Inspektorka matefskych Skol prazskych M. Kellerova ve své
pfednaSce zdiraznila dualezitost hudebni vychovy v pfedskolnim vzdélavani, poukazovala
pfedevsim na vliv hudby na emociondlni strdnku déti a nabadala vyssi stupné Skoly, aby
pfistupovaly k hudebni vychové méné rozumové a podpofily emociondlnost, kterou hudba
nabizi. Zahrani¢ni zastupci referovali o situaci v jejich zemich. Naptiklad zastupci z Francie

nabadali ostatni staty k vyuZivani gramofonu nebo radia pro rozvoj sluchového vnimani zaku.
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V mnoha ptednaskach bylo zdliraznéno, Ze hudba mtize mit velmi pozitivni vliv na spolupraci

a kolektivnost zaka. !

3.8 Rok 1937

V Paftizi probehl od 23. do 29 Cervence 1937 Mezinarodni kongres vyucovani na vetejnych
Skolach nérodnich, kterého se zucastnili zastupci Skol matefskych, narodnich i odbornici
z védeckych kruhti. Cast programu byla ptimo zaméfena na predskolni vzdélavani a zahrnovala
napfiklad ptfednasky o postaveni ucitelek matetskych Skol nebo o metodach vyucovani.
Nechybéla prednaska o predskolnich institucich ve Francii, tedy nejen o matetskych skolach,
ale také o tzv. vychovnych domech, détskych zahradach nebo tutulcich.!*? Generalni
inspektorka matetskych Skol Mlle Monflard referovala na téma Dité po strance citové a
umeélecké. Popisovala, jak déti emocné reaguji na prostiedi v kombinaci s hudbou, kresbou ¢i

dramatizaci. Upozoriiovala, Ze ukolem ucitelek je vytvofit pro dit& piijemné prostiedi.'*?

V tomto roce zacala studovna ucitelek matetskych Skol vydavat pfilohu cCasopisu ucitelek
matetskych Skol, ve které byly shrnuty dilezité zpravy o aktivitich nebo odborné ¢lanky, které
mohly byt pfimou inspiraci pro ucitelky pfi ptipravach programu. Pfiloha byla koncipovana

vic prakticky oproti ¢lank{im, které vychazely piimo v ¢asopisu.'3*
3.9 Rok 1938

Jiz v ptedchozich letech bylo klicovym tématem uzakonéni matefskych kol a vzhledem ke
zhorSujici se situaci, kdy dochéazelo k ¢astému zavirani predskolnich instituci nebo ke snizovani

jiz tak nizkého platu ugitelek, svaz stile vice apeloval na naléhavost tohoto problému. %

Prof. Dr. Fr. Groer pfedndSel v Poznani o psychologii vychovy a v ¢asopise vySel clanek
shrnujici jeho hlavni mySlenky. Zakladnim ukolem vychovy by mélo byt zajistit détem, co
nejvice dosazitelné naplnéni Zivotniho Stésti. Pro dostatecné pochopeni tohoto tkolu je
zapotiebi rozumét, co je pravé to zivotni §tésti. Dle autora zaleZzi na dvou aspektech, které

ovliviluji Zivotni §tésti jedince. Prvnim je fyzickd, duSevni a mravni dynamika, na zdklad& které

131 DOSTALOVA, B. Z prvniho mezinirodniho kongresu pro hudebni vychovu. Casopis ucitelek skol materskych: orgdn
Ustiedntho spolku pro zdjmy $kol matefskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha: Svaz Ceskoslovenskych ugitelek mateiskych
Skol, kvéten 1936, ro¢. XX VI, ¢.5., 5.55.-59. ISSN neuvedeno

132 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy kol mateFskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz Ceskoslovenskych uéitelek matefskych skol, listopad 1937, ro¢. XXVIIL, €.9., 5.92.-94. ISSN neuvedeno

133 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy kol mateFskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych uéitelek matefskych skol, prosinec 1937, ro¢. XXVIL., €.10., $.97.-99. ISSN neuvedeno

134 Tamtéz.

135 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy kol mateFskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matefskych skol, leden 1938, ro¢. XXVIIL,, €.1., s.3.-4. ISSN neuvedeno
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reaguje jedincovo vnitini ja na vnéjsi podnéty. Druhym je souhrn vnéjsich vlivi, ve kterych
jedinec Zije, a které vytvaii jeho prostiedi. Cim vice je pfevaha vngjsich vlivi nad témi
vnitinimi, tim vice zalezi zivot na nepfedvidatelnych okolnostech a méné na vnitinich
hodnotéch jedince. Naopak s rozvojem vnitinich vlivl vzrista schopnost jedince ovladat dané
zivotni okolnosti a tim 1 vzrasta pravdépodobnost dosazeni zivotniho $tésti. Tedy autor tvrdi,
ze své §tésti ma jedinec ve svych rukou a vychova by méla jedince pfipravit na to, aby byl toho
schopny. Dil¢i ukoly vychovy rozdélil autor do ¢tyi skupin: vychova zdravotnicko-fyzicka,

vychova mravné spole¢enskd, vychova rozumu a ducha a vychova k povolani.!3®

Béhem jara 1938 se zacala situace v Evropé razantné¢ ménit a vzhledem k nebezpeci
mezinarodniho konfliktu byla 21. kvétna v Ceskoslovenské republice vyhlasena mobilizace.
Nadchézejici udalosti roku 1938 kompletné zménily spole¢enské priority a hodnoty a velmi

ovlivnily také fungovani matetskych Skol.

Hlavni prioritou svazu se béhem takto neklidné doby stalo pfedevsim existencni zabezpeceni
ucitelek matetskych Skol z okupovaného izemi. Pfesto i nadale pokracovaly ve svych snahach

o uzakonéni matefského $kolstvi a schvaleni navrhu osnov.'?’

Vzhledem k nebezpeci, které pretrvavalo v Evropé, byla na obecnych Skolach zavedena branna
vychova, coz vedlo i ucitelky matetskych skol k zamysleni, jak by mély déti ptedSkolniho veku
v tomto sméru vychovavat. V prvni fadé by si mély déti zvyknout na autoritu a naucit se
bezpodminecné poslouchat rozkazy, jak ve Skole, tak doma. V tomto sméru by méli rodice
podporovat snahu ucitelek a klast rovnéz diraz na kazen. Kazdé dit¢ by se mélo naucdit co
nejdiive své jméno, adresu a popiipade i zaméestnani svych rodict. Déti by mély byt co nejvice
samostatné. Dal$i zminénou moZnosti bylo zafazeni prvkil branné vychovy do télovychovy jiz
v matetské Skole. Soucasti branné vychovy byla také protileteckd obrana a s détmi se mély
provadét poplachova cviceni. 138 Ida Jarnikova ve svém ¢lanku upozoriiovala na hodnoty, které

by se mély stat klicovymi v predskolnim vzdélavani, aby byly déti co nejlépe pfipraveny.

136 GROER, F. Psychologie vychovy. Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy skol mateiskych
a spolkii v ném sdruzenych. Praha: Svaz ¢eskoslovenskych ucitelek matefskych skol, tnor 1938, ro¢. XXVIIL, ¢.2., 5.33.-34.
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Mezi tyto hodnoty patiila sobéstacnost, pravda, spravedlnost, moralka a laska ke své vlasti a

narodu. '3’

Na konci roku 1938, vzhledem k nepfiznivym okolnostem spojenym s okupaci

Ceskoslovenského statu, se svaz rozhodl zrugit vydavani Casopisu uéitelek mateiskych §kol na

dobu neuréitou.'4°

139 Casopis ucitelek skol materskych: orgdn Ustiedniho spolku pro zdjmy kol mateFskych a spolkii v ném sdruzenych. Praha:
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4. Zaver a diskuse

Ucitelky matei'skych skol pozadovaly vydani zdkona o matei'skych skolach, ktery by daval za
povinnost obcim zfizovani matetskych Skol, upravoval by hmotné a pravni poméry ucitelek a
ustanovil by néazev ,matefska Skola“ a ,ucitelky matefské Skoly. Snahu o uzakonéni
matefskych kol komplikovala nejasnd situace tykajici se nejasného rozdéleni kompetenci
ministerstev. N¢kolik let probihala debata, zda by matetfské Skoly mély spadat pod zastitu
ministerstva Skolstvi nebo ministerstva socialni péce. UcCitelky zduraziovaly vychovnou funkci
matefskych skol, a nakonec byla kompetence matetskych skoly pfitknuta ministerstvu Skolstvi.
To poté v roce 1934 vydalo vynos stanovujici jednotné ndzvy pro matetské Skoly a ucitelky

matetskych skol.

Platové ohodnoceni, pravni podminky ani zfizovani ptedskolnich instituci, nespadalo do
kompetence statu, coZ mélo za disledek Casté pomérné tristni poméry. Ucitelky matefskych
Skol pozadovaly zestatnéni matef'skych skol a definovani pravnich podminek jejich fungovéni.
Kli¢ové pro né bylo stanoveni platového ohodnoceni, prazdnin a pracovni doby. Takového
ustanoveni bohuzel do roku 1938 nedosahly i pfes podporu a cCasté pfisliby ze strany

ministerstva $kolstvi.

Zakon o matefskych skolach mél také povetovat obce nad 3000 obyvatel povinnym zfizovanim
matefskych skol v pfipadé splnéni urcitého poctu déti v predskolnim véku. Tento bod mél
pfedchazet zavirani matetskych Skol, ke kterému dochédzelo v dasledku zhorSujici se

hospodaiské situace na naSem uzemi.

Ucitelky matefskych skol trvaly na dilezitosti pfedSkolniho vzdélavani a prosazovaly alespoii
jeden rok povinné Skolni dochazky pied nastupem do nédrodni Skoly. Sviij ndzor zakladaly na
psychologickych a pedagogickych poznatcich, které potvrzovaly, ze piedskolni vek je v ramci

dostavalo dostate¢né vychovy vSem détem.

Spolek povaZzoval ustavy pro ucitelky matefskych Skol z hlediska rozsahu vyucovanych
predméti za nedostatecné. Pozadoval jejich rozsifeni a prodlouzeni studia z dvou na tfi,
respektive Ctyii roky. Zajem ucitelek matetskych Skol o dalsi vzd€lavani byl zfejmy vzhledem
k vysoké ucasti na prednaskach a vysokoskolskych kurzech, které byly spolkem organizovany.
Pocet externistek znacné stoupal a s nim také mira nezaméstnanosti ucitelek matetskych skol.
Ty pozadovaly zruSeni moZznosti externich zkouSek, cemuz ministerstvo Skolstvi vyhovélo.

Jiného pokroku v oblasti vzdélavani vSak v mezivalecném obdobi nedosahly.
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Zékladni hodnoty piedSkolniho vzdélavani u nas po zméné politického uspotadani, byla
piredevsim myslenka demokratizace vychovy a ndrodni sounalezitosti. Narodni vychova méla
byt vstépovana détem jiz od ptredSkolniho veéku. V souvislosti s pedagogickou reformou
predskolniho vzdélavani bylo zdiraziiovano nutné psychologické vzdélani a poznatky
z experimentalni psychologie u déti predSkolniho v€ku. Za timto ucelem byla zaloZena
Vyzkumna skola matetska v Praze, ktera aplikovala Frobelovu teorii, metodu Montessori nebo
Decrolyho a poté pojednavala o poznatcich z praxe. Pravé metoda Montessori a Decrolyho
byla inspiraci pro mnoho ucitelek. V souvislosti s poznatky z vyzkumné mateiské Skoly bylo
upozornovano na nedostate¢né vzdélani ucitelek v této oblasti. Metoda Montessori 1 systém
Frobela byly zalozené na principech vyvojové psychologie. V metodé Montessori byl kladen
diiraz na zrani déti. Ucitel mél byt spiSe pozorovatelem a nabizet détem podnéty ve vhodnou
dobu. Vsechny tyto pozadavky vyzadovaly znacné védomosti a vzdélani. Myslenka, ktera byla
velmi Casto vyzdvihovana bylo pfizplsobeni prostoru détem. V tomto ohledu mély matetské
Skoly u nas velké mezery. Decrolyho metoda byla podobnd ceskym matefskym Skolam
pfedevSim provazanosti sredlnym zivotem. Dé&ti se mély ucit a rozvijet na situacich a

udalostech jim blizkych.
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ZAVER

Tato prace méla za cil analyzovat program ucitelek matetskych skol a popsat jejich pozadavky
a kroky, které podnikaly v politicko-Skolské oblasti. Prace zmapovala zahrani¢ni reformni
proudy, které ovliviiovaly smysleni v oboru piedskolniho vzdélavani u nés a byly inspiraci pro
pedagogické sméfovani ucitelek matetskych Skol. Mezi tyto reformni hnuti patfila predevsim
metoda Monstessori ¢i Decrolyho. V souvislosti se stale se rozvijejici debatou ohledné novych
vychovnych metod a reformnich pfistupt, byl znatelny nedostatek psychologickych poznatkt
o détech predskolniho v&ku a vSeobecny nedostatek vzdélani v oblasti psychologie u ucitelek
matefskych Skol. V tomto sméru bylo zasadnim krokem zalozeni Vyzkumné Skoly mateiské
v Praze. U¢itelky matetskych Skol si pln€ uvédomovaly nutnost odborného vzdélani pro svou

profesi, a proto pozadovaly prodlouzeni studia a zruSeni externich zkousek.

Mateiské Skoly byly vétSinou spolecnosti vnimény jako instituce urcené pro déti ze socialné
slabSich rodin. Spolek zdiraziioval dualezitost vychovné funkce matetskych Skol, vzdélani
ucitelek 1 nutnost pfedskolniho vychovy pro vSechny déti. Bylo nutné, aby byly matei'ské Skoly
vnimany odborniky i Sirokou vefejnosti, jako pedagogické zatizeni, mimo jiné ptipravujici déti
na postup do narodni $koly. Pro kompletni zménu spolecenského povédomi o mateiskych
Skolach byl klicovym pozadavkem a nutnou podminkou pro dal§i sméfovani, vyteSeni
kompetencniho sporu mezi ministerstvy. Po mnoha letech velmi nejasné situace bylo
rozhodnuto o pfifazeni kompetence matei'skych Skol pod ministerstvo Skolstvi. Tento krok byl
nezbytnym pro postup v diskusi ohledné uzakonéni matetskych Skol. Z hlediska uzdkonéni

matetskych skol v§ak béhem dané¢ho obdobi nedoslo k dal§im pirelomovym zménam.

Ucitelky matefskych Skol se také snaZily prosadit si svou pozici mezi dal§imi uciteli. Jejich
odbornost a zajem o dalsi vzdélavani byly ziejmé nejen z kvality jejich asopisu, ktery pfinasel

mnoho novych a klicovych myslenek, ale také z kurzl s hojnou t¢asti.
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