Posudek bakalarské prace Anny Hozmanové

Jazyk ceskych youtuberek (na piikladu storytime videi)

1. Koncepce prace

Autorka si pro bakaldfskou prici zvolila aktudlni téma z oblasti internetové komunikace, kterd se
v soucasné dobé vyrazné rozviji a svou podobou plsobi na rozsdhlou ¢ast spolecnosti. Prace ma ve
svém celku promyslenou a vyvdzenou strukturu, teoretickd a prakticka (analyticka) ¢ast jsou navzajem
propojené. Autorka formuluje vychodiskové hypotézy, které jsou v zavéreném oddilu prace
vyhodnoceny.

V tivodni pasdZi teoretické Casti jsou velmi piehledné a instruktivné piedstaveny (s vyuZitim
znacné rozsahlé relevantni literatury) dileZité rysy socidlnich sitf a platformy YouTube. Jsou zde také
charakterizoviny jednotlivé Zinry a formaty, jeZ se na YouTube uplatiuji, a presvédCivé je
odlvodnéna volba zanru storytime jako béaze pro analyzu. Ponckud méné zdafily je dalsi oddil
teoretické Casti, vnémZ se autorka zaméfuje na problematiku komunikace (specidlné komunikace
internetové a mluvené), probird stylotvorné faktory, jeZ tuto komunikaci determinuji, a popisuje
uZivané jazykové prosttedky. Vyklad zde pon€kud pifekraCuje téma price a pokousi se o vymezeni a
postizeni mnoha rtiznych fenoménd, coZ nutné vede k ur¢itym nepfesnostem a zjednoduSenim; jen
omezenou pozornost vSak vénuje faktorim véku a genderu, jeZ se z hlediska zaméteni prace jevi jako
podstatné. Dikladnéjsi vymezeni by si také zaslouZila problematika hovorovosti ve vztahu ke
spisovnosti a nespisovnosti, dialektidl a interdialektll apod.; tato ,,nepevnd zakladna“ se pak reflektuje i
v podavanych analyzich; objevuje se napf. oznaceni obecné CeStiny jako néafeci (s. 42, 44), jinde se
hovoii o ,,moravském dialektu* (s. 53), pficemz spiSe jde o pfitomnost moravskych regionalismil
v feci. Jde pfitom ovSem jen o jednotlivosti, které celkovou kvalitu rozborti neovliviiuji.

V praktické ¢asti autorka nejprve podava vystizny popis pouZité metodologie, zasad pro vybér
textll pro analyzu a zplsobu transkripce mluvenych projevi. Nasledujici analyzy jsou zpracoviny
pfehledné a podle jednotného vzorce, coz prispivd k pfistupnosti a instruktivnosti vykladu. Rysy
jednotlivych projevil jsou pak jeSté struné porovndny; v zdvéru prace jsou vyhodnoceny vstupni
hypotézy.

Velmi uzitenym doplitkem préce jsou rozsahlé piilohy, které mimo jiné obsahuji pfepisy vsech
zkoumanych projevil youtuberek.

Hodnoceni: B

2. Metodologie a zpracovani dat

Praci bezpochyby prospélo, Ze se autorka po zvédZeni dalSich moZnych variant nakonec rozhodla pro
podrobny rozbor mens$iho mnoZstvi vystoupeni (Sest youtuberek, kazdd je reprezentovédna jednim
textem). To sice neumoziuje rozsdhlejsi zobecnéni ziskanych vysledki, cenné je ale to, Ze byl podian

komplexni popis uzivani jazykovych prostiedkli v konkrétnich textech, a to ve vztahu k hovoiicim



subjektim a ke specifické komunikacni situaci. Vybér textl pro analyzu je ndlezit¢ a presvédcive
odivodnén. Adekviatni je také volba pravidel pro transkript mluvenych projevl (v mirné modifikaci
byly aplikovdny zdsady korpusu DIALOG). Jak dokladaji piilohy, autorka transkripty (nesporné
pracné a ¢asové ndro¢né) velmi dobte zvladla.

Podané rozbory jsou diukladné a peclivé; jsou systematicky uspofddané podle jednotlivych
jazykovych rovin, resp. rysi textu. Uvddénd tvrzeni jsou ndlezit¢ doloZena jazykovym materidlem.
Povaze zkoumanych jevii odpovidd dominance kvalitativni analyzy a klasifikace; v jednotlivych
pfipadech (vyraznd jazykova variace) autorka uvadi i kvantitativni udaje (napf. s. 53). Pokud jde o
evaluaci jazykovych jevi, neni — vzhledem k povaze komunikacnf situace (mluvenost, neformélnost) —
asi vzdy zcela adekvatnim postupem argumentace kodifikaci (srov. napft. s. 57).

Hodnoceni: A

3. Prace s odbornou literaturou

Bakalafskd prace vychdzi ze znacné rozsahlé relevantni domdci i zahrani¢ni (anglickojazycné)
odborné literatury. K literatufe se ndleZitym zptisobem odkazuje. Jen zcela na okraj lze uvést, Ze
Soucasnd stylistika je v textu pfisouzena pouze jedné z autorek (s. 30, 31), ackoli jde o kolektivni dilo
(v seznamu literatury je pfirucka citovdna spravne).

Hodnoceni: A

4. Formalni Groven prace

Prace ma néleZitou formdlni a jazykovou uroven. Jen zcela ojedin€le se objevuji pravopisné
nedostatky, resp. piepsani (psani sto misto s fo — s. 30; vybor misto vybér — s. 31; sdle misto stdle,
s. 83). Ojedin€lé vyboceni piedstavuje vyskyt kolokvidlnich vyrazii jako randeéni (s. 70) v autorském
vykladu.

Hodnoceni: A

Celkové hodnoceni:

Bakalaiskd prace Anny Hozmanové v plné mife odpovidd pozadavkim kladenym na price tohoto
typu, doporucuji ji proto k obhajobé. V posudku sice byly formulovany urcité vyhrady k nékterym
pasdzim, nepochybné vSak jde o praci peclivé pfipravenou, zdafilou (zejména cenné analyzy) a také
zajimavou a uZiteCnou (pfispivd k poznani aktudlnich forem internetové komunikace). Navrhuji

celkové hodnoceni vyborné.
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