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Hana Havlickova
Recepce dila Gustava Vigelanda v kontextu ¢eského uméni prelomu 19. a 20.stoleti

Oponentsky posudek

Téma predloZené bakalarské Hany Havlickové je dobfe zvolené. Souvisi s narUstajici potfebou
rozsifovat pohled na ceské uméni o nové mozné souvislosti, poloZit si nové otdzky, a zapojit ho do
SirSiho kontextu evropské kultury. To se pfitom tyka nejen obdobi prelomu 19. a 20. stoleti.

Hana Havlickova si navic zvolila priizkum dila, které u nas dosud unikalo pozornosti, a jehoZ negativni
vysledek signalizuje uz od prvnich stranek. Jeji volba norského sochafe Gustava Vigelanda, a to mozné
recepce jeho rané tvorby v ceském prostredi, skutec¢né uvadi novy, a to pfitazlivy problém. Recepce
severskych vlivii obdobi prelomu stoleti totiz byva u nas jednoznacné omezena na vztah ceského
prostiedi a Eduarda Muncha. Havlickovd postupuje metodicky vazlivé, uvaZzuje s dobrou znalosti
Ceského socharstvi prelomu stoleti o tom, zda a jak by Vigelandova rand tvorba mohla v nasem
prostredi pUsobit. DlleZita je samoziejmé ¢ast vénovana roli Moderni revue, a Przybiszewského textu
o Vigelandovi Nezndmy, ktery Vigelandovo dilo v Cechach uvedl.

Za zasadni pokladam srovnani pdsobnosti dila obou vyznamnych norskych umélcti v Cechach. Hana
Havlickova mu vénuje jednu kratsi kapitolu. Zde bych méla asi hlavni pfipominku k této jinak velmi
dobré bakalarské praci. Zda se mi, Ze se v kapitole Vigeland vs. Munch autorka do urcité miry vyhnula
hlubsSimu zamysleni nad rozdilnosti dila obou umélcl, respektive ji omezuje na analyzu Uvah
Przybyszewského. Ocenila bych otevienéjsi vlastni nazor autorky bakalafské prace na davody
vyrazného pfijeti Muncha a malého zajmu o Vigelanda. V této souvislosti mi také trochu chybi vétsi
specifikace dvakrat zminéné informace, Ze Przybyszewski spojuje Vigelandovu ranou tvorbu
s plsobenim norské krajiny. Jaky je ten vztah, v éem spociva? A neni snad dopad norské krajiny na
tvorbu Eduarda Muncha neméné zavainy? Nesouvisi problém také v rozdilnosti schopnosti recepce
malby a plastiky?

To jsou ovSem jen spiSe podnéty pro dalsi dvahy. Bakaladrskou praci Hany Havlickové pokladdam za
zdafrilou, jeji pochopeni kulturnich, resp. vytvarnych, problému sloZitého obdobi za velmi dobré. Prace
je navic napsana Ctivé, s minimem jazykovych chyb.

Bakalafskou praci hodnotim stupném vyborné.
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