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Abstrakt

Predlozend bakalai'ska prace je zaméfena na moznosti studia sezonality v magdalénienu
sttedni Evropy. Soustfedi se na popis obdobi v daném izemi a zmény v ptirodnim prostiedi
zpiisobené ustupem ledovce smérem k severu a zménou podnebi, které se zacalo oteplovat a
zvlhCovat. V reakci na tyto zmény se Sifila flora a fauna taktéz k severu a nasledné se
diverzifikovala. Rozsifeni zivotniho prostoru smérem na sever ovlivnilo zpiisob zivota 1 lovu
magdalénskych lovct. Kultura, kterd se za dobu svého trvani s poc¢atkem pred 17 tisici lety a
koncem pied 12 tisici lety rozsitila z Francie a severniho Spanélska v obloukovitém pasu pies
SV}'Icarsko, Némecko, Rakousko, Ceskou republiku az po jihovychodni Polsko, ma
nejznacnéjsi variabilitu mezi severnim a jiznim pasmem pfedevSim v Grovni chovani a
struktufe osidleni ¢i zaméfeni lovu. Lov byl na severu zaméfeny spisSe na koné, kdezto na jihu
prevazoval lov sobll. Migrace zvéfe hrala v dobé ledové dulezitou ulohu ve slozeni
spolecenstev. Je mozné ji rozliSit na dva druhy — sezénni (ro¢ni) a dlouhodobou, kterd byla
zpusobena vétSimi klimatickymi zménami. Mezi zvéf lovenou magdalénskymi lovci patfili
pfedevsim sobi, koné, bovidi, drobnéjsi zvéf lovena pro kozeSinu a ptactvo. Cyklické zmény
v klimatu zasahovaly do Zivota lidi v minulé dobé vice, nez je tomu dnes. Variabilita sezonniho
klimatu ovliviiovala dostupnost potravy, vody, pfisttesi 1 materidlu. Porozuméni klimatu i
lokalité na sezénni trovni napomaha zhodnotit vztahy mezi zmé&nami v Zivotnim prostfedi a
lidskym chovanim. Studium sezony umrti lovené zvéfe napomaha vysledovat loveckeé a sidelni
strategie lovecko-sbéraCskych kultur a poméha odhalit ro¢ni sezonu osidleni konkrétniho
mista. Sezonalitu Ize sledovat hlavné na podilu kozeSinovych zvitat, pfitomnosti parozi,
veékové skladbé lovené zvere, schranek mekkyst, otolitl, erupci ¢i abrazi korunek zubi nebo
podle piiriistu zubniho cementu lovené zvéte na zkoumané stanici. Dochovani takovych nalezl
napomaha k rekonstrukei vztahu mezi ¢lovékem a prostfedim. Prace se sousttedi na vytvoteni
reSerSe zpusobu studia sezonality spolu s katalogem magdalénskych lokalit v Cechach a
zhodnoceni nalezenych souborti. Hlavnim cilem je propojeni vhodné metody s archeologickym

materidlem, jehoZ zpracovani bude pfedmétem piipadné diplomové préce.



Abstract (in English):

The submitted bachelor’s thesis examines on the potential the possibilities of studying
the seasonality during the Magdalenian in Central Europe. It focuses on describing the period
in the given area and the changes in the natural environment caused by the retreat of the glacier
towards the north and the change of climate, which began to become warmer and more humid.
In response to these changes, the flora and fauna also spread to the north and subsequently
diversified. The expansion of the living space towards the north affected the way of the life and
the hunting of the Magdalenian hunters. The culture, which during its duration started 17
thousand years ago and ended 12 thousand years ago and spread from France and northern
Spain in an arc-shaped belt through Switzerland, Germany, Austria, the Czech Republic and
southern-eastern Poland, has the most significant variability between northern and southern
area, especially in the tier of the behaviour and the structure of the habitation or in the focus of
the hunting. In the north, hunting was more targeted on horses, whereas in the south, reindeer
hunting prevailed. Animal migration played an important role in the structure of the
communities during the Ice Age. It can be divided into two types — seasonal (annual) and long-
term, which was caused by major climate changes. Among the animals hunted by the
Magdalenian hunters were mainly reindeer, horses, bovids, fur-bearing animals and birds.
Cyclical changes in climate interfered with the people’s lives in the past more than they do
today. The variability of the season climate affected the availability of food, water, shelter and
material. Understanding both the climate and the site on a seasonal level helps to evaluate the
relationships between the environmental changes and human behaviour. The study of the
season of the death of the hunted animals helps to trace the hunting and settlement strategies
of the hunter-gatherer cultures and helps to reveal the annual season of settlement of a particular
place. Seasonality can be observed mainly of the proportion of fur-bearing animals, the
presence of antlers, the age composition of hunted game, mollusc shells, otoliths, eruption or
abrasion of tooth crowns or according to the growth of dental cementum of hunted animals in
researched station. The preservation of such findings helps to reconstruct the relationship
between man and the environment. The work focuses on creating possible ways for studying
the seasonality along with the presentation of a catalogue of the Magdalenian sites in Bohemia
and the evaluation of the finds in terms of seasonality detection. The main goal is to connect a
suitable method with archaeological material, the processing of which will be the subject of a

possible diploma thesis.



SEZNAM PRILOH ceeevevenens 7

1 Uvop: VYMEZENI POIMU 8
L. 1 IVIAGDALENIEN .vvvvuvvvuerssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssene 8
1.1.1 Magdalénska sidliSté StFEANT EVIODY .......cccuveeeeeuereeiieeeeeiiieeesieeeesieeaesstseeeessasaesisssassssenannns 9

1.1.2 MagdaléniensKa fAUNQ.............cccccueieeeieeeeeeiieeeeieeeeee e ette e et a e e eaaa e e taaaestaaaeesnseaaesasaeas 10
1.1.2.1 Sob polarni (RANGIfer taranaus) ............ccueoecueeiicieeeeie et s et eabe e e s baeessaaaeas 11

1.1.2.2 DiVOKY KU (EQUUS FEIUS) weeuveetieeieesiee et eeteesteesteeste et eseeesteassaeesteessteestaasnseeseesnseesneeenseessseensenas 11

1.0.2.3 PLACIVO (AVBS) ittt ettt e et e e et e e e at e e e eaae e e eabaeeeeaseeeensaeeeensaeeeenbeeeesseesenneens 12

1.0.2.4 KOZESINOVEA ZVET ....euvvreeeeeeeeiieeee e eeeeittee e e e e eeete e e e e e eesetaaeeeseeeesassaseeeeeeaasaaeseeeeeessssesesesesassrassseeesanns 12

L2 SEZONALITA . etttteieeeeeeeetteeeeeeeeeeesbateeeeeeesesaabaseeeeeseaassbbareeeeeesaasbaaaeeeeessasssabaesseessessstaaseeessennnsbrrreeeens 13

2 ODRAZ SEZONALITY V ARCHEOLOGICKEM MATERIALU ceeenee 14
2.0 SCHRANKY MEKKYSU 1. eieieieieieieieieieieeeeeeeeeeeeeseseeesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesnses 14
2.2 OTOLITY ttttttieeiieiittereee et eeseitbarereeeeesesiaatae et eeesessasbeareeeeeesassbaaaeeseeesasasaaaaseessessssbassseseeessstasaeseeeesenssrrens 15
2.3 ZVIRECH ZUBY et eeeeetiieee e e ettt ee e e e et eetbeeeeee e e e eab e e e ee s e s s s b seeesesssabaasesessessasannsesessestsnanseserersrannneaes 17
2.8 ZVIRECT KOST I uuiiiiiieetuuieeeeereeetiieeeeeeeresstuaaeeessseeataaaesesssssaraaseeesssssssansesssssssasansessssssssnnnesesssessrsnnnsens 18
2.5 LIDSKE VLASY A ZVIRECT SRST e ieieieieieieieieieieieieieieresesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesessseseseses 19
SN 270 74 (RS 19

3 METODA PRACE —"J |

4 MOZNOSTI STUDIA SEZONALITY NA MAGDALENSKYCH SOUBORECH Z CECH .......23

4.1 BECOV U MOSTU (OKR. MOST), PISEENY VRCH...eeeeuvieeieiiieeesieeeeeiiteeeesseeeessseseesssseessasasesssssesesnssssssnsens 23
4.2 BEROUN-ZAVODI (OKR. BEROUN) ....veiiiuiieeeiiieeeeitteeeeeteeeestseeeessseeessssaeesssseseassssesassasesssssssenssssesnsens 24
4.3 BORECNICE (OKR. PISEK) 1vveeievveeeeetreeeeeiteeeeeiteeeeeeseeeeeeseeeeeseeeeensseeeeeseeessseeeeensseeesessneessnsseeeensseeeensnees 25
4.4 BREZNICE (OKR. TABOR) ..uveeeiuureeeeiureeeeeitteeesitteeeestseeessssaasessssasasssasesasssasssssssseanssssesassassssnssessenssesesnsens 25
4.5 DOBRICANY (OKR. LOUNY), NAD HLINKOU....c.utieeeeiiieeeeiiieeeeteeeeesiteeeeeaaeeestaeseessaeeseasaeeessseseenssssssnnsenas 26
4.6 DOLNI PORICT (OKR. STRAKONICE) .. uvveeeeureeeeereeeeentreeeeeiseeeeensreeeesseeeesssseessssseeeensseeesessseessssseesensesesesseees 27
4.7 HOSTIM (OKR. BEROUN) c.veiiiuteieeeiree e ceteee e etteeeeettee e eetaeeeeeteeeeeeaneeeeenaaeesentaeeeensseeeeessneeeensseeeennreeesanneees 27
4.8 HOSTIM (OKR. BEROUN), JESKYNE NAD KACAKEM ......eiiiiuiieeeiiiieeeiieeeeeitee e stteeeeite e e e eataeeestaeeeeentaeeeennaeas 29
4.9 HOSTIM (OKR. BEROUN), KRAPNIKOVA JESKYNE .....cuvveeeiereeeeeteeeeeireeeeeiseeeeesreseessseeeeesneeesnsseseensesesensnes 30
4,10 KEBLICE (OKR. LITOMERICE) .uuvvveeeeeeeieieiureeeeeeeeesistaeeeeeeeessistssreeseeesasssssseeseessesssssessesssesssssessseessensnnees 31
4. 11 KVIC (OKR. KLADNO) ..uuttieiiitiieeeeitieeeettee e ettt e e ettt e e eetteeeesabaeeeeeataeeeeasaeaesabseseassaeeeassaeaeesseeeenssaeeeansanas 31
4.12 NACHOD PLHOV (OKR. NACHOD), V SADKACH. ...ccvviieeetieeeciieeeesiteeeeetteeeeiteeeeeareeeeeaaaeaeetseseensraeeennnneas 32
4.13 OSLOV (OKR. PISEK), NAVRSI POZARY .....uvvvviieeiieiiiirieeeeeeeeiiiitneeeeeeeeiestsseeeeeeesessssssesseeesessssessseessenssnnens 33
4. 14 PUTIM (OKR. PISEK) 1vvverieeeieiiireeeeeeeieiiireeeeeeeeesisrereeesesessssasseesesesesssssseseessessssssessesssenssnssssessssensnnees 34
4. 15 SLANIK (OKR. STRAKONICE) ...vveeeeurteeeeueeeeeitteeeeateeeeeseesesasseaeessseesaesssssessseseasssssesassesessssseesssssssnsens 35
4.16 SRBSKO (OKR. BEROUN), BARRANDOVA JESKYNE. ...c.veuveuerrinieneruentereriententssesseessesseneesessenessessessesessensenenne 35
4.17 SVATY JAN POD SKALOU (OKR. BEROUN), JESKYNE NA PRUCHODE.........ccccuvrreeeeeeieiirrreeeeeeeeernreeeeeeesennnnees 36



4. 18 TETIN (OKR. BEROUN), JESKYNE VE STRANI ...vveeeetrieeeeiireeesteeeeessteeessnsseessassesesssssessnssssssssesssnssssesnnsnns 37

4.19 TETIN (OKR. BEROUN), KODSKA JESKYNE ...uveeeuveesereesreesureesseesseesseesseessseesseessseessesssesssessssesssessnnes 37
4.20 TETIN (OKR. BEROUN), TURSKE MASTALE. .. .veeeuteesureesureessreessseessseessseesseesssessssessssesssesssesssesssseessessnnes 38
4.21 TMAN (OKR. BEROUN), DERAVA JESKYNE .....uvveeeeerieeeerreeesureeeessseeesasseesssssessasssssessssssessssesssnsssesssnnes 39
4.22 TMAN (OKR. BEROUN), DOLNTJESKYNE €. 1119 . uiiiiiieiiiiecieesiteeeie e siteeste e steesaaeesiaeesaaeesaveesnneesnnaesnnes 40
8,23 ZDAR (OKR. PISEK) «..vvvvvveeeeeeeeeeiesesesssesesstesesesesesesessssssesssssssesssesesesssssssssasssssssesesesssesssssssssssssssesesas 41
8,28 ZELEE (OKR. LOUNY) .ttt seet et e ee et ee e s st et sestssssseeeese s s eseses et et sssseseneseseanassessesesasesaanas 42
SZIAVER .auucueicnvicneivicnisesssecssissesssesssissssssesssissssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 43
LITERATURA aucceciuieissnninsneesssseesssencssssncssssscssssesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 44
PRAMENY .cccueiiiisnnicssnninsnnesssnessssncssssnsssssscssssesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnes 48
INTERNETOVE ZDROJE 48
PRILOHY cevcesuiereiiensuecsanssenssncssissesssessssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 49




SEZNAM PRILOH

Obrazky
Obr. 1: Mapa lokalit magdalénienu v Cechdch.

Obr. 2: Mapa lokalit magdalénienu v Ceském Krasu.

Obr. 3: Graf typu osidleni magdalénskych lokalit.

Obr. 4: Graf trvani osidleni magdalénskych lokalit.

Obr. 5: Graf trvani magdalénského osidlent v jeskynich.

Obr. 6: Graf'trvani osidlent otevienych poloh v magdalénienu.

Obr. 7: Graf urceni sezony u magdalénskych lokalit.

Tabulky
Tabulka 1: Seznam magdalénskych lokalit v Cechdch s vyskytem jednotlivych nalezil

moznych k ziskani sezonnich dat.

Tabulka 2: Seznam magdalénskych lokalit v Cechdch s prehledem trvani osidleni a

Sezonnosti.



1 [’JVOD: VYMEZENi POJIMU
Cilem vzniku mé bakalaiské prace je zhodnoceni soucasného badatelského vyzkumu
studia sezonality v obdobi magdalénienu. V prvé fad¢ je vhodné si tyto dva terminy spravné

vymezit.

1.1 MAGDALENIEN

Magdalénska kultura reprezentuje zavérecnou fazi mladopaleolitick¢ho vyvoje. Ta
trvala od konce posledniho pleistocenniho glacidlu — Wiirmu. Pleistocén, jehoz pocatek je
datovan na 2,6 milionu let a jehoz spodni hranice je kladena 11,7 tisic let pred soucasnost, je
typicky pro sttidani studenych (glacialy) a teplych (interglacialy) dob. V ramci glacialu se déle
rozliSuji chladné;si obdobi (stadidly) a teplejsi obdobi (interstadidly). Na konci wiirmského
glacialu ustupoval ledovec dale smérem k severu a podnebi se zacalo oteplovat a zvlhcovat.
V reakci na ustup ledovce se flora a fauna zacala $itit na sever a postupné se diverzifikovala,
coz otevielo nové Zivotni prostory a moznosti pro magdalénské lovce. Néaslednym priivodnim
jevem byl Casovy posun ndstupu ro¢nich obdobi a prodlouzeni vegetacnich obdobi
v osidlenych oblastech (Behringer 2010, 59). Ve starSim teplejsim vykyvu obdobi — bollingu,
se rozsitily lesiky tajgového typu, pfevazovaly borovice a biizy. V dalsi oscilaci — alleradu se
roz§itily 1 duby (Oliva 2016, 93). Tvorba sprase se postupné uzavirala a misto ni se tvotily
svahové sedimenty a prvni malo vyvinuté pidy. V suché spraSové oblasti to byly ¢ernozemé,
v krasu rendziny. V oteviené krajin¢ se prosazovala pestiejSi vegetace, ktera nabyla spiSe
luéniho razu. Krajina ma v tomto obdobi mnohem vyssi stanovistni 1 druhovou rozmanitost
(Svoboda — Dvorsky 1999, 218).

Magdalénien byl rozifen v obloukovitém pasu od Spanélska pies Francii, Svycarsko,
Némecko, Rakousko, Ceskou republiku az po jihovychodni Polsko (Vencl — Friedrich 2007,
86). Pravé ve Francii a v severnim Spanélsku leZi ohnisko této civilizace. Podle nejstarsich dat
z Moravského krasu miiZzeme soudit, Ze do naSich kon¢in zacala tato kultura pronikat asi pted
17 tisici lety. Podle nélezli z jeskyné¢ Maszycka u Krakova vime, Ze do téchto mist kultura
pronikla nejméné o tisic let diive. Nalezy z jiZzniho Némecka dokazuji proniknuti kultury o celé
ti1 tisice let dive (Oliva 2016, 93).

Andreas Maier (2015) rozdélil kulturu magdalénienu ve stfedni Evropé do péti
lokalnich interakénich skupin dle kontaktl pfi sméinovani materidlu pro Stipani. Kazda ze
skupin ma sva specifika a lokalni rozdily. Prvni skupina nese nazev Circum-Jurassic, vaze se

ke stanovistim ve Francouzské a Svycarské Jufe, druhd skupina Danube je rozSitena kolem



stejnojmenné feky Dunaj mezi oblasti Hegau a Bodamskym jezerem na zdpadé a oblasti
Géuboden na vychodé¢. Treti skupina s ndzvem Meuse-Rhine se rozklada podél udoli
v Rynském masivu a Dolnim Poryni. Ctvrtou skupinou je skupina Vitava-Saale se stanovisti
v povodi feky Labe; predevsim ptitokt fek Vitavy a Sély. Posledni pata skupina nazvana
Polish-Moravian pokryva nejvétsi plochu ze vSech zminénych skupin spolu s nejvyssi
prumérnou vzdalenosti transportace suroviny.

Ptes vyrazné shody ve vSech kulturnich projevech existuji i mezi sousedicimi lokalitami
regionalni rozdily naptiklad ve slozeni lovné zvéfe nebo ve zptsobu sidleni (Vencl — Fridrich
2007, 87). Nejznacngjsi variabilita je pozorovatelnd mezi severnim a jiznim pasmem. Rozdily
netkvi ani tak v typologii artefaktii, jako v urovni chovani a struktute osidleni ¢i zaméteni lovu
a uméleckych predmétech. Na severu se lov zaméfoval spiSe na kon¢, kdezto na jihu to byl lov
sobtll. Na jihu je vétSina znamych lokalit situovéana v jeskynich a pod pfevisy, zatimco na severu
jde o kombinaci jeskyni a otevienych sidlist. V uméni pifevazoval kdmen na severu, na jihu

vladly organické materialy — kost a paroh (Svoboda — Dvorsky 1999, 219-220).

1.1.1 Magdalénska sidlisté stifedni Evropy

V Némecku pobliz Neuwiedské panve proti sob¢ pies feku Ryn lezi dvé velka sidlisté
— Gonnersdorf a Andernach. Casové nejsou pfili§ vzdalena a z jednoho se da dohlédnout na
druhé. NejcastéjSim lovenym zvifetem tu byl kin a sob. Bfidlicové desti¢ky na podlaze obydli
z Gonnersdorfu obsahovaly jemné rytiny zvirat i lidi. Nejvice zastoupenym zvifetem je zde
ktn. Také je zde Casto zobrazovan mamut, ktery je v archeologickém materialu doloZen pouze
mamutovinou, nikoli jako zdroj masa (Svoboda — Dvorsky 1999, 216-217). Vysvétlenim miiZze
byt jeho impozantni vzhled, avSak v krajiné byl jiz vzacny. Lidé mohli kopirovat vyobrazeni
ze starSich lokalit, nikoli zpodobniovat ptimo zvifata. Zachycen je zde také tulenn ¢i moiska
zelva, ktefi v Neuwiedské panvi nezili. Je moZné uvazovat o tom, Ze alespon ¢ast lidi se béhem
zivota dostala 1 k mofi, a proto védéli, jak tato zvifata vypadaji.

V Cechach je magdalénien znam z vice neZ dvaceti lokalit. NejipIngji popsanou
lokalitou tohoto obdobi je jednozna¢né Hostim (okr. Beroun). Lokalita se nachazi v Ceském
krasu ve slune¢ném svahu suchého bo¢niho tidoli nad fekou Berounkou. I zde byly nalezeny
btidlicové desticky s rytinami koni, soba a medvéda. Na zékladé naroc¢nosti stavby obydli a
mnozstvi nalezl se zde nejspis nejednalo o kratkodobé osidleni (Vencl — Fridrich 2007, 88).

Na Moravé byl magdalénien rozsifen predev§im v Moravském krasu. Datace je opfena
ptedevsim o typologické analogie a polohu nalezli v geologickém kontextu (Neruda 2010, 83).

Osidlena zde byla jen udoli, kde po vétsinu roku protékal vodni tok. Voda byla dtlezita 1 pro



kratkodoby pobyt a také pritahovala stada zvéere. Lidé tady vyuzivali jeskyné ¢i portalové sluje
(Oliva 2016, 96-97). Obydleno bylo vétsi mnozstvi jeskyni (napt. Kilna, Pekarna, Vypustek
aj.), mezi velké stanice se fadi pouze jeskyné Byc¢i skala, ta poskytovala vydatné zdroje rohovct

a nezamrzajici jezero (Svoboda — Dvorsky 1999, 228).

1.1.2 Magdalénienska fauna

Migrace zvitat hrala v dobé ledové diilezitou tlohu ve sloZeni spolecenstev. Je mozné
rozli$it dvoji druh migrace — sezonni (ro¢ni) a dlouhodobé, které byly zplisobeny vétSimi
klimatickymi oscilacemi a vétSinou se vztahovaly na celé spoleCenstvo. Dlouhodobé migrace
byly nejcastéji zplisobeny vétsimi klimatickymi zménami. Ur€ujici nebyla pouze teplotni
zmeéna, ale 1 mnozstvi srdzek a jejich rozdeleni v pribehu roku. Vyrazné zmény v klimatu
mohly vést k tplnému vymfieni urcitého zvitfeciho druhu. Dlouhodobé migrace, R. Musilem
(2014) nazvéany globalni, jsou zavazné z hlediska faunistického slozeni spolecenstev. Dle
sméru migrace muizeme rozliSit dal§i dvé kategorie — polednikové a rovnobé&zkové.
Polednikové migrace byly vyvolany piedev§im vyraznymi teplotnimi zménami a
rovnobézkové zavisely na mnozstvi srazek.

Spolecenstva jsou slozena z voln¢ organizovanych jednotlivych druhii nebo souboru
druhii. Kazdy druh odpovid4d na zmény klimatu specifiky podle své velikosti a ekologické
tolerance. Spolecenstva nemohla byt po delsi dobu stabilni a pfi klimatickych zménach se
nemohlo jednat o migraci celého spolecenstva jako celku ve stejnou dobu. Vzdy Slo o
pozvolnou migraci jednotlivych druhti v reakci na ménici se zivotni prostiedi. Jednotlivé druhy
migrovaly v riznou dobu, riznym smérem a odliSnou rychlosti. Kone¢nym vysledkem byl
potom piesun celého spolecenstva, avSak ur€itd ¢ast zijicich druhit mohla v piivodnim arealu
zlstavat.

Sezonni migrace se opakuji kazdy rok. Jde o pravidelny pohyb zvifat mezi zimnim a
letnim obdobim. Migrace byly vyvolany pfedev§im mnoZstvim potravy v prib&éhu roku,
konkurenci v dané oblasti, nastupem rozmnoZovani a vznikem nepfiznivych Zivotnich
podminek. Rada druhti se na 1éto presouvala do jinych oblasti, nez kde Zila v zimé. Takovy
piesun se opakoval vétSinou po stejnych trasach i na stejnych ptfechodech pies feky. Nutné to
neznamend, 7e se presunul cely druh migrujici zvéfe — menSi pocet zvifat mohl zlstat
v ptvodni oblasti.

Obdobi magdalénienu je z obou stran ohrani¢eno dvéma piesuny spolecenstev. Po
piedchozim gravettienu doslo v reakci na klimatické zmény k pifesunu mamutl a srstnatych

nosoroZcl na sever. Rozsifily se lesy a velka zvér ztratila zdroj potravy a svilj Zivotni prostor
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— tundru doby ledové. Ta ustoupila do arktickych oblasti a velka zvér ji musela nésledovat
(Behringer 2010, 60). Mezi zver lovenou magdalénskymi lovci patfili predevsim sobi, koné,

bovidi, drobnéjsi zveét lovena pro kozeSinu a ptactvo.

1.1.2.1 Sob polarni (Rangifer tarandus)

Sob je socialni tvor Zijici ve velkych stadech. Jeho vznik a ptivod je pro nedostatek
nalezli ze spodniho a stfedniho pleistocénu nejasny. V téchto obdobi nebyl nijak hojny, ve
velkém mnozstvi se v Evrop¢ nachézel az v poslednim glacialu.

Sob byl vyhodnou a lakavou kofisti pro paleolitické lovce nejen kviili vysokému obsahu
tuku v téle, ale i pro své parozi. Pleistocenni samci vazili okolo 350 kg, maximaln¢ 420 kg a
jejich vyska se pohybovala kolem 100-140 cm (Musil 2014, 136). Samice sobii jsou, jak tomu
u jelenovitych druht byva, mensi nez samci.

Sobi maji dlouhé a mohutné nohy, které jsou zakonceny Sirokymi kopyty. Mezi prsty
maji napnutou pevnou kiizi, coz jim dovoluje je od sebe do Siroka roztahnout. Toto anatomické
uzpiisobeni se vyborné hodi pro pohyb a béh v bazinatém terénu ¢i snc¢hu. Sob polarni tvoti
vyjimku od ostatnich jelenovitych — parohy maji jak samci, tak samice. Samici parohy nejsou
tak mohutné a samice je shazuji po porodech mlad’at. Parozi se vyviji lopatovité, hned nad
pucnici. Hlavni lodyha opisuje oblouk az k siln€ rozvinutym vysadam, proto neni mozné sobi
parozi zaménit s jinymi jelenovitymi. Staii samci shazuji paroZi v listopadu aZz v prosinci,
mladi samci na jafe a samice v kvétnu az ¢ervnu. Délka parohd mize dosahnout az 135 cm a
Sitka 100 cm (Musil 2014, 136).

Sobi jsou vysoce tolerantni k chladnu a naprosto adaptovani na Zivot v tajze. V letnich
mésicich prebyvaji v tundfe. Hlavnim diivodem migrace je potrava, které je v 1ét€ v tundie
dostatek, v zim¢ vSak malo. Jsou dobfe adaptovani na zivot jak v rovinach, tak i1 v horéach.

Sob polarni patii k tém zvitatim, ktera ve stiedni Evrop€ nekonci poslednim glacialem,
ale pfetrvavaji az do zacatku holocénu. Dnes se vyskytuje v subpolarnich aZ polarnich ¢astech

severni polokoule, kde celkem tvoii osm poddruhti.

1.1.2.2 Divoky kin (Equus ferus)

Divoci koné svrchniho pleistocénu obyvali severni polovinu Eurasie, sever Afriky a
cast Severni Ameriky. Stavbou téla, predev§im koncetin, jsou siln€ pfizpisobeni rychlému
béhu na velké vzdalenosti. V otevieném terénu jsou odolni vii¢i riznorodému pocasi. Dokazou
prezit v lokalitach s fidkou vegetaci nizké kvality. Zivi se piedev§im travami, ale p¥ijimaji i

dvoudélozné rostliny. DlleZitou slozkou potravy je pro koné také listi, letorosty a klira riznych
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drevin. K okusu kiiry a pfijmu vétvicek dochazi predevsim v zimnim obdobi, ve vegetacni
sezon¢ pouze vyjimecné.

Divoci kon¢ ziji ve stadech a bézn¢€ se pohybuji ve dvou socialnich skupinach. Prvni je
tvofena vad¢im hiebcem, klisnami a hiibaty. Druha socidlni kategorie jsou mladenecké
skupiny s odrostlejSimi hiibaty i starSimi hiebci. V letni sezon¢ se stdda pohybuji blize sob¢ za
cilem rozmnoZzeni se a v zim¢ se kviili poklesu potravy v okoli opét rozdrobuji do krajiny na
mensi skupiny (Maier 2015, 72).

Rist teplot ke konci pleistocénu piinesl vyrazné zmény v zivotnim prostiedi pro tuto
stddovitou zveéf. Stepi zacaly postupné ustupovat a byly nahrazovany lesem, coz vedlo

k poklesu pocetnich stavli divokych koni, ktefi postupné€ ustoupili na sever ¢i vychod, a doslo

k rozdrobeni ptivodné souvislého aredlu.

1.1.2.3 Ptactvo (4ves)

Diky specifickym ekologickym pozadavkiim a soucasnému rozsifeni byli ptaci
povazovani za dobré klimatické indikatory v pleistocennich rekonstrukcich Zivotniho prostiedi
(Nuniez-Lahuerta et al. 2018). V soucasnosti jsou riznorodou skupinou obratlovct a obvykle
jsou rizné druhy spojovany s jejich uréitymi stanovisti. Mimo to jsou hojné zastoupeni a dobie
zachovani na pleistocennich lokalitach.

Stejn¢ jako ostatni ZivociSné druhy byli ptaci soucasti ekosystému, ve kterém
magdalénsti lovci a sbéraci zili a ktery vyuZzivali. Pfedpoklada se, Ze kvili malé velikosti a
nizké hmotnosti vétsSiny druhti ptakt, byli ptaci méné zadouci pro zdroj potravy, nez vétsi a
t&Z81 savci, ktefi vyprodukuji veétsi mnozstvi masa za mensi lovecké usili. I pfes to vSak byla
maléd zveéf vyuZzivana. Diky dokladim o tomto lovu mizeme porozumét slozitému lidskému
chovani. Vyuzivani ptactva pro zdroj potravy, mize vyplyvat z environmentalnich faktora ¢i
demografickym tlakem (Goffete et al. 2020). Ptactvo mohlo byt vyuzivano jako zdroj potravy
nejen pro maso ale také vejce. Suroviny ziskdvané z lovenych ptakl — pefi a kosti — mohly

slouZit pro vyrobu pfedmétl za ucelem praktickym, uméleckym i ritudlnim.

1.1.2.4 KoZesSinova zvet
Mezi kozesinovou zvét se fadi druhy savcet, které nebyly loveny primérné za icelem
zisku masa. Pfedevsim jde o vlka (Canis lupus), lisku polarni (Vulpes lagopus) a zajice bélaka

(Lepus tumidus).
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1.2 SEZONALITA

Cyklické zmény v klimatu provazely lidstvo jiz od jeho poc¢atku. Cim dale do minulosti
nahlédneme, tim vice tento cyklus zasahoval do zivota lidi. Variabilita sezonniho klimatu miize
ovlivnit dostupnost potravy, vody, pfistresi ¢i materiali. Pro zhodnoceni vztahu mezi zménami
v zivotnim prostfedi a lidskym chovanim je potfeba porozumét klimatu a lokalité na sezéonni
urovni (Prendergast 2018, 1191).

Antropogenni vliv na zivotni prostfedi je dnes jednim z nejvice feSenych témat, i pres
to, ze porozuméni vSem piedindustridlnim zméndm je limitovano délkou instrumentalnich
zaznamu teplot. Ty vzacné prekro¢i rok 1850 (Brohan 2006). K vytvofeni rekonstrukce
klimatickych a environmentalnich zmén pro dobu pted instrumentalnimi zdznamy slouZzi proxy
z4dznamy.

Pro vSechna nalezisté ve sttedni Evropé¢ je feSenou otazkou délka osidleni jedné stanice,
ptipadné preference osidleni v urcité €asti roku. Pohyblivost populace naznacuji, tak jako
v dobé predeslé, i transporty kamennych surovin. A diky studiu sezony umrti lovené zvéte lze
vysledovat lovecké a sidelni strategie lovecko-sbérac¢skych kultur a odhalit, v jaké rocni sezoné
bylo konkrétni misto osidleno (Nyvitova Fisakova 2007, 13).

Sezonalitu lze sledovat hlavné na podilu kozeSinovych zvifat, parozi, schranek
meékkysh, otolitd, erupci ¢i abrazi korunek zubii nebo podle piiristu zubniho cementu lovené
zvéte na zkoumané stanici. Diky zooarcheologickym a geochemikdlnim analyzadm ziskdme
pohled do paleoenvironmentdlniho a sezonniho vyuziti stanice. Zatimco mikrofauna,
malakozoologické, makrobotanické a pylové zbytky nam pomohou odhalit pfiblizné sezoénni
teploty, srazky a délku dané sezony (Prendergast 2018, 1192).

Schranky meékkysi, rybi otolity a zejména zvifeci zuby jsou bé€Zné dochovavany v
archeologickych zdznamech. Mnoho archeologickych lokalit obsahuje sladkovodni, moiské,
suchozemské a estuarni schranky mékkyst i sladkovodni, motské a estuarni otolity, které jsou
nejspiSe odpadem po sbéracskych nebo rybarskych aktivitach, zvifeci zuby a parozi jsou
nejspise vysledkem loveckych aktivit. Dochovani takovych ndlezii napoméha k rekonstrukci
vztahu mezi Clovékem a prostfedim, jejich pfitomnost na nalezisti je vysledkem sbéracskych,
rybarskych i loveckych aktivit (Prendergast 2018, 1192). Tento druh nalezu obsahuje i dalsi
vypovedni hodnotu — radiokarbonova data. Nejenze jsme schopni tyto nélezy propojit s urcitou
aktivitou ¢loveka na daném miste, ale jsme schopni je propojit i s konkrétnim casovym udajem.

Tato data napomahaji ptesnéjsi rekonstrukci paleoenvironmentalnich zmén.
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2 ODRAZ SEZONALITY V ARCHEOLOGICKEM MATERIALU

Sezonalita se, jak jiz bylo zminéno vyse, da zjistit z rozlicnych typt archeologického
materialu. Jelikoz neni jedna metoda, kterd by byla pro vSechny spolec¢na, slouzi tato kapitola
pro popis jednotlivych materialt, odliSné ukladani sezonnich dat, a ptedevsim popis metod,

které 1ze pro ziskani dat pouzit.

2.1 SCHRANKY MEKKYSU

Skeble a plzi jsou lidmi konzumovéany po celém svété od paleolitu az po dne$ni dobu.
Zaznamenavaji data o paleoenvironmentalnich zménach desitek tisict let. Takova data jsou
nejvice hodnotnd pro pobiezni oblasti, kde mohly zmény v trovni hladiny mote zahladit
zaznamy o lidském osidleni. Metoda se d4 vyuZzit pro tropicky a mirny podnebny pas v severni
i jizni hemisféfe. Data je mozné ziskat ze suchozemskych, motskych, sladkovodnich i
esturialnich schranek. Analyzou izotopt ve schrankach mékkys$t mizeme ziskat informace od
sezonnosti sklizné, ptes strategie osidleni a obzivy, po teplotu mote a paleoekologii na pobiezi
(Jew 2013, 170).

Rozdily ve stabilnich izotopech kysliku v moiské vod¢ Ize zaznamenat v rostoucich
schrankdch mekkyst a diky tomu zjistit sezonni vykyvy teplot a salinitu. Poméry stabilnich
izotopl kysliku v uhli¢itanech ulit mnoha plzi a mlzi mohou odhalit sezonu timrti jedince.
V archeologickém kontextu je moZzné ziskat informaci o sezon€ vyuZiti stanice pravé z nalezli
ulit, které se po sklizni staly odpadem. V ptipad¢ nalezu schranky ve formé §perku neni vhodné
vyuzit tuto metodu pro dataci archeologické situace. Artefakt plni jinou funkci nez odpadni, a
proto nelze propojit ¢as a misto nalezu s vypovedi schranky datujici sezonu umrti mékkyse.
Takovy artefakt mohl byt jako Sperk noSen aZ po nékolik generaci a datace sezony jiZ nemuize
byt spojovana s lidskym jedincem, ktery pfedmét vyuzival.

Izotopy kysliku musi byt pii rastu schranky, kdy se do ni ukldda uhlikovy material,
ovlivnény teplotnim rozmezim. Aby bylo mozné rozliSovat mezi sezénn€ odliSnymi
izotopovymi pomeéry v pfirGstcich schranky, musi existovat dostatecny rlst umoziujici
vzorkovani materialu schranky na minimalni dobu primérovani izotopovych signali. Kazdy
vzorek poskytne izotopové vysledky, které jsou pouze ptirtistkovym zdznamem roc¢ni teploty
zaznamenané rostouci schrankou. Pokud schranka v kazdém roce roste rychle, 1ze diky velkym
ptirtstklim odebrat vétsi pocet vzorkl pro analyzu izotoptl, coZ umoziuje vétsi Skalu vzorka

pro uréeni zmén v teplotach béhem ristového obdobi.
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Potencialni problémy s izotopovou nerovnovdhou mohou nastat pii kinetickém
izotopovém efektu, ktery nastane, pokud schranka roste velmi rychle, nebo prostfednictvim
metabolickych ¢ink® spojenych s frakcionaci '*0 v hydrogenuhli¢itanovych iontech b&hem
dychani za stresovych teplot (Marcello — Baruch — Kenneth 2003, 668).

Metoda zkoumajici pfirtstkové linie na schrankdch mekkySi se nazyva
sklerochronologie (Soldati et al. 2009, 76). Obdobné¢ jako u dendrochronologie, ktera se zabyva
prirGstky a vékem stromi, a cementochronologie, analyza cementového pfirtistku, je tato
metoda zaméfena na prirtstek schranky, pfedevsim na pocet piirtstkd, diky kterym je mozné
zjistit vek jedince pfi umrti, a jejich tloustku odrazejici rychlost ristu i klimatické podminky
ptitvorbé. Ta je ovlivilovdna vnéjSimi vlivy, mezi které patii i cykly dne a noci, ptilivu a odlivu
a sezonality v prib&hu roku. Ro¢ni ptirtstek je tvofen dvojici ptirGstkovych linii — tenkého
tmavého a hrubého svétlého. Tmavy priristek se tvoii pomalu v chladném zimnim pocasi,
svétly v teplejSim letnim obdobi (Jones — Quitmyer 1996, 340). Posledni dortstajici linie pojici
se s umrtim jedince v sobé nese chronologickou informaci spojitelnou s rocnim obdobim. Za
ptedpokladu, ze byl jedinec zabit a zkonzumovan lidmi, lze tato data propojit a urcit sezonu

osidleni dan¢ lokality.

2.2 OTOLITY

Otolity jsou mala téliska tvofend uhli¢itanem vapenatym, ktera se nachazeji ve vnitinim
uchu ryb nadiddu Kostnati (7eleostei). Do nadiadu Kostnatych patii vétSina recentnich ryb.
Existuji tf1 typy otoliti. Kazdy z nich poméaha rybé v rovnovaze, sluchu a detektoru sméru.
Sagitta je nejveétsi ze tii para otolitd a nachazi se v kulovitém vacku (sacculus), lapillus ve
vejcitém vacku (utriculus) a asteriscus se nachdzi v lagené€. Tvar otolitu v kulovitém vacku
vyplituje u paprskovitych ryb prakticky celou dutinu, jeho tvar je charakteristicky nejen pro
rody, ale 1 pro druhy, proto je mozné ho pouzit v systematice ryb (Rocek 1998, 155).

Otolity byly pouzity pro urCeni sezony osidleni archeologickych lokalit na severni 1
jiZzni polokouli. Mohou poskytnout riizné sezonni tdaje. Maji jedinecné vlastnosti, ¢imZ se
odlisuji od ostatnich kosternich struktur. Rust otolitu je kontinudlni a je udrzovan i v obdobich,
kdy somaticky riist prakticky neexistuje. Pi tvorbé otolit absorbuje prvky z okolni vody, ty se
1181 v zavislosti na podminkéch prostiedi — teploté a salinite. Jsou acelularni, coz znamena, ze
jakmile je material v otolitech ulozen, jiZ se neptepracovava ani nevstiebava (Disspain — Ulm
— Gillanders 2016, 623). Slozeni otolitu tedy pfimo odrazi prostiedi, ve kterém se za zivota
ryby vytvarelo. Tato vlastnost je velice dulezitd pro paleoenvironmentalni a archeologicky

vyzkum. Z otolith Ize ziskat velké mnozstvi dat, v€etn¢ identifikace druhti, studii véku a ristu,
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sezdnnosti, datovani radiokarbonem a analyzy stopovych prvki a izotopt. Studium otolitd
pravidelné zodpovida otazky, které se zamétuji na zmeény v populacni struktufe ryb, véetné
zéasahu intenzivni lidské predace, environmentalnich zmén a niCeni jejich mista vyskytu.
Poznéni ekologickych zmén je jednim ze zakladnich krokl pro obnovu predindustrialni rybi
populace. Jelikoz zaznamy o lovu v rybaiskych revirech poskytuji pouze informace za nékolik
poslednich stovek let, mohou otolity spolu s ostatnimi rybimi poziistatky poskytnout cenné
informace o dfivéjsich rybich populacich.

Nejenze otolity poskytuji informace o zivoté a prostiedi ryb, ale také lidi obyvajicich
lokalitu, na které byl otolit nalezen. Odhaleny mohou byt strategie lidské obzivy, metody a
technologie rybolovu, obchodni cesty, sezénnost vyuziti stanice a minulé lidské reakce na
zmeény zivotniho prosttedi (Disspain — Ulm — Gillanders 2016, 623).

Mnohé ryby se pohybuji sezonng, proto pritomnost otolitl konkrétniho druhu ryby na
lokalit¢ muze ukazat, presnou sezonu, ve které byla ryba lidmi vyuzita. Sezona umrti ryby,
tudiz jeji vyuziti lidmi, mize byt zjiSt€na diky marginalni ptirtistkové analyze (MIA). Ta se
ukézala jako nejptesnéj$i metoda pro urceni staii i sezony smrti u ryb (Prendergast 2018, 1192-
1193). Je to mozné diky tomu, Ze otolit se v uchu ryby zacne tvofit pfi jejim narozeni a roste
po cely zivot. Je slozen ze stiidavych vrstev uhli¢itanu vapenatého (obvykle v mineralni formé
aragonitu) a bilkovin, které se uklddaji denné. Vzhled aragonitu na organické matrici v
otolitech se méni v zavislosti na fyziologickych a environmentélnich faktorech. Tyto variace
vedou k vytvofeni pasii nebo prstencii ve struktuie otolitu. Jejich struktura je tvofena ze dvou
Casti — ptirtstkové a prerusené (diskontinualni). Pfi pohledu pod mikroskopem se piirtistkovy
pas, ktery pfirtsta velice rychle, jevi jako Siroky a prihledny, kdezto pferuseny pas pfirtstajici
pomalu je relativné Uzky a neprihledny (Campana — Neilson 1985, 1015). Je znamo, Ze vyvoj
a rust jsou ovlivilovany jak vnitfnimi, tak vné&j$imi faktory, ale je vSeobecné pfijimano, Ze tato
ristova pasma v otolitech ryb v mirném podnebném pasu se shoduji se sezonnimi vykyvy v
podminkach prostredi. Pfi prifezu v otolitu a spocitani prstenct, Ize zjistit vék ryby a sezonu
umrti. Ta je zjistitelnd z posledniho dortstajiciho pfirtistku. Diky zbarveni a délce posledniho
nedokonceného prirtstku 1ze urcit rocni dobu, ve které byla ryba usmrcena. Pfi této metod¢ je
dilezité odhadnout, zda je hrana zakoncena pfirozené (v dobé umrti), nebo je vnéjsi povrch
otolitu v archeologickych nalezech ponicen (Disspain — Ulm — Gillanders 2016, 627).

VéEk a sezonu tmrti z otolitovych pfirtstkl je mnohdy obtizné zjistit u ryby z tropického
prostiedi. V tropickych vodach dochazi k mensim sezonnim vykyvim ve srovnani s mirnym

podnebnym pasem, coZ znamena, ze rustové cykly nejsou predné viditelné (Disspain — Ulm
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— Gillanders 2016, 626). V ramci jednoho prstence otolitu lze za dobrych podminek také
sledovat jednotlivé denni ptirastky (Campana 2001, 218).

2.3 ZViRECi ZUBY

Zuby jsou tvotfeny tvrdymi tkanémi a diky tomu se snadno dochovaji v archeologickych
nalezech. To ndm dava pfilezitost ziskat sezénni data z mnoha mist i casovych obdobi
(Prendergast 2018, 1193).

Zuby savcu jsou zasazeny v zubnich lGzcich a obemknuty ddsni na horni 1 dolni Celisti.
Skladaji se ze Ctyt Casti. Korunka vycniva z dasné a je pokryta hladkou sklovinou. Kréek je
maly tsek mezi korunkou a kofenem pokryty mékkymi tkdnémi dasné. Kofen je ¢ast ulozena
v kosténém alveolu celisti, je pfipojen ozubnici a zakonéen hrotem. Posledni ¢ast, dfenova
dutina, je rozsifena v korunce a zuzuje se krékem do kotfenového kandlku. Ve dfeiiové dutiné
je obsazena pojiva zubni dieni s cévami a nervy.

Na stavbe zubu se podileji ¢tyfi zubni tkan€. S vyjimkou zubni diené jsou tfi z nich
mineralizované tvrdé tkan¢ — sklovina, zubovina (dentin) a cement (Hillson 2005).
V porovnéni ke skloviné€ je zubovina vice podobna kostni tkani.

Sklovina je nejtvrdsi, nejhustsi a nejméné porézni z mineralizovanych tkani. To z ni
déla jednu z nejodolngjsich. Sklovinou pokryté zubni korunky se dochovaji i v prostfedi, kde
by byly vSechny dalsi stopy ostatkli chemicky ¢i mikrobidln¢ zniceny (Kendall 2018, 24).

Zubovina neboli dentin je hlavni stavebni hmotou zubu a je tvrdsi nez kost. Specifickou,
archeologicky dilezitou, ¢asti zubu je dentin ve formé slonoviny, ktery se vyskytuje jako kel
u slond, mamutti, vorvait obrovskych a mrozii. Dale jsou do této kategorie zahrnovany zuby
narval(l, hrochtl a prasat divokych. Slonovina byla a dodnes je vzicnym materidlem. Vyuzivala
se od starSi doby kamenné k vyfezavani ozdobnych predmétl, Sperkd, figurek a v pozdéjsich
dobéch i knoflikd.

Aplikace stabilni izotopové analyzy na sklovinu a dentin poskytuje sezéonni data o
prostiedi, ve kterém se zvife pohybovalo. Je mozné zjistit informace o sezéonnich vykyvech
teplot, srazkach, vyuziti krajiny, vegetaci, konkurenci zdrojt a v pfipadé domestikované zvéte
lze zjistit lidsky zdsah do stravovani zvitete (Prendergast 2018, 1193). Environmentalni a
sezonné-klimatickd data pomahaji porozumét sezonnimu vyuziti krajiny a zdroji riznymi
lidskymi populacemi.

Zatimco se geochemické podpisy na skloving a dentinu ukladaji v procesu tvoteni zubu,
které probihd v raném stadiu Zivota jedince, zdznamy o konci Zivota lze zjistit ze zubniho

cementu.
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Cement je nejvice proménliva ¢ast zubu, u nékterych savel zahrnuje vétSinu zubu, jindy
se vyskytuje pouze v koteni (Hillson 2005). Vznik zubniho cementu se nazyva cementogeneze.
Pti té se ukladaji cementoblasty ve vrstvé na povrchu zuboviny a stavi cement. Tloustka vrstvy
se zvétSuje se stafim jedince a ma stavbu velmi podobnou kosti.

Analyza cementového ptirtistku neboli cementochronologie pouziva jednotlivé vrstvy
uloZzeného cementu pro odhad obdobi umrti a véku. Pii urCovani sezony umrti zvifete je tato
metoda jedna z nejptesnéjSich. Tyto informace dale napomahaji k blizSimu porozuméni
vyuzivani zdrojt lidmi.

Dalsi zptsob urceni sezony umrti zviiete je pomoci studia mikrostop na povrchu zubu.
Ze ziskanych informaci je mozné zjistit posledni stravu, kterou zvite pozielo tésné ptred svou
smrti. U bylozravci je mozné skladbu potravy propojit s ro¢ni dobou, ve které je mozné danou
rostlinu spasat ¢i okusovat.

Pasouci se zvifata, kterd se zivi piedevSim trdvou a dalSimi nizko polozenymi
rostlinami, maji pfi zvykani tendenci k brusnému pohybu, ktery potravu pietahuje ptes
sklovinu a zanechdva stopy. Naproti tomu potrava zvifat, ktera se zivi pfevazn¢ vegetaci, jako
jsou listy, stonky a klira, pouzivaji spise pohyb sekaci, kdy se jejich zuby dostavaji do pfimého
vzéjemného kontaktu, ktery na zubni skloving vytvaii dulky (Ewald 2019).

Mikrostopy se v ramci n€kolika dnil na zubni skloviné nahradi, proto je metoda velice

spolehlivé pro studium sezonality.

2.4 ZVIRECI KOSTI

Kost je kompozitni material tvofeny z organickych i anorganickych slozek a vody.
Znacnou Cast organické (Ustrojné) slozky tvoii skleroprotein (protein vldknitého tvaru) a
kolagen. Krystaly soli tvofi anorganickou (neustrojnou) ¢i mineralni slozku. Kost je kolagenni
tkan u obratlovct, kterd je posilena a ztvrzena srazenim Spatné rozpustnych anorganickych
mineralt (Kendall 2018, 21).

Na stavbé kosti se podileji dva hlavni typy kostni tkdn¢ — hutné kostni tkan, ktera je
umisténa na povrchu kosti, a houbovita kostni tkan, ktera je umisténa uvnitf.

Zviteci kosti mohou dokladat informace o sezon€, kdy mohl byt jisty druh zvitete
vyuzivan. Pfitomnost zvifat jako je naptiklad husa ¢i kachna, které migruji sezonné, miize
poskytnout informace o vyuziti stanice pravé v ten cas, ktery se prekryva se sezonou migrace
dan¢ho vodniho ptactva. Dulezita je také veékova skladba zvifat na lokalit¢ — predev§im
pfitomnost ¢i nepfitomnost mlad’at. Staii jedince a sezona zabiti mize byt urena z epifyzy

dlouhé¢ kosti, ktera ma limity po dosdhnuti dospélosti jedince (Prendergast 2018, 1193).
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2.5 LIDSKE VLASY A ZVIRECI SRST

Lidské vlasy a zviteci srst jsou tvofeny keratinem, stavebni bilkovinou fazenou mezi
skleroproteiny. Dochovani vlasi ¢i chluptl je nejlepsi v suchém ¢i vyprahlém prostredi, nebo v
trvale zmrzlych piadach. Kvuli specifickym podminkdm je jejich ziskani v archeologické
situaci spiSe vyjime¢né. Vhodné prostfedi pro dochovani tohoto druhu nélezii jsou pro
zkoumanou oblast Alpy (Hafner 2012). Analyzou stabilnich izotopii z vlast a chlupti miizeme
ziskat velice kvalitni sezonni data, jelikoz jejich rast probihd nepfetrzité a poté uz svou
strukturu neméni (Prendergast 2018, 1193).

U savct se rust chlupt 1isi u kazdého druhu. Jednotlivé chlupy jsou zakotveny ve vacku
(folikulu), ze kterého vyrusta. Folikuly ziji a umiraji v ur¢itych cyklech, jejichz délka se 1isi od
jedince k jedinci.

Uhlikové, dusikové, sirové, kyslikové a vodikové izotopové analyzy mohou poskytnout
doklady sezoénnich zmén ve slozeni a dostatku potravy, migraci, psychickém stavu ¢i klimatu.

(Prendergast 2018, 1193).

2.6 PAROZI

Parohy jsou typickym znakem pro samce Celedi jelenovitych (Cervidae). Vyjimku tvofi
sobi — parozi maji i samice.

Jde o vétvené kosténé utvary, které se tvoii postupnym riistem hrotl paroZi, které jsou
v pocateni fazi tvofeny chrupavkou. Ta se po urcité¢ dobé rozpusti a je nahrazena osteoblasty,
znichz poté vychdzi zkostnatéld parozni tkan. Pro tu jsou béhem rhstového procesu
Podil bilkovin se snizuje pod zénou ristu parozi v disledku intenzivniho uklddani mineralnich
latek do vznikajici parozni hmoty. V posledni fazi ristu parozi je mineralizace tkané postupné
ukoncena, avSak parozi stale siln¢€ ptibyva na hmotnosti. Cely proces je zakoncen vytloukdnim
a naslednym shozenim (Rajsky 2009, 26).

V tnoru zacinaji sobi fazi ristu, v pribehu jara se parohy sto¢i do signifikantniho tvaru
pismena ,,C“. V letnich mésicich se sobim na parozi za¢ina tvofit sametova vrstva obsahujici
drobné krevni cévy a nervy, které napomahaji naslednému rastu. Na parozi zstavaji nékolik
dal$ich mésict, dokud nedoroste do své maximalni velikosti. Na pocatku srpna sobi svlékaji
nebo odiraji tuto vrstvu z paroZi a zanechavaji pouze tvrdou kost, pfipraveni na obdobi pareni

v fijnu a listopadu. Kdyz tije skonci, sob v pritbéhu listopadu ¢i prosince shodi své parozi.

19



Pti ur€ovani sezony umrti je nutné rozlisit parozi shozené a neshozené, pohlavi jedince
a mladické parozi od toho dospé€lého. K tomuto lze vyuzit soucasné udaje tykajici se ro¢niho
cyklu parozi. Pro tuto metodu neni pfili§ vhodné pouzivat shozené parozi, které bylo nalezeno
na archeologickych lokalitdch. Ro¢ni doba shozeni parozi nemusi byt vazana na dobu, kdy lidé

krajinu vyuzivali pro sidelni aktivity (Fontana 2017, 348).
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3 METODA PRACE

V Cechach zatim nebylo vénovéno piili§ pozornosti studiu sezony, kdy byly osidleny
jednotlivé magdalénské lokality, pomoci exaktnich metod. Dochovanych zvitecich zubt je
zvlasté z nekterych lokalit pomérné velké mnozstvi. Do budoucna je tudiz mozné se zamétit
piedevsim na revizi tohoto materidlu pouzitim metod cementochronologie, studiem mikrostop
na zubech ¢i izotopovych analyz. Pfipadné revizni vyzkumy mohou slouzit i pro ziskani
materialu pro jiné typy analyz.

Analyza mikrostruktury piiristku zubniho cementu u volné Zijicich savcl je
nejspolehlivéjsi metodou pro urceni staii a sezony zabiti lovené zvéte. Je pouzivana ve védnich
oborech jako zoologie, archeozoologie nebo antropologie. Zuby savcl obsahuji ¢tyfi zubni
tkané — dfen, sklovinu, dentin a cement. Pro ur€eni staii a sezony umrti je nejdtlezitéjsi cement.
Ten pfirastd ve vrstvach v pribéhu zivota jedince a vytvaii piirastkové zony s ro¢ni
periodicitou. Rychlost vytvafeni ptiristku je ovlivnéna ro¢nim obdobim, mnozstvim i slozenim
stravy. Pfirtistek se mize liSit u samce i1 samice a neni vylou¢eno, Ze u n¢kterych zvirat se
budou pfirtstky tvofit pouze v uréitém zivotnim obdobi.

U bylozravct je rychlost pfirtstani ovlivnéna predev§im vegetatnim obdobim. Mezi
dubnem a fijnem je pfirdstani rychlejsi a vetsi, mezi listopadem a bifeznem naopak pomale;jsi.
Kazdy rok se tedy vytvoii dvé vrstvy zubniho cementu — letni a zimni pfirastek. Letni svétlejsi
prirastek se za¢ina tvotit v kvétnu a kon¢i v fijnu a zimni tmavsi ptirQistek zac¢ind v listopadu a
kon¢i v dubnu (Musil 2014, 25).

Pii vypoctu zubniho veéku zvifete na zdkladé cementovych pfiristkd je vzdy nutné
pficist dobu, kterd uplynula mezi narozenim zvifete a erupci jednotlivych zubl v trvalém
chrupu. Tato doba se 1i$i jak u jednotlivych zvifecich druhd, tak 1 pfi jednotlivych zubech.
Erupce zubu je proces, ktery zahrnuje pohyb zubu celistni kosti, priinik do ustni dutiny,
zatazeni do okluze (skusu) a naslednou kompenzaci ztraty zubni hmoty abrazi. Mlé¢ny chrup
se zaklada béhem prenatalniho vyvoje a bud’ se s nimi zvife jiZ narodi, nebo se profezaji az
béhem prvnich tydnt. Trvalé zuby se objevuji mezi 3. az 6. mésicem zivota a doba profezavani
se u jednotlivych zvitecich druht lisi (Nyvitova Fisakova 2007, 13).

Metoda studia cementovych pfirGstkli se zakladd na odbéru vzorku ze zubu a jeho
nasledném zkoumani pod mikroskopem. Ze zubu se vyrobi pfi¢ny vybrus, ktery se provadi
v prvni tfetin€ kofene zubu. Kvili tvrdosti a zaroven kiehkosti zubni skloviny je zub nutné zalit
do umélé pryskytice, zaroven je nutné vybrus piekryt ochrannym sklickem, aby se zamezilo

vzdusné vlhkosti. Vybrusy jsou studovany pod polarizaénim mikroskopem ve zkiiZzenych
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nikolech s objektivy se zvétSenim v rozsahu 4x—10x, obraz je snimén a zaznamenan digitalnim
fotoaparatem (Nyvitova Fisdkova 2007, 14). Na vybrusu jsou pak viditelné svétlé a tmavé
prirastky, diky nimz je mozné odlisit, zda zvife uhynulo v teplé, nebo studené sezon¢ roku.

V Cechach je magdalénien znam z vice nez dvaceti lokalit. Vedle kratkodobych
tabotist’ na malé plose byla objevena i stfedn¢ velka sidlisté s rozmanitéjSim inventafem, ktera
svéd¢i o déletrvajicim ¢i opakovaném sidleni. Piedklddany katalog ma ukazat, s jakymi
konkrétnimi daty o sezonalité bude mozné pracovat, u kterych lokalit 1ze sezonu osidleni
upiesnit. Do budoucna bychom tak méli ziskat lepsi pfedstavu o preferencich poloh tabofist
magdalénskych lovct a sbéracii na naSem tizemi v rtiznych ¢astech roku. Hlavnim cilem prace
je vytvofit reSersi nalezenych soubort a vyhodnotit ty, na které je mozné v dal$i préci studia

sezonality navazat.
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4 MOZNOSTI STUDIA SEZONALITY NA MAGDALENSKYCH SOUBORECH

z CEcH
Katalog magdalénskych lokalit obsahuje 9 sledovanych kategorii:
e objevil,
e zkoumal,
e poloha,
e nadmorska vySka,
e relativni prevySeni,
e typ,
e literatura,
e déjiny vyzkumu,
e popis souboru.

Lokality jsou fazeny abecedné dle nazvi obci, poté nasleduje okres, ve kterém se dana
lokalita nachazi, ptipadné konkrétni pojmenovani dané lokality. Kategorie objevil a zkoumal
obsahuje jména badatelll spolu s rokem a informaci, zda se v pfipadé objevu jednalo o
stratifikovany archeologicky vyzkum ¢i o povrchovy nélez. Poloha lokality je vedena v GPS
soufadnicich. Reli¢fni udaje obsahuji nadmoiskou vysSku a relativni prevySeni v rozsahu
lokality. Kategorie typ rozliSuje lokality na dvé skupiny — jeskyné a oteviené polohy.
Literatura vyjmenovava primarni zdroje informaci o lokalit¢ nésleduji dé€jiny vyzkumu a

popis souboru z obdobi magdalénienu.

4.1 BECOV UMOSTU (OKR. MOST), PISECNY VRCH

Objevil: K. Zebera (1964)

Zkoumal: K. Zebera (1964 vyzkum), J. Fridrich (1965 systematicky vyzkum)
Poloha: 49.9629208N, 14.0873586E

Nadmorskad vyska: 318 m n. m.

Relativni prevyseni: 55 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Zebera 1966; 1970; Fridrich 1972; 1978; Fridrich — Smolikovd 1973

Déjiny  vyzkumu: Zkoumana plocha se rozklada na jihozdpadnim vybéZzku

stejnojmenného kopce Piseny vrch (nejvyssi bod 318 m n. m.), ktery je soudasti Ceského

sttedohofi. Pfevyseni kopce nad okolni krajinou je 55 m, s délkou 1300 m a Sitkou 900 m.
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Pisecny vrch je pfirozenym vychozem kiemenct. Becovsky kifemenec predstavuje celou skalu
podtypt, které se charakterem i jakosti znacné odlisuji. Plocha kopce je pokryta mnozstvim
jam, které potvrzuji drobnou tézbu jiz od pravéku (Fridrich 1972).

Lokalita byla v roce 1964 objevena K. Zeberou (1966; 1970). Jiz nasledujici rok byl J.
Fridrichem (1972) zahajen systematicky vyzkum, ktery objevil né€kolik magdalénskych

objektli rozmisténych na tizemi 130 x 200 m.

Popis souboru: Byly nalezeny Ctyfi dilny na vyrobu cepeli z mistniho kifemence. Zde
se na kovadlinach pomoci ptitloukacti odbijely z velkych jader tenké a dlouhé Cepele, které se
jako polotovary o délce 20 az 30 cm odnésSely i na vzdalen4 mista. Dochovala se v§echna stadia
vyroby vcetné zlomkil ¢epeli, velkych jader 1 jader zcela upotiebenych. V menSim mnozstvi
byly nalezeny nastroje z baltického pazourku, ktery byl donesen v hlizach a zpracovan byl az
na miste. V nejvychodnéjsi ¢asti osidleného arealu byl nalezen mélce zahloubeny sidelni objekt
(4 x 5 m) bez ohnisté, ale s doklady opalenych kament pobliz. Situace dle J. Fridricha (1978,
143) doklada kratkodobou sezonni ¢innost.

Pti systematickém vyzkumu byl odebran vzorek plidy z polohy ohrani¢ené zdvojenou
nalezovou vrstvou, obsahujici mladsi magdalénien a lezici uvniti sidelniho objektu s dilnou.
Bylo zjisténo, Ze humdzni plidni sedimenty byly nasledné periglacialné poruSeny. Kombinaci
pozorovani s archeologickymi a paleontologickymi poznatky bylo zjiSténo (Fridrich —
Smolikova 1973, 495), Ze ptislusna poloha odpovida alleredu a jeji poruSeni spadd do faze
silného ochlazeni v mladSim dryasu. Datace lokality do obdobi alleredu je podpotena

ptevladajicim vyskytem kosti kong, ktery byl v tomto obdobi dominantné loven.

4.2 BEROUN-ZAVODI (OKR. BEROUN)
Objevil: P. Btichacek (1978)

Zkoumal: P. Bfichacek (1978 ZAV)
Poloha: 49.9629208N, 14.0873586E
Nadmorska vyska: 222 m n. m.

Relativni prevyseni: 2 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Brichacek 1982; Vencl 1995

Deéjiny vyzkumu: Roku 1978 byl stavbou dalni¢niho mostu vyvolan zachranny

archeologicky vyzkum, vedeny P. Brichackem (1982), pii kterém bylo odkryto polykulturni
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sidlisté. Magdalénska kultura je zde zastoupena osmi nalezy retusované Stipané industrie ze
svétle hnédého pazourku, kterd byla nalezena ve sprasi. Poloha nalezu se nachazi 222 m n. m

a 6-7 m nad tokem feky Berounky.

Popis souboru: Soubor obsahoval ustépova skrabadla, 2 cepelky, 3 $idla, naatym
jadrem tézenym na dvou zakladnach a zbytkem jehlancovitého jadra. Pfitomnost jader mtize

naznacovat blizkost osidleni (Vencl 1995).

4.3 BORECNICE (OKR. PiSEK)
Objevil: J. Frohlich (1977)

Zkoumal: J. Frohlich (1977-1987 sbéry)
Poloha: 49.3632669N, 14.1421972E
Nadmorskad vyska: 376-382 m n. m.
Relativni prevyseni: 30 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Frohlich 1982

Déjiny vyzkumu: V letech 1977-1987 zde J. Fréhlich (1982) nasbiral 96 artefakt
béhem 15 navstév na ploSe max 110 x 60 m. Na lokalit¢ se nachazela koncentrace
magdalénskych artefaktt, sloZeni patinovaného souboru sv&€d¢i hojnosti o sidlistnim charakteru

osidleni. To se nachéazelo v prostoru 100 az 150 m od Otavy v prevyseni asi 30 m.

Popis souboru: Soubor obsahoval Skrabadla, klinova rydla, dlatka a zlomky cepelky ¢i
cepelového ustépu. Dle drobnotvarosti souboru, absence nezpracované suroviny, nizké ¢etnosti
a vycerpani jader spolu s artefakty vyrobenymi vesmeés z nekvalitnich polotovari 1ze soudit

netrvaly, ale nikoli kratky pobyt.

4.4 BREZNICE (OKR. TABOR)

Objevil: O. Chvojka (2005)

Zkoumal: O. Chvojka (2005 sbér pii ZAV)
Poloha: 49.2454108N, 14.4935417E
Nadmorska vyska: 440 m n. m.

Relativni prevyseni: 38 m

Typ: oteviena poloha
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Literatura: Vencl a kol. 2006

Deéjiny vyzkumu: Nalezi$t€ se nachazi v poloze Na piskdch severné od soutoku
Blateckého potoka a Zidovy strouhy v nadmoiské vysce 440 m n. m. s pievysenim asi 38 m.
Roku 2005 zde O. Chvojka se spolupracovniky sebrali 3 nesourodé¢ artefakty pti probihajicim

zachranném vyzkumu knovizského sidliste.

Popis souboru: Z nalezeného souboru tii artefaktli patii do obdobi magdalénienu
dvojnédsobny jemny vrtacek na ustépu bile patinovaného svétlehnédého SGS (Vencl a kol.

2006, 39).

4.5 DOBRICANY (OKR. LOUNY), NAD HLINKOU

Objevil: A. Gerstenhofer (1937)

Zkoumal: A. Gerstenhofer (1937 vyzkum), Vencl (1960 tprava datace)
Poloha: 50.3101422N, 13.6014297E

Nadmorskad vyska: 208 m n. m.

Relativni prevyseni: 1 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Vencl 1962

Déjiny vyzkumu: Lokalita se nachézi jthozapadné€ od kiizovatky Dobficany — Trnovany
— Drahomysl, jithovychodné od soutoku feky BlSanky a Libé&Sického potoka. Plocha ostrozna
s nadmotskou vyskou 208 m lezi 8 m nad rovni potoka. Krajina se otevira pouze smérem na
sever, z dalSich svétovych stran lokalitu ohranicuji kopce. Ve vzdalenosti 900 m na sever se
Blsanka vléva do Ohfe.

Roku 1937 zde kopal pracovnik zateckého muzea A. Gerstenhofer v poloze ,,Na
Hlince* objekt, v némz povazoval vSechny nalezené predméty za jediny kulturni celek, ktery
ptifadil kultufe s vypichanou keramikou. Tato datace byla roku 1960 upravena S. Venclem

(1962) na jamu s keramikou vypichanou a magdalénskou dilnu.

Popis souboru: Jama méla ptidorys oblého ¢tyfuhelnikovitého tvaru o rozmérech 240 x
210 cm a hloubku 34 cm. Pocetnou skupinu artefaktti o 548 kusech rozdélil S. Vencl (/962) na
dvé skupiny. Prvni skupina je tvofena asi 20 artefakty a nalezi kultufe s vypichanou keramikou.

Druhé skupina obsahuje 530 kust. VSechny artefakty (vyjma dvou) jsou tvofeny pazourky
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riznych odstind od svétlehnédych, méné tmavohnédych az po svétle Sedohnédé a Sedé. Asi
polovina nalezenych artefaktti je kategorizovana jako odpad, tietina jsou Cepele a jejich zlomky
v men$im mnozstvi jsou zastoupeny mikrocepelky, Cepelovité Gstépy aj. Ve vrstvé se také
nachazelo ne€kolik kamenti. Dva z nich jsou valouny kifemene, které jsou otlu¢eny na obvodu.

V souboru se také nachazel podlouhly valoun, ktery je oznacen jako kovadlina (Vencl 1962).

4.6 DOLNi PORIiCi (OKR. STRAKONICE)
Objevil: J. Eigner (2003)

Zkoumal: J. Eigner (2003-2005 sbér)

Poloha: 49.2917314N, 13.8018825E
Nadmorskad vyska: 441 m n. m.

Relativni prevyseni: 5 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Vencl a kol. 2006

Déjiny vyzkumu: Lokalita se nachazi v nadmoiské vysce 441 m n. m. na malé ploSe na
vychodnim svahu pii Gpati navrsi nad pravym biehem Biezovského potoka.

V letech 2003-2005 zde J. Eigner pii ¢tyfech navstévach nasbiral 17 bile patinovanych
artefakt z SGS.

Popis souboru: Mezi nélezy patiil zlomek Cepelky otupené¢ho boku, zlomek vrtacku,

ustép z podstavy cepelkového jadra a 11 zlomki a odstépkt (Vencl a kol. 2006, 93-94)

4.7 HOSTIM (OKR. BEROUN)

Objevil: F. Prosek (1940)

Zkoumal: F. ProSek (1940, 1942); S. Vencl (1963-1969 systematicky vyzkum)
Poloha: 49.9546831N, 14.1165922E

Nadmorska vyska: 450 m n. m.

Relativni prevyseni: 5 m

Typ: oteviend poloha

Literatura: Vencl 1995; Vencl — Fridrich 2007

Déjiny vyzkumu: Hostim je nejiplnéji odkrytou lokalitou ceského magdalénienu.

Lokalita se nachazi v Ceském krasu v bo¢nim tdoli nad Berounkou. PloSina je situovana v
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nadmoftské vysce 450 m n. m., coz je 40-45 m nad Grovni toku feky Berounky. Plocha je pted
poryvem vétru chranéna ze dvou stran; je zafiznuta do skalniho masivu Santv kout. Tato
poloha, ktera je pfes cely den proslunéna, je idealni polohou pro stanici v krajin€ posledniho
glacialu. V neptiznivych dobéach jako ukryt slouzila i nedalekd Krapnikova jeskyné (viz
samostatnd lokalita), ktera také pfinesla magdalénské nélezy.

V roce 1940 F. ProSek nalezl prvni pazourkovou Cepelku a o ne€kolik tydna pozdéji
jaspisové jadro. Toto v roce 1942 vedlo k objeveni silexovych artefaktii a samostatnému
vyzkumu Krapnikové jeskyné. V letech 1963-1969 byl S. Venclem (1995) proveden vyzkum

na oteviené plose, ktera je interpretovana jako sidlisté pod Sirym nebem.

Popis souboru: Byly zde odkryty véncovité pidorysy obydli. Akumulace kament
okolo stiedu koresponduje s ohnisti francouzskych lokalit jak svym vzhledem, tak i situaci. Na
zkoumané plose o rozloze 267 m? bylo pfi vyzkumu nalezeno 16 528 kust $tipané industrie.
Bohaty soubor obsahoval valounovou industrii, ¢epele, Skrabadla, jadra aj. Oproti jinym
evropskym lokalitdm obsahovala Hostim vét§i pocet sekacii. Hlavni surovinou pro vyrobu
Stipané industrie byl pazourek, v menSim mnozstvi bfidlice. Mimo kamennou industrii zde byly
nalezeny i1 misky a barviva spolu s bfidlicovymi destickami s rytinami koni, soba a ziejmé
medvéda. Jako je tomu 1 u jeskynnich maleb, ptfevladajici roli v poctu zobrazeni maji
jednoznacné byloZravei — v magdalénienu vyrazné prevazuje kin.

Z kosternich nalezii byly na lokalit€¢ nalezeny dva druhy koni (Equus caballus
germanicus - 771 nalezl z celkovych 932, Equus aff. Subgenus Hemionus), sob (Rangifer
tarandus), zajic (Lepus sp.), kozorozec horsky (Capra ibex) a v menSim zastoupeni bizon ¢i
zubr (Bison sp. ¢i Bos primigenius) a srstnaty nosorozec (Coelodonta antiguitatis). Déle byl
nalezen kosterni poziistatek vétsi Selmy nejspiSe medveéda (Ursus sp.), hyeny (Crotuta spalaea)
nebo lva (Panthera spalaea) a mensi Selmy nejspiSe kuny (Martes). Poslednim zastoupenym
kosternim poziistatkem je neidentifikovany druh ptaka (Avis).

Kosterni pozistatky byly vcelku dobfe zachovany. Zuby, pfedevsim konské, se Casto
sekundarné rozpadly. Na lokalité se i pfes nepiiznivé pidni podminky dochovaly celé Celisti
se zuby v anatomické poloze. Z kosti nalezenych na lokalit¢ naprosto dominuji kosti koné,
z nich jsou v nejvys$im poctu zastoupeny zuby. Toto je ovlivnéno jednak lidskym faktorem
zpracovani kofisti, jednat pfirodnimi podminkami zachovani kosti a zubli v ptid€. Dle kosti

koné¢ datované radiokarbonovou metodou bylo ziskédno datum 12 420 =470 BC.
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Podle odkrytych okolnosti, naro¢nosti staveb obydli a mnozstvi nalezii se nejednalo o
kratkodobé osidleni. Ziskané kosterni poztstatky v této druhové rozmanitosti svédci pro lov

v jarnim az letnim obdobi (Vencl — Fridrich 2007, 88).

4.8 HOSTIM (OKR. BEROUN), JESKYNE NAD KACAKEM

Objevil: J. Kafka (pted rokem 1900)

Zkoumal: J. Kafka (pted rokem 1900), J. Petrbok (ptfed rokem 1930 az 1935), F. Prosek
(asi 1935-1940)

Poloha: 49.9512847N, 14.1310567E

Nadmorska vyska: 245-248 m n. m.

Relativni prevyseni: 1 m

Typ: jeskyné

Literatura: Petrbok 1932; L. Zotz 1942, Sklenar — Matousek 1992

Déjiny vyzkumu: Jeskyné je situovéana v jihozdpadnim svahu masivu Doutnace nad
levym biehem potoka Kacaku v jeho poslednim meandru pfed Gstim do Berounky. Vchod je
otevieny k severozapadu ve vysi asi 245-248 m n. m., coz je asi 30 m nad urovni potoka. Na
poméry Ceského krasu je jeskyné velice prostorna. Vchod jeskynd ma vysku 3,2 m a §iiku 4,5
m. Tvarové je jeskyné spiSe jednoducha — jde o ptimou chodbu dlouhou 28,5 m se Sitkou 7-8
m a maximalni vyskou 4,5 m. Podlaha se sklani smérem dovnitf s vySkovym rozdilem 1 m.
Asi v 6. m od vchodu je ve stropé tzky neprtlezny komin, ktery nejspise spojuje jeskyni
s povrchem.

Prvni zndmé vykopavky v jeskyni byly uskute¢nény jiz pred rokem 1900
paleontologem Narodniho muzea Josefem Kafkou, ktery jeskyni pojmenoval. Pfed rokem 1930
zde J. Petrbok (1932) zahdjil amatérské kopéani. Ve vzdalenosti 5 metr od vchodu vykopal
pficnou sondu aZ do hloubky 3 metril a nalezl zde paleolitické osidleni. V dalSich letech zde
provadél systematicky vyzkum postupujici po vrstvach jeskynni vyplné. V roce 1932 prokopal
sondou jeskyni po celé délce az na bazi paleolitického osidleni. Prace byly ukonceny roku
1935.

Pozd¢ji zaujaly paleolitické nalezy L. Zotze (1942), ptednostu ustavu pro pravek
prazské némecké univerzity, ktery kritizoval Petrbokovy vyzkumné metody. Kvuli
pokracujicim pracim véapencového lomu se Zotz rozhodl kopat Petrbokiiv kontrolni pilif se
sledem vrstev a zhotovit novy plan, prifez a profil vrstev (Sklendr — Matousek 1992, 24-28).

Dalsi vyzkumy probihaly ve vedeni J. Petrboka spolu s F. ProSkem, ktery v jeskyni sesbiral
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zapomenuté artefakty z jiz prokopanych vrstev a pokousel se rekonstruovat ptivodni profilaci
sediment.

Po 40. letech 20. stoleti zde probihaly vyzkumy amatérskych archeologti, o kterych nam
neni nic blize zndmo. V roce 1962 zde V. Lozek provedl kontrolni vyzkum, jehoz zdmér, tudiz
poznat vztah profilu sedimentd, nebyl naplnén. Od 80. let zde probihaji pouze speleologické

vyzkumy bez dalSich archeologickych nalezu.

Popis souboru: Osteologicky materidl 1 Stipand industrie je smiSend a prakticky
nepouzitelnd. Celkem bylo zjeskyné ziskano 231 kust Stipanych artefaktd. Pievazujici
surovinou je kifemenec Cerny. K ndlezim patii také 31 kosténych fragmentt, kterych bylo

puvodné vice, ale byly ztraceny ve 30. letech 20. stoleti.

4.9 HOSTIM (OKR. BEROUN), KRAPNIKOVA JESKYNE
Objevil: J. Petrbok (30. 1éta 20. stol.)

Zkoumal: J. Petrbok (1940 vyzkum), F. Prosek (1942 vyzkum)
Poloha: 49.9539783N, 14.1159564E

Nadmorskad vyska: 256,8 m n. m.

Relativni prevyseni: 19 m

Typ: jeskyné

Literatura: Prosek 1961; Sklenar — Matousek 1992

Déjiny vyzkumu: Krapnikova jeskyné se nachazi v Sanové kouté v Ceském krasu ve
vzdalenosti 75 m od oteviené¢ho sidlist€ v Hostimi. Je situovana nad levym bifehem Berounky
ve vzdalenosti 50 m od toku. Vchod je ve vys$i 256,8 m n. m., coz je 46 m nad Urovni feky.
Jeskyné je dlouha 280 m s vySkovym rozdilem 19 m. Tvoii ji fada protinajicich se a vétvicich
se chodeb mensiho prifezu — Sitka 150 cm a vySka pouze 60-150 cm. Nachdazi se zde rozsahlé
nizs$i sin€.

V ramci pravékého osidleni je diilezitd vechodova €ast — ziicenim plivodniho vchodu
zde vznikla ploSinka 7 x 4 m, omezena skalni st€énou a srdzem k fece. Dnesni vstup do jeskyné
o Sifce 1,5 m je otevieny k jihu. Ve vzdalenosti asi 3-4 m od vchodu byla vstupni chodba
v pravéku ziejmé ucpana sedimenty a prorazena byla az v dobé nové (Sklenar — Matousek
1992, 19).

Prvni zpravy o jeskyni pochazi ze 30. let 20. stoleti od J. Petrboka, ktery v roce 1940

spolu s F. ProSkem a V. Homolou neuspésné sondoval vnitiek jeskyn€ na vice mistech. Roku
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1942 zde F. Prosek (1961) prokopal kulturni vrstvy o rozsahu 10 m? pravé na malé ploging

pied vchodem ve vstupni ¢asti.

Popis souboru: Byl zde objeven nebohaty a malo vyrazny soubor magdalénské
Cepelové Stipané industrie silicitu glacigennich sedimentt, ktery byl diive povazovan za
gravettsky. Mezi dalsi nalezy patii ohnisté s kanalky a zbytek kamenné zidky. Kamenna zidka
se zachovala do vysky 40 cm v délce jednoho metru. Ohnisté se nachazelo uprostied ploSiny
pfi severni skalni stén¢. Jama byla okrouhld, na fezu kotlovita, s Sitkou 60 cm a hloubkou 40
cm. Do ohnisté vedly dvé 65 cm dlouhé, az 25 cm hluboké struzky, které byly vydlazdény
plochymi vapencovymi kameny a dle F. Proska (1961) slouzily pro ptivod vzduchu do hluboké

ohnistni jamy.

4.10 KEBLICE (OKR. LITOMERICE)

Objevil: pracovnik cihelny (1910)

Zkoumal: J. Neustupny (1938 urceni), Vencl (1964 revize)
Poloha: 50.4843408N, 14.1102875E

Nadmorskad vyska: 150 m n. m.

Relativni prevyseni: 1 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Neustupny 1938; Vencl 1992; 1995

Déjiny vyzkumu: Poloha se nach4zi na misté staré cihelny vzdalené 3 km od fek Ohte a
Modla v nadmotské vySce 150 m n. m. Roku 1910 zde bylo pracovnikem cihelny Pilnajem
objeveno sidlisté v hloubce 1,5 m. V roce 1938 odnesl majitel cihelny K. Jaro$§ ¢ast nalezenych
artefakt do Néarodniho muzea v Praze, bohuzel jiZ nebylo mozné kompletné rekonstruovat

zni¢enou nalezovou situaci (Vencl 1992, 294).

Popis souboru: Vrstva s uhliky obsahovala Stipanou industrii (10 kust), valouny, malé

bridlicové tabulky a konské zuby (9 kust).

4.11 Kvic (OKR. KLADNO)
Objevil: K. Zebera (1947)

Zkoumal: K. Zebera (1947 vyzkum)
Poloha: 50.2057458N, 14.0683031E
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Nadmorska vyska: 312-315 m n. m.

Relativni prevyseni: 10 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Zebera 1955; 1958; Fridrich 1964; Benkovd 2003

Deéjiny vyzkumu: Kvic na Slansku byl prvnim zjisténym magdalénskym sidlistém pod
Sirym nebem u nas. Lokalita se nachazi na piskovcovém ostrohu 312-315 m n. m., cozZ je 25-
35 m nad arovni Sternberského potoka, ktery protéka ve vzdalenosti 600 m na sever.

Roku 1947 zde K. Zebera (1955) uskuteénil ploiny odkryv o rozsahu zhruba 250 m?
vyvolany povrchovym vyskytem pozdné magdalénské Stipané industrie. Vyzkum byl na danou
dobu veden progresivnimi metodami. Slo o jednu zmala paleolitickych lokalit u nas
zkoumanych pomoci ¢tvercoveé sité 1 x 1 m, veskerd zemina byla plavena a prosévana.

Roku 1957 nalezl V. Trnka z Tuchlovic mezi mladopaleolitickou industrii opracovany
kousek piskovce, ktery mél ndpadné viditelny tvar. Jemnozrnny Sedavy piskovec zndzorfioval

plastiku ryby (Fridrich 1964). Pivodné méla byt plastika pokryta hnédosedou patinou.

Popis souboru: V prabéhu vyzkumu byla objevena ¢lenita prohluben nepravidelného
lichobéZnikového tvaru s nerovnym dnem a dvéma ohnisti. Velikost prohlubné byla 3-4 x 11
m s hloubkou 20-60 cm. Interpretace objektu jako poziistatek obydli je komplikovana absenci
dokumentace a podrobné argumentace.

Spolu s nélezy ze sidliStnich jam se nalezlo pies 20 000 kust silexové industrie, z ¢ehoz
1 500 kusti byly nastroje a zbrané (Zebera 1958, 129). Pfevladajicimi nastroji jsou Sepelky s
otupenym bokem. Mezi Skrabadly a rydly se vyskytuji kratké tvary, vzacnéjsi je vyskyt vrtacka
(i1 vicenasobnych). Surovinou jsou silicity glacigennich sedimentl a lokalni kiemence
(Benkova 2003).

Na zaklad¢ vSech nalezl lze usoudit, Ze se jednalo o sidlisté dlouhodobéjsiho razu.

Kosti se vzhledem k neptiznivym pidnim podminkdm na lokalité nezachovaly.

4.12 NACHOD PLHOV (OKR. NACHOD), V SADKACH
Objevil: A. Mojzis (1937)

Zkoumal: M. Jirasek (1940 vyzkum)

Poloha: 50.4208569N, 16.1659928E

Nadmorska vyska: 350 m n. m.

Relativni prevyseni: 1 m
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Typ: oteviena poloha
Literatura: Jirasek 1939; Vencl 1964

Deéjiny vyzkumu: Pii drenazich roku 1937 v poloze ,,V sadkach® nalezl zahradnik
Arnost Mojzi§ vétsi mnozstvi patinovanych pazourkovych artefaktti. Nezavisle na to byla pfi
kopéni na nedaleké parcele roku 1939 nalezena patinovana pazourkova Cepelka a kosténé sidlo.
Oba nalezy byly nahlaseny M. Jiraskem (1939), ktery poté roku 1940 podnikl na druhé parcele
sondéz. Ta pfinesla n¢kolik dalSich pazourkovych artefakt. Na zakladé t€chto udaji probehly
roku 1962 na nezastavéné ¢asti druhé parcely sondazni zjistovaci prace, kterymi byly zjistény
pouze artefakty v ornici.

SondaZze podlozi zjistily sloZeni svrchu prohlinénymi pisky, které byly uloZeny
Radechovkou (potok). S. Vencl (1964) se tedy domniva, ze magdalénska stanice lezela
nedaleko tohoto potoka, ktery se v blizkosti vléva do Metuje.

Popis souboru: Znacnou cast nalezii od A. MojziSe ziskal pro svou sbirku J. Klen.
Tvarove zde ptevladaji odstépky a Supiny (30 kusi), dale cepele, Cepelovité odstépky, jejich

zlomky (28 kusti) aj. Surovinou je pievazné pazourek.

4.13 OSLOV (OKR. PiSEK), NAVRSi POZARY
Objevil: J. Eigner a J. Frohlich (2012)

Zkoumal: J. Eigner a J. Frohlich (2012 sbér)
Poloha: 49.4060950N, 14.2331442E

Nadmorskad vyska: 410 m n. m.

Relativni prevyseni: 6 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Eigner — Frohlich 2013

Déjiny vyzkumu: Lokalita se nachazi severovychodné od Oslova v poloze PoZary nad
levym bfehem koryta Vltavy. Poloha je necelych 5 km od soutoku Vltavy s Otavou, 90 m od
svahu k fece v nadmoftské vySce 410 m, coz je 60 m nad Grovni hladiny feky Vltavy.

V roce 2012 zde J. Eigner a J. Frohlich (2013) pti povrchovych sbérech na poli nalezli
béhem &tyt sbérti 8 kust industrie. Artefakty byly rozptyleny v délce 27 m na plose asi 400 m?.
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Popis souboru: Nalezeno bylo 6 magdalénskych patinovanych artefakti z glacigenniho
silicitu. Jde o skrabadlo a drobné Gstépy a odstépky. Maly pocet nalezené kamenné industrie
sveéd¢i o kratkodobém pobytu s doklady opracovani suroviny a vyrobou nastrojti na miste.

O rok dfive v roce 2011 ve vzdalenosti 750 m jihozapadné v poloze Pod Zadus§im nalezl
J. Eigner patinovany artefakt z glacigenniho silicitu. Opakovany povrchovy vyzkum polohy

byl negativni.

4.14 PUTIM (OKR. PiSEK)

Objevil: M. Mazalek (1951)

Zkoumal: M. Mazalek (1951-1952 systematicky vyzkum)
Poloha: 49.2610114N, 14.0950875E

Nadmorskad vyska: 375 m n. m.

Relativni prevyseni: 2 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Mazalek 1953; Vencl 1995, 2004

De¢jiny vyzkumu: Lokalita Putim se nachazi pti soutoku Blanice a Otavy. Komunika¢né
predstavuje mimotadn& vyhodny prostor jako p¥irozena spojnice sttednich a jiznich Cech.

V letech 1951-1952 bylo M. Mazalkem (1953) na mirném jiznim svahu pii Upati navrsi
V Pikarnach v nizko polozené depresi odkryto magdalénienské osidleni. Svétla piscita kulturni
vrstva byla nerovnomérné poruSovana ornici. Jilovité podlozi vylucuje moznost osidleni mimo

sucha obdobi.

Popis souboru: Na lokalité bylo odkryto 17 jam a jamek zahloubenych do podlozniho
jilu. Byly rozmistény v jedné i vice fadach pti obvodu zhruba ovalné plochy, ve které se v jizni
¢asti nachazelo zapus§téné ohnisté. Z omezeného prostorového rozptylu a vyskytu stop ohnisté
1ze soudit, Ze zde byl odkryt poziistatek magdalénského tabofiste s obydlim. Nalez a nasledna
interpretace kulovych jam z tohoto obdobi jako magdalénské stanové chaty se nezda byt
veérohodna (Mazalek 1953, 580).

Vsechny jadmy obsahovaly ptiblizné€ tolik naleza, jako jich obsahovala kulturni vrstva,
proto je pravdépodobné, Ze se Stipana industrie dostdvala do jam az druhotné. Ta byla vyrobena
pfevazné z patinovanych glacigennich silicitl, z¢4sti 1 krakovskych silicitl, z ¢ervenohnédych
ktemicitych zvétralin jihoCeského pivodu a z méné Cetnych kiistalt. Vyskytuji se zde utlé

cepele, cepelky otupeného boku, cepelova Skrabadla, kombinované nastroje, hojna rydla,
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vrtacky aj. Déle byly nalezeny i otloukace z valounti kiemene. Kulturni vrstva obsahovala
hrudky ¢ervenohnédého barviva, mnozstvi piepalenych vaficich valounti nebo hranct. Nalezly

se zde také dva fragmenty desticek biidlice s rytinami neuréenych zoomorfnich motivi.

4.15 SLANIK (OKR. STRAKONICE)

Objevil: P. Btichacek (1980)

Zkoumal: P. Btichacek (1980 sbér), J. Michalek (1982, 1984-1989, 1993-1994, 1996,
2000 sbér)

Poloha: 49.2731814N, 13.9639897E

Nadmorska vyska: 390-404 m n. m.

Relativni prevyseni: 14 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Brichacek 1984, Michdlek 1987

Déjiny vyzkumu: Lokalita se nachdzi na mirném jiznim svahu navrsi mezi Otavou a
levobfeznim Rovenskym potokem. Je v nadmoiské vysce 390-404 m n. m., coz je 8-18 m nad
dnesni hladinou Otavy. Roku 1980 zde P. Brichadcek (1984) uskute¢nil sbér, na ktery navazal
J. Michalek (1987) v letech 1982, 1984-1989, 1993-1994, 1996 a 2000.

Popis souboru: Roku 1980 zde P. Brichacek (1984) na ploSe asi 400 x 70 m nalezl bile
patinovany hruby UStép silicitu, tomuto nalezu nasledovaly dal$i 3 nalezy. J. Michdlek (1987)
zde poté nasbiral pfi zhruba 30 navstévach asi 130 Stipanych artefaktii. Pravdépodobné se

nejednalo o dlouhodobé tabofiste.

4.16 SRBSKO (OKR. BEROUN), BARRANDOVA JESKYNE
Objevil: A. Hoening (1908)

Zkoumal: A. Hoening (1908 vyzkum), J. Petrbok (1941 vyzkum)
Poloha: 49.9446717N, 14.1307025E

Nadmorska vyska: 250-251 m n. m.

Relativni prevyseni: 4 m

Typ: jeskyné

Literatura: Sklendr — Matousek 1992; Verpoorte — Sida 2009

35



Déjiny vyzkumu: Barrandova jeskyné ma jako jedna z mala jeskyni v Ceském krasu
piirozeny vchod. Ten se nachazi na strmé 0zké rokli na levém biehu Berounky asi 400 m na
jih od usti Kacaku a 750 m severozapadné od Srbska. Lezi v nadmotské vysce 250-251 m n.
m., coZ je asi 42 m nad urovni feky. Vchod je 1,5 m vysoky a 1 m Siroky. Vstupni chodba je
dnes vysokd 2,5 — 3,5 m a Siroka jen asi 0,5 m. Jeskyné mé asi 210 m chodeb a dv¢ patra, ktera
jsou propojena Sikmou propastovou Sachtou s vySkovym rozsahem 34 m. Svrchni patro,
archeologicky vyznamné, je otevieno k povrchu jesté¢ oknem ve skalni sténé, lezicim o 3,5 m
nize nez vchod.

Prvni vyzkumy v jeskyni provadél po roce 1908 A. Hoening. Od roku 1941 zacal
jeskyni zkoumat J. Petrbok, ktery provadé¢l spolu s jeho spolupracovniky (V. Homola, F.
Prosek, Z. Hokr) sondaZe ve vstupni chodbé horniho patra do roku 1943 (Sklenar — Matousek
1992, 4).

Popis souboru: Obdobi magdalénienu je zastoupeno menSim souborem kamennych
artefaktl a fragmentl kosti nalezenych. Nejspise nalezeno pii vyzkumu F. Proska u vstupu do

jeskyné (Verpoorte — Sida 2009, 327).

4.17 SVATY JAN POD SKALOU (OKR. BEROUN), JESKYNE NA PRUCHODE
Objevil: J. Petrbok (1927)

Zkoumal: J. Petrbok (1927 sondaz; 1940 systematicky vyzkum)

Poloha: 49.9659728N, 14.1302336E

Nadmorskad vyska: 261 m n. m.

Relativni prevyseni: 6,5 m

Typ: jeskyné

Literatura: Sklenar — Matousek 1992; Vencl 1995

Déjiny vyzkumu: Jeskyné se nachdzi v udoli potoka Kac¢dku nad jeho levym biehem.
Vchod je situovany v jizni stran€ v nadmoiské vysce 261 m n. m., coz je 40 m nad potokem.
Za vchodem lezi pfedsin o plose pfiblizn€ 4 x 4 m, za ni chodba dlouhd 5,5 m, kter4 vede do
hlavni sin€ o velikosti 6 x 3, 5 m (Sklenar — Matousek 1992, 22).

Jeskyn¢ byla poprvé zkoumana vroce 1927 J. Petrbokem, ktery ji nésledné 1
pojmenoval. V roce 1940 zde L. Zotz navrhl a dohliZel na systematicky vyzkum, ktery nasledné

probéhl pod vedenim J. Petrboka a ucasti M. Solleho.
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Popis souboru: Dle nekompletni dochované dokumentace byly magdalénské néalezy
situovany ve zluté vrstvé o mocnosti 10-60 cm pti vchodu do jeskyné. Tato vrstva byla silné
poskozena aktivitami v neolitu. Seznam nélezii s jejich ptesnou lokalizaci sepsany V. Homolou
byl v prubéhu vélky ztracen.

Soubor obsahuje 5 zvitecich kosti (nosorozec, kozoroh?, liska, vlk), 4 kosténé nastroje

a 41 kusu Stipané industrie (Vencl 1995, 237).

4.18 TETIN (OKR. BEROUN), JESKYNE VE STRANI

Objevil: A. Stocky (1924)

Zkoumal: A. Stocky (1924 sondaz), J. Petrbok (1924 sondéz), V. Matousek (1981-1985
systematicky vyzkum)

Poloha: 49.9329950N, 14.1225058E

Nadmorskad vyska: 345 m n. m.

Relativni prevyseni: 20 m

Typ: jeskyné

Literatura: Sklenar — Matousek 1992; Matousek 1994, Vencl 1995

Déjiny vyzkumu: Jeskyn& se tiemi vchody se nachazi v Kodské rokli v Udoli dési.
Vchod €. 1 se nachazi v nadmotské vySce 345 m n. m., coz je asi 67 m nad levym biechem
Kodského potoka. Vchod €. 2 je propojen s prvnim uzkou chodbickou. Tteti vchod se nachazi
na opacném konci chodby od vchodu €. 1 (Sklendr — Matousek 1992, 55-56).

Prvni sondaZe byly na lokalité provedeny v roce 1924 A. Stockym a J. Petrbokem.
Systematicky vyzkum zapocal po ptichodu F. Proska. V 80. letech byla jeskyné zkoumana V.
Matouskem (1994).

Popis souboru: Nalezy z obdobi magdalénienu byly nalezeny u vchodu ¢. 1. Soubor
obsahoval pouze zvifeci kosti bez Stipané industrie ¢i viditelné stratigrafie. Ur¢it se podafilo
kosti soba, zlomky sobich parohtl, kosti zajice, koné¢, lisky, jeskynniho medvéda jeleni paroh.

Nalezy prokazuji pouze navstévy kratSiho razu.

4.19 TETIN (OKR. BEROUN), KODSKA JESKYNE

Objevil: J. Axamit (1923)

Zkoumal: J. Bohm (1923 vyzkum), J. Petrbok (1924; 1925 vyzkum)
Poloha: 49.9284992N, 14.1201400E
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Nadmorska vyska: 370 m n. m.
Relativni prevyseni: 1 m

Typ: jeskyné

Literatura: Sklenar — Matousek 1992

Deéjiny vyzkumu: Kodska jeskyné (Koda) se nachazi v jiznim zavéru Kodské rokle
v poloze Capus. Vchod je otevien k severovychodu ve strmém skalnim zalesnéném svahu asi
20 m nad cestou Koda — Korno. Jeskyné lezi ve vysi 370 m n. m.

Neclenéna prostornd tunelovita chodba se asi 15 m od vchodu rychle snizuje a pfechazi
ve 2 nizké nepriichodné dutiny. Pfed vchodem se ve svahu nachdzi malé ploSina.

Jeskyné byla dlouhou dobu zndma mistnimu obyvatelstvu. Z archeologického hlediska
ji prvni zaznamenal J. Axamit a zjistil zde stopy pravékého osidleni. V roce 1923 provedl
spole¢né s Archeologickym tustavem v Praze vyzkum sondou pii jihovychodni stén¢ jeskyné.
Ve vyzkumu pozdé€ji pokracoval J. Bohm za dohledu J. A. Jiry a spoluprace J. Axamita. Ve
vyzkumu spodnich vrstev pokracoval samostatné v letech 1924 a 1925 J. Petrbok. Témito
akcemi byla jeskyné témét kompletné prokopéana az na vrstvu balvantl, které se nejspise zfitily

ze stropu v pozdnim paleolitu ¢i mezolitu (Sklendr — Matousek 1992, 14-15).

Popis souboru: Pisemna dokumentace se dochovala pouze v Castecném stavu.

Z vykopt probihajicich v roce 1924 neni dochovany ani material, ani dokumentace.

4.20 TETIN (OKR. BEROUN), TURSKE MASTALE
Objevil: J. Rychli (1879)

Zkoumal: J. Rychli (1879 sondaz), J. L. Pi¢ (1890 ZAV)
Poloha: 49.9497650N, 14.1077642E

Nadmorskad vyska: 224 m n. m.

Relativni prevyseni: 1 m

Typ: jeskyné

Literatura: Sklendr — Matousek 1992; Verpoorte — Sida 2009

Déjiny vyzkumu: Turské (¢i Turecké) mastale se nachazely ve skalnim ostrohu mezi
fekou Berounkou a lomem ¢. 152 Pod hradem. Pravé tento lom z podstatné ¢asti jeskyni znicil.
Hlavni vchod se nachazel na sever asi 50 m nad fekou Berounkou. Spodni uroven jeskyné

zasahovala k 224 m n. m.
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Prvni sondéze byly provedeny J. Rychlim vroce 1879 a zasahovaly az do
pleistocénnich vrstev. Jiz v roce 1890 zde byl otevien vétsi lom, pozdéji nazvany Pod hradem,
ktery mél jeskyni po odborném prizkumu znic¢it. Tento vyzkum byl proveden zastupci
Narodniho muzea J. L. Pi¢em aj. Katkou jesté ke konci roku 1890 po odsttelu vchodové ¢asti,

které mohla obsahovat archeologicky dulezité nalezy (Sklenar — Matousek 1992, 48-49).

Popis souboru: Z archeologickych nélezii do obdobi magdalénienu spada slonovinovy

hrot a ryty fragment kosti (Verpoorte — Sida 2009, 327).

4.21 TMAN (OKR. BEROUN), DERAVA JESKYNE
Objevil: F. ProSek (1951)

Zkoumal: F. ProSek (1951, 1958 vyzkum)

Poloha: 49.9154094N, 14.0491103E

Nadmorskad vyska: 375 m n. m.

Relativni prevyseni: 10 m

Typ: jeskyné

Literatura: Prosek 1952; 1961; Sklenar — Matousek 1992

Déjiny vyzkumu: Dérava jeskyné se nachdzi na jizni stran€ navr$i Kotyz u Konéprus.
Vchod lezi ve vySce 375 m n. m., coZ je 70-80 m nad piivodnim dnem tdoli Suchomastského
potoka. Nevelkd jeskyné¢ ma vnitini prostor asi 6-7 x 2-3 m s maximalni vySkou 1,5 m a
s povrchem je spojena velkym vchodem, obracenym k jihu, a kratkym kominem ve stropé,
podle kter¢ho ziskala své jméno. Pfed vchodem se nachazi nevelka ploSinka, ktera je ze severu
a zapadu uzaviena skalni sténou a z jihu a vychodu omezena srdzem do udoli (Sklenar —
Matousek 1992, 7).

V letech 1951 a 1958 byla jeskyné zkouména F. Proskem (1952; 1961).

Popis souboru: Vyzkumy F. Proska (1952; 1961) v letech 1951 a 1958 zde odhalily
opakované vyuziti jeskyné¢ jako pfistieSi nevelkym skupinam lovcl. Byla zde odhalena
superpozice dvou osidleni ve sprasové hling. StarSi osidleni bylo zaznamenano na ploSe
maximalné 4 x 5 m a bylo ohrani¢eno nasucho kladenou kamennou zidkou pfed vchodem do
vySky 40 cm. Mladsi vrstva obsahovala dvé ohnisté a rozprostirala se pfevazné pred jeskyni na

plose asi 7 x 6 m. Tato vrstva poskytla v okoli ohnist’ cca 600 kamennych desticek z nich 21
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neslo stopy rytin. Vyobrazovani byli dva kozorozci, dva nosorozci, tfi (asi?) kon¢ a tfi neurcité
obrysy zvéfe. VEtSina nalezené Stipané industrie byla vyrobena z lokalni btidlice.

F. Prosek (1961) interpretuje nalez tii velkych vapencovych kamenti lezicich po obvodu
jeskyné jako soucast sidelniho objektu, ktery byl k jeskyni pristaven.

Ve svém ¢lanku zminuje F. Prosek (/952) nalezy kosténych nastrojii, tlomek zebra
s podélnym zafezem a zlomek harpuny s dvéma fadami zubi, dale nalez dvou provrtanych ulit

motskych mékkysu.

4.22 TMAN (OKR. BEROUN), DOLNI JESKYNE C. 1119
Objevil: V. Matousek (1981)

Zkoumal: V. Matousek (1981-1986 vyzkum)

Poloha: 49.9130392N, 14.0605850E

Nadmorskad vyska: 350 m n. m

Relativni prevyseni: 2 m

Typ: jeskyné

Literatura: Matousek 1990; Vencl 1995

Déjiny vyzkumu: Jeskyné se nachazi v jihozapadni &asti Ceského krasu, pfiblizné 1 km
vzdusnou ¢arou jihozédpadné od obce Konéprusy. Nyni je lokalita soucasti aredlu Velkolomu
Certovy schody nad Suchomastskym potokem. Vchod jeskyné je otevien k zapadu a nachazi
se v horni ¢asti skalnatého srazu, ptiblizné¢ 60 m nad korytem potoka ve vySce 350 m n. m.
Vchod jeskyné ma tvar nepravidelného kosoctverce o Sifce 2 m a vySce 1,7 m. Jeskyné je
dlouha 4,5 m, Siroka az 3 m a vysoka 1,8 m.

Dolni jeskyné byla zkoumana v letech 1981-1986 Okresnim muzeem v Berouné pod

vedenim V. Matouska (1990).

Popis souboru: Nalezy se koncentrovaly uprostied prostorn€js$i zadni Casti jeskyné a
mens$i pocet nalezii byl zjistén 1 pfi zadni sténé. Zkoumand svétle zlutd kompaktni vrstva
obsahovala soubor skoro 30 patinovanych artefaktl. Surovinou pro vyrobu mikroliti byl
importovany silex a mistni rohovec. Typologicky ptitazuje J. Svoboda (Matousek 1990) soubor
k epimagdalénienu, S. Vencl (1995) se piiklani k magdalenienu. Jak velikost jeskyné, tak
nalezovy soubor vypovida, ze jeskyné slouZzila spiSe ke kratkodobému vyuziti loveckou

skupinou.
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Mezi nalezy také byly zlomky zuhelnatélych dievin a 25 kust zvitecich kosti. Ureny
byly kosti ovce/kozy, prasete, psa a blize neurcené Selmy. Nalezy kosti se v ploSe vylucuji
s nalezy kamennych néstroji, 1ze tedy piredpokladat zamérné vyklizeni kosti v dob¢ uzivani

jeskyné.

4.23 ZDAR (OKR. PiSEK)

Objevil: J. Michalek (1980)

Zkoumal: J. Michélek (1980-1989 sbér)
Poloha: 49.2157853N, 14.2354997E
Nadmorskad vyska: 380-387 m n. m
Relativni prevyseni: 7 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Michalek 1984; Vencl a kol 2006

Déjiny vyzkumu: Lokalita se nachdzi na mirném zapadnim svahu navr$i nad meandrem
Blanice v nadmoiské vySce 380-387 m n. m., coz je asi 4-9 m nad hladinou feky. Topograficky
se jedna o Upati navrsi Rabyn¢.

V letech 1980-89 zde J. Michdlek (1984) nasbiral béhem vice nez 20 navstév asi 250
Stipanych artefakta.

Popis souboru: Nalezy se kumulovaly v jizni ¢asti parcely na ovalné plose o velikosti
45 x 25 m. Soucasné probihaly sbéry 1 na parcele na dolnim poli v izkém pruhu o velikosti 100
x 20 m, zde bylo béhem zhruba 20 navstév J. Michalkem nasbirani pies 140 Stipanych artefakti.
Roku 1988 byly na plose nejhojnéjSiho povrchového vyskytu provedeny ovétrovaci sondy,
které pfinesly necetné nalezy.

Mezi nélezy patii zlomky cepelek otupeného boku, Skrabadla na zlomcich cepeli,
retuSované Ustépy nebo odstépky a Cepele s Cepelkami.

Slozeni i1 kvantita souboru doklada spiSe kratkodobé pobyty specializovanych
loveckych skupin. Pro doklad dlouhodobého sidlisté by se predpokladal vyskyt jader jako
dokladu vyroby, ¢i rydla a vrtaky, pfipadné¢ dlatka.

Z provedené sondy pochdzi z kontextu Stipané industrie v kulturni vrstvé nékolik

drobnych do béla prepalenych zlomki kosti. Bohuzel jejich kulturni kontext ziistdva nejisty

(Vencl a kol 2006, 316-317).
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4.24 ZELEC (OKR. LOUNY)
Objevil: E. Tursch (1930)

Zkoumal: E. Tursch (1930 vyzkum)
Poloha: 50.2658615N, 13.5378026E
Nadmorska vyska: 361 m n. m.
Relativni prevyseni: 1 m

Typ: oteviena poloha

Literatura: Vencl 1962; 1995

Déjiny vyzkumu: Roku 1930 byl E. Turschem provadén vyzkum na jiznim hiebeni

zelecské mohyly.
Popis souboru: Pii ném odkryl nacervenalou vrstvu se Stipanou industrii na jiznim

svahu v hloubce asi 50 cm. Ohni$té s opracovanymi kameny a Stipanou industrii bylo situovano

ve stfedu. Byl nalezen soubor 240 patinovanych artefakta.
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S ZAVER

Ptedlozend prace méla za cil shrnout informace ohledn¢ moznosti studia sezonality.
Pravé to pomaha fesit otazku délky osidleni magdalénskych stanic ¢i preference osidleni
v urcité Casti roku. Studiem umrti lovené zvéte 1ze také sledovat lovecké a sidelni strategie
lovecko-sbéracskych kultur. Pozornost byla zaméiena na jednotlivé nélezy, ze kterych lze tyto
informace pfi pouziti vhodné metody zjistit. Popisovanymi nalezy byly schranky mékkysu,
otolity, zvifeci zuby a kosti, lidské vlasy, zvifeci srst a parozi. Jednotlivé podkapitoly obsahuji
predevsim principy metod, které 1ze na nalezy pro ziskdni sezonnich dat vyuzit.

Piedkladany katalog magdalénskych lokalit na uzemi Cech obsahuje informace o
jednotlivych lokalitach a jejich pfirodnim prostedi, pfesnou polohu v GPS soutadnicich,
struéné dé&jiny badani, a predevsim soupis ziskanych artefaktii ze zkoumaného obdobi. Poloha
24 Ceskych magdalénskych lokalit je zanesena na mapé (Obr. 1) vytvorené v aplikaci QGIS.
Lze pozorovat koncentraci lokalit do tfi zakladnich shlukti — Cesky kras (Obr. 2), Poohii a
Pisecko. V celkovém pohledu pievazuje v obdobi magdalénienu v Cechich osidleni
otevienych poloh (Obr. 3). Jeskyné byly osidleny pouze v oblasti Ceského krasu (Obr. 2).

U vice nez tretiny lokalit neni kvili postupu badani, nedostatku nalezového fondu ¢i
dochovani dokumentace rozhodnuto o trvani osidleni (Obr. 4). Z urcenych lokalit pfevladaji ty
kratkodobé&jsiho razu (Obr. 4). Porovnani délky osidleni mezi jeskynémi (Obr. 5) a otevienymi
polohami (Obr. 6) nemé z diivodu nedostatku dat jednoznaény zavér.

Sezonalita byla v tomto obdobi sledovana u tii lokalit (Obr. 7). Podrobnéji je souhrn
badéani rozepsan v dané tabulce (Tabulka 2). U lokalit z povrchové prospekce obvykle nelze
urcit sezonu osidleni, a ¢asto ani délku trvani. Nalezisté s ur¢enou sezonou osidleni vyuZivaji
data bud’ z materialu z revizniho vyzkumu (7abulka 2), nebo revizi kosternich pozistatki.
Délka trvani osidleni je rozdélena do tii kategorii — kratkodobé (fadové dny), stfednédobé
(fadové tydny) a dlouhodobé (fddoveé mésice).

Nejvhodnéjsim nalezem pro budouci ziskéni sezénnich dat pro naSe uzemi jsou zuby
piezvykavci. Zviteci zuby se vyskytuji v ndlezovych souborech ze dvou lokalit (Tabulka 1) —
sidlist€ v Hostimi (okr. Beroun) a Keblicich (okr. Litoméfice). Soubor z Keblic nebyl ziskan
pfi archeologickém vyzkumu, a proto nebylo mozné kompletné rekonstruovat zni¢enou
archeologickou situaci. Naopak Hostim je nejuplInéji odkrytou lokalitou ¢eského magdalénienu
zkoumanou ptedevsim S. Venclem (7995) v letech 1963-1969.

Budouci badatelska ¢innost bude zaméfena na nastudovani a praktické pouziti metod

pro urceni sezonality na materialu z lokalit, kde byl vhodny material dochovan (Tabulka 2).
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Obr. 1: Mapa lokalit magdalénienu v Cechdch. Vysvétlivky: a oteviené polohy, b Cesky kras. 3 Borecnice (okr. Pisek); 4
Breznice (okr. Tabor); 5 Dobricany (okr. Louny), Nad Hlinkou, 6 Dolni Porici (okr. Strakonice); 10 Keblice (okr. Litomérice),
11 Kvic (okr. Kladno); 12 Nachod Plhov (okr. Nachod), V sadkach, 13 Oslov (okr. Pisek), navrsi Pozary, 14 Putim (okr.
Pisek); 15 Slanik (okr. Strakonice); 23 Zdar (okr. Pisek); 24 Zelec (okr. Louny). Zpracovala S. Florianova.
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Obr. 2: Mapa lokalit magdalénienu v Ceském Krasu. Vysvétlivky: a oteviené polohy, b jeskyné. 2 Beroun-Zavodi (okr.
Beroun); 7 Hostim (okr. Beroun); 8 Hostim (okr. Beroun), jeskyné Nad Kacakem, 9 Hostim (okr. Beroun), Krapnikova jeskyné;
16 Srbsko (okr. Beroun), Barrandova jeskyné; 17 Svaty Jan pod Skalou (okr. Beroun), jeskyné Na Priichodeé; 18 Tetin (okr.
Beroun), jeskyne Ve strani; 19 Tetin (okr. Beroun), Kodska jeskyné; 20 Tetin (okr. Beroun), Turské mastale; 21 Tman (okr.
Beroun), Dérava jeskyné; 22 Tmai (okr. Beroun), Dolni jeskyné ¢. 1119. Zpracovala S. Florianova.

m jeskyné m oteviené polohy

Obr. 3: Graf typu osidleni magdalénskych lokalit. Zpracovala S. Florianova.
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Obr. 4: Graf trvani osidleni magdalénskych lokalit. Zpracovala S. Florianova.
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m opakované ® neureno = kratkodobé

Obr. 5: Graf trvani magdalénského osidleni v jeskynich. Zpracovala S. Florianova.
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Obr. 6: Graf trvani osidlent otevienych poloh v magdalénienu. Zpracovala S. Florianova.
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Obr. 7: Graf uréeni sezony u magdalénskych lokalit. Zpracovala S. Florianova.
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# Lokalita Typ Typ vyzkumu & £ S = Q2
1 Becov u Mostu (okr. Most), Pise¢ny vrch O vyzkum X
2 Beroun-Zavodi (okr. Beroun) O vyzkum
3 Borecnice (okr. Pisek) O sbér
4 Bieznice (okr. Tabor) O sbér
5 Dobficany (okr. Louny), Nad Hlinkou O vyzkum
6 Dolni Pofti¢i (okr. Strakonice) O sbér
7 Hostim (okr. Beroun) O vyzkum X X
8 Hostim (okr. Beroun), jeskyné Nad Kac¢dkem J  vyzkum X
9 Hostim (okr. Beroun), Krapnikova jeskyné J  vyzkum
10 Keblice (okr. Litométice) O nalez X
11 Kvic (okr. Kladno) O vyzkum
12 Nachod Plhov (okr. Nachod), V sadkach O vyzkum
13 Oslov (okr. Pisek), navrsi Pozary O sbér
14 Putim (okr. Pisek) O vyzkum
15 Slanik (okr. Strakonice) O sbér
16 Srbsko (okr. Beroun), Barrandova jeskyné J  vyzkum X
17 Svaty Jan pod Skalou (okr. Beroun), jeskyné Na Prichodé J  vyzkum X
18 Tetin (okr. Beroun), jeskyné Ve strani J  vyzkum X
19 Tetin (okr. Beroun), Kodska jeskyné J  vyzkum
20 Tetin (okr. Beroun), Turské mastale J  vyzkum X
21 Tmaii (okr. Beroun), Dérava jeskyné J  vyzkum X X
22 Tmai (okr. Beroun), Dolni jeskyné ¢. 1119 J  vyzkum
23 Zdar (okr. Pisek) O sbér
24 Zele& (okr. Louny) O vyzkum

Tabulka 1: Seznam magdalénskych lokalit v Cechdch s vyskytem jednotlivych ndlezit moznych k ziskani sezonnich dat. Vysvétlivky: O oteviend poloha, J jeskyné. Zpracovala S. Florianovd.
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[ o]

|

10
11

Lokalita

Beéov u Mostu (okr.
Most), Pisetny vrch

Beroun-Zavodi (okr.
Beroun)

Boreénice (okr. Pisek)

Bieznice (okr. Tabor)
Dobfi¢any (okr. Louny),
Nad Hlinkou

Dolni Pofici (okr.
Strakonice)

Hostim (okr. Beroun)

Hostim (okr. Beroun),
jeskyné Nad Kacakem
Hostim (okr. Beroun),
Krapnikova jeskvné
Keblice (okr. Litoméfice)
Kvic (okr. Kladno)
Nachod Plhov (okr.
Nachod), V sadkach

Typ Trvani osidleni Sezona osidleni

8]

o O

opakované

nelze uréit

stfednédoby
nelze uréit

nelze uréit

nelze uréit

dlouhodobe

neurcéeno

kratkodobé

kratkodobé
dlouhodobe

kratkodobe

neuréeno

nelze uréit

nelze uréit
nelze uréit

nelze uréit

nelze uréit

jaro/l1éto

neurceno

neurcéeno

neurcéeno
nelze uréit

nelze uréit

Sezona/trvani uréeno na

zikladé typ vyzkumu

vzhledem k charakteru
lokality, pravdépodobné
navitévovano v riznych
castech roku

terénni odkryw

X terénni odkryv

na zakladé skladby souboru povrchovy soubor

X povrchovy soubor
X terénni odkryv

X povrchovy soubor
skladba artefakti i

ekofakti ziskanych terenni odkryv
vvzkumem

potfebnd revize terénni odkryv

velikost souboru artefalti  terénni odkryv

velikost souboru artefakti  terénni odkrywv

velikost souboru artefakti  terénni odkryv

velikost souboru artefakti  terénni odkrywv
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Literatura

Vencl 10903

Vencl 1005

Vencl 2006
Vencl 2006

Vencl 1005

Vencl 2006

Vencl 2007

Vencl 1005

Vencl 1005

Vencl 1005
Vencl 2007

Vencl 10903

potencial pro

upiesnéni

sezony osidleni

ano zvifeci kosti

neni

neni
neni

neni

neni

zvifeci kosti

zvifeci kosti

zvifeci kosti

kotiské zuby
neni

neni

interpretace
lokality

zdroj

suroviny
okraj

tabofisté
tabofisté
tabofisté
stipacska
dilna

tdbofisté

tdbofisté

tdbofisté

tabofisté

e

tabofist



13

14
15

16

18

19

Oslov (okr. Pisek), navrsi
Pozary

Putim (okr. Pisek)

Slanik (okr. Strakonice)
Srbsko (okr. Beroun),
Barrandova jeskyné

Svaty Jan pod Skalou (okr.
Beroun), jeskyné Na
Priichodé

Tetin (okr. Beroun),
jeskvné Ve strani

Tetin (okr. Beroun),
Kodski jeskyné

Tetin (okr. Beroun),
Turské mastale

Tmati (okr. Beroun),
Déravi jeskyné

Tmafi (okr. Beroun), Dolni
jeskyné ¢. 1119

Zdar (okr. Pisek)

Zelet (okr. Louny)

O
O
O

—

I

O
O

kratkodobé

dlouhodobe
kriatkodobé

neuréeno

kritkodobé

kratkodobé
neuréeno
neuréeno
opakované

kritkodobé
kritkodobé

neuréeno

nelze urcéit

léto/zima
nelze uréit

neuréeno

neuréeno

nelze uréit

neuréeno

neuréeno

Zita

nelze uréit

nelze uréit
nelze uréit

velikost souboru artefakti  povrchovy soubor

koncentrace arefakti
velikost souboru artefakti

potiebnd revize

wvelikost souboru artefakti

tvp souboru

potiebnd revize

potiebnd revize

tvp souboru

tvp souboru

terénni odkryv
povrchovy soubor

terénni odkryv

terénni odkryv

terénni odkryv
terénni odkryv
terénni odkryv
terénni odkryv

terénni odkryv

velikost souboru artefaktd povrchovy soubor
velikost souboru artefakti povrchovy soubor

Vencl 2006

Vencl 2007
Vencl 2000

Venel 1005

Venel 1005

Vencl 1003

Vencl 1005

Vencl 1005

Vencl 1005

Venel 1005

Vencl 2000
Vencl 1005

neni

neni
neni

zvifeci kosti

neni

zvifeci kosti

neni

neni
neni

Tabulka 2: Seznam magdalénskych lokalit v Cechdach s prehledem trvani osidleni a sezonnosti. Vysvétlivky: O oteviend poloha, J jeskyné. Zpracovala S. Florianova.
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