Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazece: Mgr. Milan Hornak

Nazev prace: Land plant terrestrialization — New insights from genomes of charophyte algae

Piechod rostlin na sous — nové poznatky z genomii charofytnich ras

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektu prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost

X

wevr

B - velmi dobra, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s Cetnéj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez ptipominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazn&jSimi zavadami, napt. pievazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, pfednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj ptevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

N

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroveri prace

X

A - vyborna, bez pieklept a chyb ve formatovani

B - velmi dobr4, ojedin€lé chyby formatu citaci, pteklepy, chybé&jici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etnéjsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Prace je pséna v anglickém jazyce pokroc¢ilym stylem, velmi srozumitelné a ctivé. Graficka uroven
prace je mimotadné vysoka, text je vhodné doplnén fadou vhodnych pievzatych ilustraci adekvatné
popsanych a ¢islovanych. Reserze o Cisté délce textu 30 stran je zaloZena na stovce citaci, které jsou
adekvatné pouZity a citovany. Drobnou vitku mam k pouZitému citaénimu stylu, kdy je prvni autor
psan ve formé Piijmeni, Jméno a dalsi opacnym zplsobem, pfi¢emz pii vétSim poctu autori je
jméno zkracovano inicidlou.

V situaci, kdy nejsou citovany obecné ptijaté ¢i dopliujici informace, bych se vyvaroval pouzivani
sekundarnich citaci, jak namatkove nalezeno napft. v kapitole o polarité¢ PIN transportért, piidadé by
bylo vhodné explicitn€ oznacit, Ze se jedna o citaci prehledového ¢lanku. Z formalnich pfipominek
bych dale doporucil zavést ¢islovani kapitol pro vétsi prehlednost textu a na kazdy obrazek by mél
byt uveden odkaz v textu, coz je splnéno pouze pro Fig. 1.

Z dalSich vécnych pfipominek — bylo by vhodné ptidat iivodni kapitolu shrnujici pokroky
sekvenacnich projektli u riznych streptofytnich linii. Jinak je prace psana velice fundované, autor
neopominul zminit Zddné klicové koncepty studia terestrializace rostlin. Oceniuji velmi Siroky zabér
préace, od charakterizace bunécéné stény pies hormondlni regulace az po symbiotické interakce,
pfi¢emz vSechny kapitoly jsou vyvazené a nepostradaji klicové informace.

Préace neobsahuje vlastni vysledky.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd Cdst posudku)

V souladu s pfipominkou uvedenou vyse, mizete stru¢né shrnout konkrétni genomické a
transkriptomické poznani u jednotlivych linii streptofytnich fas?

Genomy streptofytnich fas se markantné liSi svoji celkovou velikosti. Muzete uvést extrémni
ptiklady?

Jak uvadite, pfitomnost rhizoidl je jednoticim rysem mezi suchozemskymi rostlinami a
charofytnimi fasami. Jaké jsou dikazy pro/proti jejich evolu¢ni homologii?

Které skutecnosti dle VaSeho nazoru v soucasné dobé piedevsim limtuji EVO-DEVO vyzkum
fasovych ptibuznych suchozemskych rostlin?

Stanovisko k opravée chyb v praci: ]
opravny listek/oprava v textu NENI (zakrouzkujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporuéuji k piijeti k dalSimu fizeni: ANO
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné
Datum vypracovani posudku: 31.8.2022

Jméno a pfijmeni, podpis oponenta (SIS): Stanislav Vosolsobé



Instrukce pro vypracovani a odevzdani posudku:
e Pro vypracovani posudku bakalarské prace pouzijte tento formulaf.
e Posudek mizete sami vlozit do SIS, anebo s ptfedstihem zaslat v elektronické podob¢ na
adresu: marian@natur.cuni.cz, a dale zajistit dodani podepsaného origindlu (v 1 vytisku,
jako soucast protokolu o obhajob¢) na sekretariat Katedry bunécné biologie PiF UK (p.
Rizickova), Vinicnad 7, 128 44 Praha 2. Podepsany original posudku musi byt dodan pted

vlastni obhajobou, bez ného nesmi byt obhajoba zahéjena!
e Student by mél byt s posudkem sezndmem nejméné tfi dny pied obhajobou — posudek mu

muzete poslat Vy nebo VAaS$ pfeposleme.




