Posudek na bakalarskou praci Barbory Vodickové

Bakalarské prace Barbory Vodi¢kové je pozoruhodnym pocinem. Zamétuje se na
problematiku pfezimovani slipky zelenonohé v méstském prostredi, coz je bezesporu sexy
téma, mozna jen pon¢kud uzce vymezené.

Jako vyznamné pozitivum prace bych chtél vyzvednout mazany zpusob vypotadani se
s ukazatelem meziro¢niho prezivani, ktery je matematicky i biologicky pomérné obtizné
uchopitelny, ale autorka (zajisté ve spolupraci se svymi mentory) nasla jednoduchy, a
ekologicky stale jesté snesitelny piistup, jak tuto obtiznost ptekonat. Dalsi kladné body si u
m¢ autorka pfipsala za pouzivani pocetnych zahrani¢nich zdroja v literarnim ptehledu a za
schopnost jasného biologického uvazovani pfi interpretacich ziskanych dat.

Jiné aspekty predlozené prace me vSak nuti ke kritice. V prvni fad¢ se mi nelibi
zaméteni literarniho prehledu, ktery se ptisné omezuje na ,,natural history* zkoumaného
druhu. To mi pfipada na kvalitni bakalaiku malo, pfitom by téma nabizelo dostatek moznosti,
jak se v tomto sméru vyfadit: existuje napf. enormni mnozstvi ¢lankd o urbanizaci ptakt
pfipadné o upravach jejich migracnich zvyklosti vlivem globalnich zmén. Stacilo jen vybrat
po konzultaci se Skolitelem jejich vhodny vysek a v rdmci bakalarky jej rozebrat. Literarni
ptehled se by hnedle posunul na Gplné jinou troven.

Dale by se mohlo obsahle diskutovat o podobé ,,praktické ¢asti* — jaka data
prezentovat a co a jak rozebirat, ale zde se budu drzet zpatky, protoze jde zjevné o Gplné€ prvni
kontakt studentky s biologickymi daty, coZ zasluhuje jistou velkodusnost. Pro jeji dalsi praci
(napft. na diplomce) bude bezesporu piinosné méné podstatné informace uvadét
V kondenzovangjsi podobé, coz se zde tyka napt. meteorologickych udajl, ale i samotnych
vysledki, kdy rozebirani jedné lokality za druhou neni ani potfebné, ani prehledné. Stacilo by
klicové udaje pfenést do tabulek a text vénovat tomu, co z nich vyplyva.

Kdyz uz jsme u téch tabulek... Prace neobsahuje zadnou pofadnou statistickou
analyzu, coz nepovazuji za chybu, je to pfeci jenom bakalarka. Ale jeden drobny test by
snesla i ta — konkrétné by se mohla ukazat korelace mezi podilem mrtvol, resp. dezertéri, na
jednotlivych lokalitach (to ukazuje Tab. 5) a n&jakou Sikovnou meteoproménnou, které se
V praci pro charakterizaci lokalit pouzivaji (tfeba primérnou zimni teplotou). Tento
jednoduchy vztah by napovéd¢l, jak moc je pocasi pro prezimovani slipek dilezité. Lze to
spocitat velmi snadno i v excelu — prosté se do Tab. 5 piida jesté jeden sloupec s t€mi
teplotami (nebo né¢im podobnym) a pomoci piislusné funkce spocita korelacni koeficient:
pokud bude mit hodnotu aspon -0,4 (¢i mén¢), 1ze s rozhodnosti prohlasit, ze ¢im drsnéjsi
podminky na lokalité panuji, tim vice slipek ji opusti nebo tam zahyne.

Posledni vytka se tyka diskusni ¢asti prace. Ta, jak jsem jiz uvedl vyse, je
interpreta¢né vyzivna, ale chybi mi v ni kritické zhodnoceni zptisobu, jakym se v praci
k demografickym datim pfistoupilo. Jakkoliv jsem jej o par odstavct vyse chvalil, jedna se ve
skute¢nosti o hrubé zjednoduseni, ktery normaln¢ fesi robustni matematicky aparat. Bylo by
fajn, kdybych v bakalafce nasel uvédomeéni si pravé tohoto zjednoduseni. Pokud by k nému
byla pfipojena i tivaha, co z takového nedokonalého piistupu vyplyva pro biologické
interpretace, byla by to naprosta bomba.

Z formalniho hlediska je uroven prace uspokojiva. Je psana ¢tivym jazykem a
pravopisnych chyb se v ni vyskytuje pomalu, spiSe se mi ¢as od ¢asu nadzvedly koutky ust
usmévem pii ¢teni n&jaké roztomile neobratné formulace. Napi. v morfologické terminologii
bych pro ptisté doporucoval presnéjsi vyrazivo, které by termin ,,ocdsek* nahradilo né¢im
jako ,,rydovaci pera* nebo ,,spodni/svrchni ocasni krovky*. Dale je t€zké si predstavit, v cem
je vlastné slipka ,,extravagantni“ a co pro ni znamena ,,zit v souladu s méstskym ruchem®.

Nicméné Za4dna z vySe nastinénych pripominek praci vSak praci nedevalvuje. Naopak
Jipovazuji za osveézujici pokus o uchopeni zajimavé a aktualni problematiky a doporucuji ji



jako podklad pro udéleni titulu bakalaf na nasi fakulté. Nevadilo by mi, kdyby se reflexe
nékterych ptipominek jiz promitla do podoby prezentace pro obhajobu.

Jiti Reif, oponent
Praha, 24. 8. 2022

Otazka k obhajobé:

1. Chiastaloviti u nas nedisponuji pouze dvéma zastupci, jez prace zmifnuje; mame jich
nékolikanasobné vice — které druhy to konkrétné jsou?

2. Cim se da vysvétlit, ze se inkuba¢ni doba s rostouci velikosti vajec zkracuje? Z fyzikalniho
hlediska by clovek ¢ekal opak...

3.V praci je zminovana vysoka hnizdni uspésnost slipky (70-80% - u pozemniho hnizdice
piekvapujici, vskutku piekvapujici). Jde 0 univerzalné platny udaj, nebo spis o lokalni
anomalii?

4. Z biologického hlediska je zajimavé rocni zpozdéni v pocetnosti slipek za tvrdosti zimy:
a) Cekal bych, Ze jiz v ramci zimy se jeji negativni dopad projevi — nejsou na to néjaka data?
b) Je zajimavé, Ze se po¢etnost nedoplnila jedinci z jarniho hnizdéni — 1ze vysvétlit pro¢?
Napt. vysokou fidelitou k zimovisti? Je to piekvapujici zvlast v kontextu diive avizované
vysoké reprodukéni tispésnosti. ..



