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Deklarovanym tématem prdce jsou vztahy mezi lingvistickymi teoriemi,
[jazykovymi/lingvistickymi] daty a aplikacemi. Konkrétn¢ autor zkouma, jaky vliv ma vyuziti
teoretické koncepce FGP (funkéni gencrativni popis) a lexikélnich dat, zejména valencnich
ramet sloves, na kvalitu strojového prekladu. Lexikélni data pfitom mohou byt vytvorena
lexikografy nebo ziskané z korpusu. Prvni tfetina prace (kapitola 2) zkouma pravé metody
exlrakce valendnich ramct z text. Dalsi ¢ast (kapitola 2) s¢ vénuje experimentim se systémy
statistického strojového prekladu, které provadéji transfer na lingvisticky motivovanych
rovinach s riznou mirou abstrakce, véetné nejvyssi, tektogramatické roviny. V posledni
tfetiné pak autor popisuje metodu ,,frazového* prekladu, kterd vak s lingvistickymi rovinami
popisu explicitné nepracuje. Ani v jednom pfipadé neni piinos lingvisticke teorie a lexikalnich
dat jednoznacné pozitivni.

To ani zdalcka neplati o pFinosu éto price. Od za¢atku az do konce autor udrzuje latku
nasazenou hodné vysoko, a to ve v§ech moznych disciplinach, po¢inaje zccla prirozenym a
srozumitelnym jazykem (plsobicim jako projev rodilého mluvéiho) a témér stoprocentni
formalni dokonalosti, pfes velice bohaté odkazy, citace a argumenty, az po metodologicky
bezchybnou kostru, vyvozujici z poctivé ziskanych dat nezpochybnitelné, jakkoli
nejednoznaéné zavéry. Tak napfiklad otazku uZite¢nosti slovniku ve vztahu k systémum
zpracovani pirozeného jazyka autor fesi nejen ve stézejnich kapitolach, ale 1 v zavérecne
diskusi (kapitola 5), a to vystiznym shrnutim zavér riznych autori. Souc¢asnou Groven
strojového piekladu ilustruji piklady v pfiloze, z nichZ 1 ten nejispesné)si je jen obtizne
srozumitelny. Pfesto je zajimavé porovnavat vysledky jednotlivych systémi i jinak nez podle
BLEU: napf. nékteré preklady si lépe poradi tfeba se shodou.

Mezi velké prednosti prace patii i hledani pticin neuspokojivych vysledki, ktere autora skoro
vzdy ptivedou k ndmétim na dali praci. Vztah mezi lingvistickymi teoriemi a daty na strané
jedné a aplikacemi na strané druhé je obvykle sloZity, zprostiedkovany, ovlivnény mnoha
parametry, jejichZ optimalni nastaveni nelze pfedem odhadnout. Proto autor tento vztah
zkouma i z druhého konce: piimou (frazovou) metodu uspéiné modifikuje lingvistickymi
moduly.

Ve vypoditavani pfednosti prace by se dalo dlouho pokracovat. Misto toho odkazu na jeji
zaver (str. 108—110), zejména na vycet dosazenych vysledkil. Nasledujici seznam predstavuje
jen drobné vady na krése:

) str. 13, 2. véta:
[...] linguistic theories are used as a basis when prescribing what is an appropriate
and correct usage of an expression [...]
— moZna, Ze se nakonec takto s lingvistickymi teoricmi skute¢né zachdzi, ale jejich
autofi to tak vétdinou nemysli, jejich cilem je jazyk popisovat a hiedat v ném n¢jaky
systém, nikoli pfedepisovat, jak je to spravné



Cast 2.2.1, str. 17 a dale: znackovani v PZK se nékdy lisi od teorie FGP, hlavné na
analytické roviné. M¢lo by se na to upozornit.

Str. 19, 3. odstavec: the t-layer includes nodes for entities that were not explicitly
expressed [...] This is one of several reasons that make the t-layer language dependent
and not an Interlingua. Neni mi jasné, pro¢ by pravé doplnéni nevyjadienych vétnych
¢lend znemoznovalo povazovat tektogramatickou rovinu za interlingvu. Prosim o
vyjasnéni.

Str. 21, tabulka 2.1: SYN2000 je vyvazeny korpus, aspoil podle
http://ucnk.ff.cuni.cz/syn2000 bonito.html: Tento korpus je vytvoreny z celych texti,
které do néj byly zarazeny na zakladé vyzkumii recepce psaného jazyka tak, aby
pokryvaly co nejSir§i Zanrové rozvrstveni ¢estiny.

Str. 23, 2. odstavec od konce: Pro nepouceného cizince by bylo dobré vysvétlit, co je to
ACT(1), PAT(4), DIR3(*). Také mu nemusi byt jasné, kde a jak hledat vétu -

cmpr9410..

Str. 43, ¢ast 2.9.2 Verbs of Communication: néktera ze sloves umoznuji vyjadrit
~Informaci* kromé vedlejsi véty také infinitivem. Pro¢ by to neslo vyuzit?

Str. 54, 1. v&ta: In essence, the task of MT is to efficiently store and correctly reuse
pleces of texts previously translated by humans to translate sentences never seen so far.
[ kdyz se dale piSe o tom, Ze metody zalozené na pravidlech operate with a very
distilled representation of words and their translations, vyse uvedena charakteristika
ukolu strojového prekladu obecné neobstoji. Tradicni systémy zaloZené na pravidlech
s diive pieloZzenymi texty Casto viibec nepracuji a cely proces piekladu resi na zakladé
implementovanych gramatik prislusnych jazykl a moduld transferu, které nebyly
extrahovany z textd, ale vytvofeny ruc¢né.

Str. 57, ¢ast 3.1.3: seznam vyjimek 7z volného slovosledu v Cestiné by se dal rozsifit
tfeba jeSte o relativne pevny slovosled ve jmennych skupinich.

Str. 97 a dale, ¢dst 4.8: chvili trvalo, nez oponent pochopil, co jsou to verb-modifier
relations. Pfi prvni zmince (odstavec 2) by to mozna chtélo piiklad nebo synonymum.

Stejny odstavec: local agreement (within 3-word span) is relatively correct but...
Jediny pfiklad, kdy okénko tii slov nevyiesi morfologicky problém, je ten vyse
uvedeny. Jak je to tfeba se shodou podmét-piisudek? Obr. 7.2 naznacuje, Ze vysledek
neni zarucen, 1 kdyZ se podmét i prisudek vejdou do okénka: firmy vybéhl. A co kdyz
vétne Cleny, u kterych se shoda/valence morfologicky projevuje, stoji dal od sebe? Je to
o hodné horsi?

Pieklepy apod.:

str. 36, ¢ast 2.7.2, radek 1: md byt WFD misto WSD

str. 38, . Algorithm 1*, bod 3: dtto

str. 39, . SIMPLE", posledni véta: chybi tecka pfed zavorkou
str. 50, ¢ast 2.10.5, 1. odstavec: the the aim



. str. 96, posledni véta predposledniho odstavee: ma byt which suggests misto which
suggest
str. 98, 5. fadek od konce: chybi ¢arka za (lexicalized)

. str. 105, poznamka 5, 2. véta: the WSD module is not used a feature —?

Zavér

Ukol, ktery si autor zvolil — prozkoumat vztahy mezi lingvistickou teorii, daty a aplikacemi —
pochopitelné presahuje moznosti jedné disertace. Omezeni na jednu konkrétni teorii, lexikalni
data s valenénimi ramci a strojovy preklad téma vyznamné zuZzuje, ale jinak by prace nutné
zustala pfilis obecna. Ve zvolené podobé predstavuje vyznamny piiristek do seznamu
doporuéené &etby pro zdjemce o strojovy pieklad, ale i o obecnéjsi otazky vyuziti lingvisticke
teorie a lingvistickych dat v pocitacovych aplikacich. (Cimz budiz feceno, ze publikace by
byla zadouci.) Prace jednoznacné prokazuje predpoklady autora k samostatné tvoriveé praci.
Bez sebemensich pochyb doporucuji udéleni titulu Ph.D.
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