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Školitelský posudek na diplomovou práci Bc. Denisy Šutoové: 

Pohlavný dimorfizmus a mezipopulačná variabilita lebky u časovo vzdialených 

populácií 

Diplomová práce si kladla za cíl porovnat rozdíly v míře a konkrétní podobě pohlavního 

dimorfismu mezi dvěma populacemi, které nejsou geograficky příliš vzdálené, ale naopak je dělí 

velká časová vzdálenost. Jedná se recentní egyptskou populaci a populaci ze starověkého Egypta, 

která pochází z období Staré říše (2700-2180 p. n. l.), kde šlo o homologní soubor jedinců z vysoce 

postavené socio-ekonomické vrstvy. Kromě rozdílů v pohlavní dimorfismu se práce zabývala i 

mezipopulačním srovnáním těchto 2 populací.  

Práce je členěna klasicky a její členění odpovídá standardnímu členění vědeckých prací. Začíná 

teoretickým úvodem, který je nejprve věnuje morfologii a modularitě lebky; dále pohlavnímu 

dimorfismu, mezipopulační variabilitě a příčinám, které jí mohou způsobovat. Poslední kapitola 

úvodu charakterizuje populace, jejíž vzorky byly v práci porovnávány. Následuje kapitola s cíli práce 

a hypotézami, kde jsou pro lepší orientaci stručně shrnuty i předpoklady, ze kterých bylo vycházeno 

při formulování hypotéz. Praktická část práce je členěna standardně na materiál, metody, výsledky, 

diskusi a závěr.  

V práci bylo použito přes 200 literárních zdrojů. Ty jsou v textu použity správně a údaje z nich 

jsou citovány relevantně. V seznamu literatury jsem nezaznamenala nejednotnosti.  

Po formální stránce je práce na velmi dobré úrovni, text je formulován jasně a čtivě (případné 

gramatické chyby vzhledem k jazyku práce relevantně nemohu posoudit). Obrazová dokumentace, 

grafy a tabulky vhodně doplňují text a jsou přehledné. K dosažení cílů, které byly v práci stanoveny, 

byly použity vhodné metody V práci jsou  jen drobné formální nesrovnalosti: 

V tabulce 1. bych u Staroříšské populace doplnila, že se u obou pohlaví jednalo a jedince ve 

věku 20 až 60+let  

Na obr. Č. 8. znázorňující počty jedinců ve věkových kategoriích je uvedený nepřesný věk u 

první kategorie a měl by být 20-39let. Také bych přivítala kromě absolutních počtů jedinců 

v jednotlivých věkových kategoriích uvést i procentuální zastoupení věkových skupin pro každý 

vzorek populace zvlášť, aby byla věková skladba obou vzorků populací vidět názorněji a dala se lépe 

porovnat.  
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V tabulce 2 chybí očíslování landmarků, které je později na obr. č. 11. Z obrázku 11 potom 

není jasné, o jaký konkrétně landmark se jedná.  

Více problematická je část diskuse popisující mezipopulační variabilitu. Ta jde občas až moc 

„po povrchu“ popisované problematiky a nepředkládá detailněji důvody srovnání předkládaných 

výsledků s ostatními studiemi. Konkrétně srovnání s prací Velemínská et al., 2008 a Musilová et al., 

2019 není nijak vysvětleno, proč si autorka vybrala zrovna tyto práce, když se v obou případech 

jedná o značně odlišné populace a srovnání. Stejný problém je u popisu historických britských 

populací (není uvedeno o jaké konkrétně populace se jedná; z jakého jsou období?). Mezipopulační 

variabilita může mít proto naprosto jiný charakter než už egyptských populací, protože je způsobená 

jinými vlivy. Bylo by vhodné to dovysvětlit, případně od těchto srovnání upustit, pokud nemají 

nějaký logický důvod. Je nějaká paralela mezi zmíněnými pracemi a předkládanou prací, lze vůbec 

očekávat obdobné výsledky? Existují vůbec nějaké relevantní práce zabývající se mezipopulační 

variabilitou , které by byly vhodnou paralelou k této diplomové práci?  

Podobný problém je u popisu  případného vlivu klimatických podmínek na lebku. V diskusi 

chybí vstupní informace, zda se klimatické podmínky vůbec nějak výrazně liší, aby to případně 

mohlo mít na morfologii lebky vliv a hrát v mezipopulační variabilitě nějakou roli.  

Z těchto důvodů tato část diskuse často končí ne úplně jasnými závěry, text je pak hůře čitelný 

a působí chvílemi chaoticky.  

 

Splnění cílů práce a celkové hodnocení: 

Studentka přistoupila k řešení tématu velmi zodpovědně, pracovala velmi samostatně a 

odvedla velký kus práce v této problematice.  

Práce stanovené cíle splnila a bezesporu přinesla nové poznatky v oblasti studia pohlavního 

dimorfismu a mezipopulační variability morfologie lebky na území Egypta. Ačkoliv samotné téma 

pohlavního dimorfismu lebky není nikterak nové nebo převratné, studie zabývající se populacemi 

Egypta (zejména starověkými) do dnešní doby prakticky chybí. Práce je cenná proto, že poskytla 

informace o konkrétní podobě pohlavního dimorfismu ve starověkém (období Staré říše) a 

současném Egyptě. Tyto informace budou např. důležitým vodítkem při odhadu pohlaví za základě 

morfologie lebky na egyptských archeologických lokalitách se stejně datovanými nálezy. Mimo to je 

práce dobrým základem pro impaktovanou publikaci, kterou na jejím základě plánujeme připravit. 

Diplomová práce proto dosahuje požadované úrovně kladené na diplomové práce oboru antropologie 



 

 
 

 

Katedra antropologie a genetiky člověka, Přírodovědecká fakulta UK, Viničná 7, 128 00 Praha 2 
 

a genetiky člověka. Klasifikuji ji stupněm velmi dobře z důvodu ne úplně ideálně propracované 

diskuse (spíše jen její druhé části).  

 

Další otázky a připomínky: 

V diskusi píšete, že ženské lebky oproti mužským prominují v oblasti tubera frontalia et parietalia a 

že tyto nejvíce dimorfní oblasti byly popsány už předešlých studiích. Nejednalo se ale převážně jen o 

tubera frontalia? Tubera parietalia až tak výrazně typická oblast pohlavního dimorfismu lebky není 

a bude se více jednat o populačně specifický rozdíl mezi muži a ženami. Prosím tedy a podrobnější 

porovnání s literaturou a zaměřením na tubera parietalia (např. kde byl podobně výrazný rozdíl mezi 

muži a ženami nalezen).  

 

I když hodnocení vlivu věku na pohlavní dimorfismus lebky nebylo náplní práce, zajímalo by mě, 

jak byste diskutovala tento aspekt. Jak se vliv věku na pohlavní dimorfismus projevuje? Mohlo by 

věkové zastoupení v populacích výsledky ovlivnit?  

 

V Praze, dne 11.8. 2022       RNDr. Šárka Bejdová, Ph.D.  

 


