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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma je velmi aktualni. Koncept pravniho statu je neustale se vyvijejici a neuzaviena otazka, ktera
zejména s ohledem na aktualni déni v nékterych ¢lenskych statech nabyva na relevanci.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je stfedné naro¢né na teoretické znalosti. Jelikoz jde o téma, které zejména v poslednich
letech rezonuje ve spolec¢nosti, tak existuji i veelku dostate¢né vstupni udaje. Nicméné¢, jak autor
uvadi, jde vesmeés o rozttisténou debatu a proto se i diplomant pokusil téma uchopit komplexn¢ a
sjednotit jej do jeho prace. Hlavnimi metodami prace jsou metoda deskriptivni, Synteticka a
analyticka.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je logicky ¢lenéna do $esti hlavnich kapitol plus ivod a zavér, které na sebe navazuji. Uvod
prace v sobé zahrnuje rozvzeni jednotlivych kapitol a vyzkumné otazky. V zavéru jsou nam
poskytnuty odpovédi na otazky vyty€ené v tivodu prace a téz lehky exkurz de lege ferenda.

4.  Vyjadreni k praci

Z prace samé je zjevny diplomantiv zajem 0 dané téma a orientace v pfislusném oboru. To je
podpoieno i tim, Ze &ast své prace diplomant fesil v ramci soutéze SVOC, coz praci zcela jistd jen
prospélo a lze tento postup doporucit i dal§im diplomantim. V ivodu si autor nastinil tfi otazky,
na které se pokusil v prub&hu feseni najit odpovédi. Z pohledu kvalifika¢nich praci tak Gvod a
zavér obsahuji, co by mélo byt standardem kvalifikacnich praci na PF UK, a¢ tomu tak casto neni.

Samotné fteSeni délkou i hloubkou odpovidd néarokim kladenym na kvalifikaéni préce.
V nékterych mistech bych asi ocenila vice vlastni pohled a kritické hodnoceni. Zajimavou
koncepci je kapitola 6 nazvana jako diskuze, kterd by klidné mohla byt jesté vice rozvedena, nebot’
jde o téma, nad kterym se da zcela jisté¢ dlouhosahle diskutovat. Na druhou stranu ocenuji, Ze autor
naopak nesklouzl do rozvlaénych politickych polemik, ale drzi se vytyCenych cili a zamétuje se
pfedevS§im na pravni nastroje feSeni V piipadé poruSovani pravniho statu v EU. S ohledem na
aktualni déni by bylo zajimavé vzdjemné srovnani vyvoje a piistupu k otdzce pravniho statu
v Mad’arsku a Polsku, kdy diplomant se i s ohledem na rozsah rozhodl vcelku logicky zamétit
pouze na Polsko.

Vyjma zpracovani v anglickém jazyce ocenuji i pfehledné a velmi dobie graficky zpracované
ptilohy, a pfedevSim to, ze autor sdm prosel ustavy 27 ¢lenskych statli, aby zjistil, zda obsahuji
odkaz na pravni stat a jeho ptipadnou definici.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO
Samostatnost pii zpracovani | ANO
tématu véetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace ANO

Prace se zdroji  (vyuziti | Velmi dobra
cizojazyCnych zdrojli) vcetné
citaci

Hloubka provedené analyzy | Dobra
(ve vztahu k tématu)
Uprava prace (text, grafy, | Velmi dobra
tabulky)
Jazykova a stylistickd aroven | Velmi dobra

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace ANO doporucuji
k obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné v zavislosti na priitbéhu obhajoby

V prubéhu obhajoby by se mohl diplomant zamyslet nad tim, zda je potieba zrevidovat ¢l. 7 SEU,
anebo zda vidi nadale jako vhodny postup vici clenskym stattim cestou ¢1. 258 SFEU a sekundarni
legislativou.
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