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Na nazvu zalezi

Uvod

Méstska zelen nejen z ptirodovédného, ale celostniho pohledu socialni a kulturni
ekologie patii samoziejme k vlajkovym, ale velmi obtiznym tématiim oboru. Jde o specificky
multikriteridlni problém zaloZeny i historicky, v némZ se autorka nezabyva jen Zivotnim
prostfedim, ale vSemi tfemi, resp. ¢tyfmi pilifi udrzitelného rozvoje a udrZitelnosti jako
takovou, a to v podminkach dynamickych zmén ptirody, spole¢nosti i urbannich ekosystémii.
Jiz v ivodu je mozné konstatovat, ze vysledek prace je spésny.

1. Obsahova stranka

Velmi podrobny, peclivé a logicky strukturovany obsah spolu s naopak stru¢nym, ale
pekné formulovanym tivodem a abstraktem vyborné orientuje ¢tenafe v tom, co jej pii Cetbé
potka; mize tak sledovat teorii i vyzkum uz s informaci o tom, jaky problém autorka fesi a jaké
cile sleduje.

Teoretickd Cast zacCina logicky tim, co je historicky 1 ontologicky prvotni, totiz ptirodou.
Jako vykladové koncepty pro piirodu samotnou 1 ptirodu pro Clovéka je pouzito nejen jiz
klasické miléniové ¢lenéni statkii a sluzeb ekosystémt, ale i1 jejich integrované hodnoceni,
blizsi konkrétnimu prostiedi a jeho vyuzitelnosti spolecnosti. Nasleduje vyklad dalSich pojmu
(ekosystém, zelen atd.) a strategie udrzitelného rozvoje se zdiraznénim lidského pilite,
nezbytného pro jednotlivé interpretace ¢i konstrukty prostiedi, a kone¢né definice vetfejného
prostoru. Teprve poté je dostatecné podrobné popsdno zajmoveé tizemi pocinaje historii a v plné
dostate¢ném detailu tti developerské projekty v uzemi.

Nésledujici oddil ,,Metodologie” je vzhledem k formé ptipadové studie a vyuziti
riznych postupl sbéru i interpretace riiznych typt dat pomérné rozsahly, ne vSak zbytecné.
Autorka pfesn¢ vymezuje cile prace, vyzkumny problém i1 vyzkumné otazky (hlavné pro
polostandardizované rozhovory). Jasné rozliSuje rozhovory s laickou vefejnosti a expertni
rozhovory a ma pro né ptipravené ponckud odlisné struktury, dobfe popisuje zplsoby
interpretace dat (vhodné pouZité tfi typy kédovani), vyuziva predvyzkum. Podle dvou pon¢kud
odliSnych typologii mirné¢ odlisné charakterizuje typ zvolené pifipadové studie. Vyte¢né je
vyuzito zucastnéné pozorovani (rytmus parku v riznych ¢asovych métitkach).

Hutna kapitolka o etice vyzkumu je doplnéna vlastnim formulafem informovaného
souhlasu v pfiloze; ze nejde jen o formalitu, dokazuje fakt, ze v neobvyklé situaci, jez
konfrontuje piivodni vyzkumny zamér s moznosti poskodit vyzkumny terén (respondenty) i
zkoumany terén (park Parukatka) po poradé s vedoucim prace vypusti rozhovor s druhym
developerem ze tfi, ale protoZze ma podrobny rozhovor s prvnim a pladnovala jen dva, ma
,»splnéno* a v ramci reflexe své pozice rozhodnuti korektné v textu zaznamena.
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Podrobny a zivy popis prubéhu vyzkumu s vyuzitim riznych typa terénnich poznamek
a samozfejm¢ terénniho deniku poskytuje ¢tendii nadstandard v podobé pravidelnych dil¢ich
HShrnuti,

Pékné a s porozuménim je sepsana kapitola ,,.Diskuse®. O ,,Zavéru* se zminim podrobné
v zavére¢ném hodnoceni.

2. Prace s literaturou

K tak Sirokému tématu mohlo byt jist¢ pouzito vét§i mnozstvi zdroji a ani pocet
cizojazy¢nych neni rozhodné ocenénihodny, coz je jen c¢astené zavinéno tuzemskym
charakterem tématu. Zdroje jsou peclivé a piehledné rozdéleny do nékolika skupin, podle
ptvodu, nikoli dle obsahu; nechybi diplomovéa prace zpracovana na oboru socidlni a kulturni
ekologie, Eva vyuziva i pfednasek a prezentaci. VZdy v textu bezpecné rozliSuje interpretaci,
parafrazi a citaci, bez vyjimky presné dodrzuje ptredepsanou citaéni normu a jasné odliSuje
prevzaté myslenky od vlastniho tviirciho vkladu.

3. Formalni stranka

Samoziejmé jsem se ve vlastnim posudku pfistihl pfi naduzivani adverbia ,,peclivé®.
Pfi¢inou neni chudoba mé slovni zasoby, ale vSestranné zptsob prace i vysledky autorky. Plati
to 1 pro jazyk prace: bud’ byla provedena pecliva jazykova korektura, nebo Eva vynika
vyjimecné dobrou ¢estinou: mluvnici 1 stylem. Prace je napsana velmi kultivovanym jazykem,
pochopitelné€ s potiebnou terminologickou pfesnosti, ale ptitom ¢tivé. Eva systematicky sleduje
vzdy hlavni myslenku a dokaze se nerozptylit ani v zavéreénych celkovych zjisténich. Nejen
stylisticky, ale 1 mluvnicky by byl text rozhodné na nadprimérné urovni, nebyt relativné
Castych potizi s interpunkci (jen piiklady, ¢arka chybi, ale i ¢arka piebyva: ,,Tato studie
zpracovana Josefem Pleskotem a jeho AP atelierem, je pomérné rozsahlym dokumentem,
ktery...“ (str. 32); ,Mimo vyzkumny problém, bylo také zapotiebi...”“ (str. 43); ,,V takové
piipadové studii, je badatelovym cilem... (str. 47); ,,Z nezi¢astnéného pozorovani, které jsem
provadéla vyplyva... (str. 51) atd. Jedna se o jev pozoruhodny, protoZe jinak je v textu chyb a
dokonce i1 pouhych pieklepti skutecné nepatrné mnozstvi (napt. ,,méstkou‘ [str. 73] — ale
v poznamce pod Carou!).

Text ma po prepoctu asi 93 hutné normostrany a optimaln¢ tak napliuje pozadavek na
rozsah absolventské prace na magisterské trovni. Vedle povinnych formalnich nalezitosti
(srozumitelny a dobie shrnujici abstrakt a kli¢ova slova Cesky i anglicky) obsahuje seznam
obrazkli ucelné zatrazenych do textu s paginaci, seznam zkratek, informovany souhlas,
strukturu rozhovorii, pfepis nejilustrativnéjSitho rozhovoru a vSechny ostatni funkéné
v samostatném svazku. Potési vlastnorucné potizené a jednotné titulkované fotografie.

V této diplomové praci je samoziejmosti i ovéteny projekt a jeho dodrzeni.
RovnéZ typografické zpracovani je sttizlivé a pIn€ funkéni.

4. Celkové hodnoceni

Spoluprace s diplomantkou byla produktivni a potéSujici. Nikdy nebyla pasivni, sama si
volila tempo (nikoli postup) préace, vZdy méla dobie ptipravené dotazy k poradé a problémy
k feSeni. Dokézala také (takika) vSechny ndvrhy a podnéty realizovat, nikoli v§ak mechanickys;
vyjimeéné jsme se dostali i do bouflivéjSich diskusi, po nichZ jsem s napétim sledoval, jak se
vysledek projevi. Pfi hodnoceni vysledku prace je nutné zdlraznit dvé charakteristiky.

Jednd se o velmi pc&kné zpracovanou piipadovou studii pocinaje bohatstvim
vlastnoruéné pofizenych nebo prostudovanych dat vcetné nékolika studii a (strategickych)
planti a podkladt ufadu méstské Casti (vSechna potiebnd Cisla jsou snadno k dohledani pfimo
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v textu), tedy o skutecné syntetickou komplexni praci, kterd dobte propojuje vyzkum méstské
ptirody a spolecnosti, aniz by autorka trpéla potfebou zduraziiovat Skolni znalosti — napf.
principy strategie udrzitelného rozvoje se v praci objevuji zcela organicky. Vyzkum 1 text
zahrnuje celou $kalu odbornosti od ptirodovédnych ptes ekonomické a izemni planovani az
k jednotlivym sociologickym konceptiim. Prace tak svym tématem i hledanim souvislosti velmi
zdatile reprezentuje obor socialni a kulturni ekologie a mozny synergicky efekt.

Po vsech prednostech prace a textu a vSi (zaslouzené) chvale nasleduje malicky
antiklimax v podobé Zavéru. Dilo nese lakavy titul ,,Fenomén Parukarka®, ale zavér tuto
maximu zcela nenapliuje. Je velmi peclivy, podrobny, dokonale a uzkostlivé ukotveny
v datech; obsahuje vyvazené ptirodni faktory Gzemi, rozvojové zaméry, rizika a moznosti;
docteme se o vzpominkach i citovych vazbach uzivateli k mistu 1, a to popis graduje, o tom, Ze
park je ,multidimenzionalnim prostorem, jenZ je naplnén nejrozmanitéjSimi konstrukty
vyznamu a hodnotami, které mu pfipisuji jeho uZzivatel€, a to pravé proto, ze je zde zachovan
plvodni pfirozeny charakter tohoto izemi, jenz umoziuje kazdému navstévnikovi uchopit jej
svym vlastnim zpisobem. (str. 86). Presné¢! Ale stale trochu jen popisné... Opakuji: popis je
skutecné uplny a velmi pékné stylizovany, postupné sméfuje k zobectiovani a obsahuje i
souslovi ,,genius loci. To, co troSku chybi, je vykrik, zobecneéni, metafora, poiésis...

Citim tf1 dvody: jednim by mohl byt spéch pii dokonCovani prace — ale Eva méla sviij
¢as dobi'e rozvrzen. Druhym je nedostatek zkuSenosti: interpretace je v kvalitativnim vyzkumu
(a ptipadova studie na tom nic neméeni, naopak) velmi narocnou ¢innosti a vyzaduje nejen data
a erudici, ale 1 kontextovy a konceptualni nadhled; a tieti diivod se zkuSenosti iizce souvisi. Je
to nedostatek odvahy formulovat néco a néjak, co by zddanlive nemuselo byt védou. To, co by
nikoli popsalo, ale spis trefilo, metaforicky oznacilo jedinecnost jevu, vyjimecnost, naléhavost
,.,F'enoménu Parukarka“.

Jako autor mnoha jiz posudkii mohu si odvahu dovolit, dokonce 1 pfi formulaci
zavérecné otazky k obhajobé. Evo, jako mistni patriotka, milovnice Prahy, Zizkova a
Parukarky, co je pro Vas Parukarka? Pred vyzkumem — a po vyzkumu? Nebojte se — odvazte
se!!

A at’ odpovite jakkoli, za nesmirné zajimava shromazdéna data, naro¢nou komplexnost
prace, piikladné peclivé zpracovani s presvédCenim navrhuji za tuto protovédeckou premiéru
hodnoceni vyborné s bodovym hodnocenim 16 az 18 bodii — inu, v zavislosti na vykonu u
obhajoby a v zavislosti na odpovédi na polozenou otazku...

Troja 7. Cervna 2022 PhDr. Ivan Rynda
,,Copak je po jméneé? Co riizi zvou, i zvano jinak vonélo by stejné.

William Shakespeare: Romeo a Julie. Scéna 2: Zahrada Capuletova. Preklad Erik Adolf
Saudek.

Kdyby se prace jmenovala ,,Park Parukarka: pripadova studie®, asi by o hodnoceni
Zavéru a klasifikaci nebylo pochyby...
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