Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a piijmeni uchaze¢e/uchazectky: Be. Jan RYS

Nézev prace: Dimerni makrocyklické komplexy
Dimer macrocyclic complexes

A. Komentéi k odbornému zaméreni, naplni a rozsahu diplomové préce (DP)

Predkladana diplomova prace prace je zaméfena na syntézu dvou zajimavych ligandd, které obsahuji
dva makrocykly spojené xylenovym "spacerem." Makrocykly jsou cyklenového typy, coz ukazuje na
potencialni aplikace. Jedna z moznosti je ladéni ligandu, jako nosi¢e vhodného izotopu médi pro PET.
Dalsi moznost, ktera vede k jinému druhu koordina¢ni chemie, je zavedeni vhodnymi pendantnich ramen
a sméfuje ke klasickym "DOTA-family" kontrastnim latkam pro pro MRI. Pokud spojime dva makrocykly
vhodnym "spacerem" otevira se fada dal§ich moznosti. Vzhledem k zakladnim moznym aplikacim je duzité
znat nejen stereochemii eventualnich komplexd, ale i kinetiku jejich vzniku. A prave to mélo byt zakladem
studie, ktera je spolu se syntézou vychozich latek, obsahem této prace.

Napln prace je jasné a jednoznacné formulovana, je atraktivni, zajimava a skyta diplomantovi fadu
prilezitosti k hezkému zkoumani moznosti. Velka vétsina z nich ale ziistava nevyuzita.
Svym rozsahem se diplomova prace fadi do kategorie "minimalnich", jak rozsahem, tak predev§im

mnozstvim odvedené prace. Na druhou stranu musim pochvalit, Ze prace je jasné€, srozumitelné a Ctive
sepsana.

1. Hodnoceni odbor né ¢asti DP

A — metodicky primeérend, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané préace adekvatni
’Z B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat
C — nedtid edné nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidgjici poZadavkam kladenym na DP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na DP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah diplomové préace (DP) aj€gi ¢lenéni

A — pfiméieny, odpovidajici charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

'X B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem

C —vyrazné nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zasadné nedostaguje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

X

A —vybornd, bez zavazngjSich piipominek

B — velmi dobrd, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo

chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledkii)

C — uspokojiva, s ¢etnéjSimi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

ad

A —bez piipominek, vSechny pievzaté Udaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru DP

B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové niz8im poctem citaci

C —rozsahem neadekvéatni charakteru DP nebo s vézngjSimi zavadami

(napt. prevazuji "nestandardni” odkazy na ucebnice, piednéasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu

4.J

ad

(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popi. opsani velkych ¢asti textu)

azyk prace
A —vyborny, préce je napsana ¢tivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb
B — velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby
C — upokojivy, ¢etngjsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

A —vybornd, bez preklepu a chyb ve formétovéani

X

Y Nd

B — velmi dobrd, ojedinélé chyby formatovani, preklepy, chybgjici zkratky apod.

v wr

C — uspokajiva, s ojedinélymi zavaznéjSimi nebo ¢etngjSimi drobnymi chybami

N —nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

1 -- Clenéni prace bez poznamek, ale rozsah experimentalni ¢asti mozno popsat jako opravdu minimalni.

2 -- Asi bez poznamek, ale postradam vysvétleni nékterych symbold v rovnicich.

podobnych latkach na CXCR4 piisobi trochu vytrzené z kontextu.
4 -- Trochu slangu, ale tomu se ¢lovek tézko vyhne.

5 -- Bez poznamek, nelze pouzit hodnoceni A, protoze né&jaké preklepy se vzdy najdou.

C. Obhajoba DP

Dotazy k obhajobé

1 -- Otazka k Uvodu : Co to je Plerixafor a je ta latka komeréné dostupna? Co to CXCR4 ? Co je
chemokin ?

2 -- Predpokladany divod, pro¢ reakce nechodila u o-xylenu - viz obr. 18. je rozumny. Pokusil jste se
pritomnost t¢ latky néjak dokazat ?

3 -- Obrazek 25 Co jsou zelené kuli¢ky ? Tato otazka bude ale asi je zacatek, o obrazku si popovidame
vice.

4 -- Stejné jako o tabulce pod obr. 25 a interpretaci. struktury. Na str.35 se doCtu, Ze mezi kavitami neni
patrna zadna interakce na zakladé vodikovych vazeb. Co to znamena a co vibec vite o vodikovych vazbach
v té struktute ?



Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace
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	A:       Předkládaná diplomová práce práce je zaměřena na syntézu  dvou zajímavých ligandů, které obsahují dva makrocykly spojené xylenovým "spacerem." Makrocykly jsou cyklenového typy, což ukazuje na potenciální aplikace. Jedna z možností je ladění ligandu, jako nosiče vhodného izotopu mědí pro PET. Další možnost, která vede k jinému druhu koordinační chemie,  je zavedení  vhodnými pendantních ramen  a směřuje ke klasickým  "DOTA-family" kontrastním látkám pro pro MRI. Pokud spojíme dva makrocykly vhodným "spacerem" otevírá se řada dalších možností. Vzhledem k základním možným aplikacím je důžité znát nejen stereochemií eventuálních komplexů, ale i kinetiku jejich vzniku. A právě to mělo být základem  studie, která je spolu se syntézou výchozích látek, obsahem této práce.
Náplň práce je jasně a jednoznačně formulována, je atraktivní, zajímavá a skýtá diplomantovi řadu příležitostí k hezkému zkoumání možností. Velká většina z nich ale zůstává nevyužita.
Svým rozsahem se diplomová práce řadí do kategorie "minimálních", jak rozsahem, tak především množstvím odvedené práce. Na druhou stranu musím pochválit, že práce je jasně, srozumitelně a čtivě sepsána.        
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	B: 1 --  Členění práce bez poznámek, ale rozsah experimentální části možno popsat jako opravdu minimální.
 
2 --  Asi bez poznámek, ale postrádám vysvětlení některých symbolů v rovnicích.
 
3 -- Asi bez poznámek. Úvod  celkově stručnější, ale to nemusí být na škodu. Snad jen zmínka o podobných látkách na CXCR4 působí trochu vytrženě z kontextu.
 
4 -- Trochu slangu, ale tomu se člověk těžko vyhne. 
 
5 --  Bez poznámek, nelze použít hodnocení A, protože nějaké překlepy se vždy najdou.
 
 
 
	C: 1  --   Otázka k Úvodu : Co to je Plerixafor a je ta látka komerčně dostupná? Co to CXCR4 ? Co je chemokin ? 
 
2  -- Předpokládaný důvod, proč reakce nechodila u o-xylenu - viz obr. 18. je rozumný. Pokusil jste se přítomnost té látky nějak dokázat ?
 
3  --  Obrázek 25 Co jsou zelené kuličky ? Tato otázka bude ale asi je začátek, o obrázku si popovídáme více. 
 
4 -- Stejně jako o tabulce pod obr. 25 a interpretaci. struktury. Na str.35 se dočtu, že mezi kavitami není patrná žádná interakce na základě vodíkových vazeb. Co to znamená a co vůbec víte o vodíkových vazbách v té struktuře ? 
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