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Typ posudku (,,kliknutim* zakiizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Pejsova Aneta
Nazev prace: Eticky sporné aspekty vybranych nastroji media relations
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Ortova Nina, M.A.

Pracovisté: Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] L] L] ]
1.2 | Technika prace X X | Ll ]
1.3 | Struktura prace X LJ | Ll |

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida tezim, mirné se vychyluje v poctu respondentti v kvalitativni ¢asti, nicméné tento fakt je
zdtvodnény a dle mého nazoru nema vliv na celkové zavéry prace.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéri

> > 0w

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka pfistoupila k tématu v rozsahu dostate¢ném pro bakalaiskou diplomovou praci, nicméné je zde prostor
pro hlubsi zkoumani, napt. ve formé diplomové magisterské prace, jelikoz nékteré zavéry vyzkumu jsou z¢asti
povrchni - z podstaty bakalatské prace jsem ale presvédéenad, Ze dostacujici. Jako mirné slabsi hodnotim prvni
polovinu prace, ktera sumarizuje literaturu a kde studentka mohla probadat vétsi mnozstvi aktualnich zdroja.
Casto také nabizi celé citace, aniz by je sama zasadila do originalnich souvislosti. Jako vyrazné nadprimérny
naopak hodnotim samotny vyzkum, ke kterému studentka piistoupila zodpovédné a ktery pfinasi zajimavé
poznatky z etiky lifestylovych médii v souvislosti s PR. V&iim, ze zdvéry mohou do oboru pfinést cenny vhled,
ktery ho miize pomoci 1épe eticky ukotvit.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkénost a priméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji§téni, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
S autorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd Gprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
K vysledné podobé¢ prace nemam krome vyse zminéného vétsi vyhrady. VErim, ze v hodnocenych ohledech
splituje nadstandardni Groven pro bakalatsky stupei studia.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Praci navrhuji k obhajobé s celkovym hodnocenim A-B, piicemz vzhledem k dtikladnosti zpracovani a vyrazné
péci, kterou studentka prokazovala od utvoteni zékladnich tezi po vyhodnoceni zavéra, se pfiklanim spise k
lep$imu stupni hodnoceni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Vzhledem k nastudované literatufe - jak moc si myslite, Ze by se vaSe vysledky daly aplikovat i na dalsi
oblasti mimo lifestyle, napfiklad na ekonomicka ¢i politicka témata?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentét pro ptipadnou shodu nad 5%:

16.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TMOO®>
LXK

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 9. 6. 2022 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt p¥islusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, Kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




