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1.0BSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Tématem piedlozené prace je vyvoj postoji némecké strany Zelenych (Griine, resp. Biindnis 90/Die
Griinen) V bezpeénostnich otazkach, pfedevsim na prikladu ucasti Bundeswehru v zahrani¢nich
vojenskych misich v Kosovu (po r. 1998) a Afghanistanu (po 11.zati 2001), resp. ostentativni netcasti
na ,,valce proti teroru“ v Iraku (2003). Slozity proces nazorové transformace Zelenych v téchto
otazkach - v Sirokém spektru od krajniho pacifismu az ke , kritické solidarité“ s USA — autor sleduje

v mezinarodnich, ale i vnitropolitickych souvislostech, kde klicovymi faktory bylo sjednoceni
Némecka, nasledné slouceni zdpadonémeckych Zelenych s vychodonémeckym Spojenectvim 90, resp.
vznik vlady rudozelené koalice SPD - B90/Griine na podzim 1998. Pro svoji analyzu autor vyuzil
koncept tzv. civilni mocnosti (Zivilmacht), ktery byl po dlouhou dobu pro akademickou interpretaci
zahrani¢ni politiky SRN a jejich jednotlivych aktérii urcujici.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Zvolené téma pro svoji naroc¢nost neni prili§ vhodné pro format bakalarské prace. Na jejim pfilis
omezeném prostoru lze st€zi popsat a vysvétlit vnitini dynamiku vyvoje ve strané Zelenych — strany
zejména v pocateéni fazi vyvoje velmi heterogenni (zprvu se jednalo spise 0 Sammelbewegung), jakoz
i Sirokou Skalu exogennich vlivii, které pfispivaly ke krystalizaci nazoru, teprve v 90. letech
usmériiovanych smérem k vétsi nazorové koncentraci leadery typu J. Fischera, L. Volmera ¢i pozdé&ji
R. Biitikofera. Prace tak ma spise piehledny, encyklopedicky charakter. Jeji struktura je logicka, pro
,vladni obdobi let 1998-2003 ovsem chybi vétsi zohlednéni nazort silngjsiho koaliéniho partnera, tj.
SPD, resp. analyza vzajemnych vztahi mezi SPD a Zelenymi V této oblasti, konkrétné i mezi
kancléfem G. Schroderem a vicekancléfem a spolkovym ministrem zahrani¢i J. Fischerem.
Teoretické/metodologické ukotveni prace je sice plausibilni, nicméné ve vlastni stati se piili§ neodrazi
(a v jejich zavérech uz vibec ne). Korpus pouzitych pramend a literatury neni pfili§ reprezentativni,
velky diiraz je kladen na jednostranné ego-prameny , tj. paméti obou hlavnich ,,zelenych aktéra J.
Fischera a L. Volmera. Naopak chybi, s vyjimkou S. Bierlinga, zohlednéni zakladnich existujicich
kritickych syntéz (napf. knihy E. Wolfruma o rudo-zelené koalici, knihy S. Sedlmayra o jeji zahrani¢ni
a bezpecnostni politice, nemluvé o jinak citovaném H. Maullovi, kde ov§em autor zminuje jen jeho
jedno encyklopedické heslo). Neékteré naopak velmi relevantni tituly (Maull-Harnisch etc.,
Deutschland in Abseits) jsou citovany neuplné, nejsou uvedeny v zavére¢ném seznamu literatury, a
tak neni jasné, zda a jak s nimi autor skute¢né pracoval.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):




Jazykové strance prace autor nevénoval piili§ velkou pozornost, u odkazii ¢asto chybi paginace, citaéni
kodex neni pfili§ respektovan.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:

[ X] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: Vysledek (9% shody) se tyka téméf vyluéné bibliografickych udaju,
shodnych s poznamkovym aparatem nékterych praci na téma némecké zahranicni politiky.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Bakalarskd prace M. Schustera byla ziejmé& chvatné dokonfovdna pod casovym tlakem, tomu
odpovidaji ¢etné pravopisné chyby (v deklinacich substantiv, viz s.11,12, chyby ve shodé podmétu a
pfisudku, s.32 et passim), neuplné citace prament a literatury), prace neni paginovana také zavére¢ny
seznam literatury nemd vSechny povinné nalezitosti. Prace postrada zavéry (napi. ve vazbé na koncept
tzv. civilni mocnosti a na jeho aplikaci v dané praci), pod timto ozna¢enim se skryva pouhé resumé.
Pfesto poskytuje uziteény prehled dané materie, byt bez ambice na formulaci originalnich poznatki.
Rusivym prvkem jsou i n€které vécné chyby a nedostatky, napf. na s. 9 autor tvrdi, ze J. Fischer byl
,»zodpovédny“ za oblast zahrani¢ni politiky SRN (tady pomiji Richtlinienkompetenz spolkového
kancléte, byl tedy spise ,,Spoluzodpovédny*), na s. 11 oznaCuje znamého némeckozidovského
sociologa a filosofa Norberta Eliase za ,,norského* (!) sociologa, rovnéz vroceni jeho kli¢ové prace
Uber den Prozess der Zivilisation (do roku 1976) je nespravné, autor ji totiz dokon¢il t&sné pred
byt’ se tento az povaleény koncept Eliasovou charakteristikou znaki civilizované spole¢nosti a jejiho
chovani, napf. pii feSeni mezinarodnich konfliktd, urcité nechal inspirovat). Na s. 14 autor zcela
pomiji vysledek prvnich voleb do Spolkového snému SRN na konci roku 1990, kdy se hlasy na zapadé
a vychodé¢ zemé pocitaly oddé€leng, a tudiz se alespon vychodonémecti Zeleni (na kandidatce Biindnis
90) se ziskem 6,1 % do Bundestagu dostali! Na s. 15 chybi srozumitelné propojeni tehdejsich
demonstraci proti rozmisténi raket s tzv. dvojitym (autor fika ,,dvojkolejnym®) rozhodnutim NATO
z prosince 1979; to je nelogicky zminéno az na s. 16.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az ti):

Béhem obhajoby by autor mohl podrobnéji charakterizovat zékladni rozdily mezi SPD a Zelenymi (v
obdobi obou Schroderovych vlad) v pfistupu K zahraniéné-politickym misim, resp. K zahrani¢ni

politice obecné, evtl. i souvisejici vnitrokoali¢ni mechanismy k jejich pieklenuti.

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Bakalatskou praci Michaela Schustera doporucuji k obhajobé¢ a navrhuji jeji klasifikaci stupném ,,D*,
Vv piipad¢ presvédcivé stni obhajoby stupném ,,C*.

V Praze 28. srpna 2022

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)



