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1. OBSAH A CÍL PRÁCE (stručná informace o práci, formulace cíle): 

 

Diplomová práce Petra Větrovce se zabývá postavením politických stran Die Linke a Alternative für 

Deutschland (AfD) v durynské zemské politice, resp. v durynském zemském sněmu, kde tyto strany – 

v celostátní politice vnímané jako nesystémové a částečně otevřené politickému extremismu – 

vytvářejí „negativní většinu“ (54,4 % odevzdaných hlasů v zemských volbách v r. 2019). Autor svoji 

práci deklaroval jako „komparativní případovou studii“ srovnávající faktory, které jsou pro obě 

politicky protilehlé strany společné, a specifické okolnosti, které umožnily Die Linke vést zemskou 

vládu a získat i symbolický post zemského premiéra, který je v letošním roce - jako předseda 

Spolkové rady - jedním ze čtyř nejvyšších německých ústavních činitelů (do 31.10.2022). Autor 

vychází z předpokladu, že s těmito faktory, které umožnily cestu Die Linke do vlády, pracuje i AfD 

s podobným cílem – upevnit svoji pozici v durynském parlamentě, ovlivňovat složení vlády, resp. pro 

futuro i převzít vládní zodpovědnost. Autor ve své práci ověřuje i hypotézu, že lze pozorovat 

podobnosti mezi vztahem ostatních, „systémových“ politických stran (CDU, SPD, FDP, Bündnis 

90/Die Grünen) k Die Linke (v minulosti) a AfD (v současnosti) - a mezi následnými proměnami 

z pozice outsiderů k etablovaným silám.  

 

2. VĚCNÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, argumentace, logická struktura, teoretické 

a metodologické ukotvení, práce s prameny a literaturou, vhodnost příloh apod.): 

 

P. Větrovec se ujal poměrně náročného tématu, které zpracoval tvůrčím způsobem, s vhodně 

formulovanými výzkumnými otázkami, resp. i neotřelou hypotézou, kterou přesvědčivým způsobem 

ověřil. Metodologické ukotvení (komparativní případová studie) se ukázalo být nosné, pro komparaci 

Die Linke a AfD byly zvoleny jako „tertium comparationis“ vhodné případy (volební podpora, přístup 

k pravicovému/levicovému extremismu, klíčové osobnosti B. Ramelowa a B. Höckeho). Autor 

zpracoval dostatečně reprezentativní korpus pramenů a literatury, některé použité (a nutno říci: 

z hlediska vědeckých standardů problematické!) práce ovšem opomněl v úvodním kritickém 

zhodnocení literatury zmínit, např. prakticky jedinou tiskem vydanou českou knihu o AfD z pera 

Davida Hanušky. 

 

3. FORMÁLNÍ A JAZYKOVÉ ZPRACOVÁNÍ (jazykový projev, správnost citace a odkazů na 

literaturu, grafická úprava, formální náležitosti práce apod.): 

 

Celkově dobrá jazyková úroveň práce je znehodnocena občasnými překlepy a pravopisnými chybami, 

citace a odkazy na literaturu odpovídají požadovaným standardům, byť s některými výjimkami, např. 

v poznámce 73 byly zřejmě dva tituly spojeny v jeden (VfZ je ke stažení pod jiným odkazem, je tam i 

dvojí odlišné vročení). Při prvním výskytu chybí německé názvy stran a institucí, případně uvedeny 

jen jejich zkratky (např. na s.8), autor pracuje jen s jejich českými překlady. 

  

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU 

   Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce v systému: 



   [  ] Theses     [  ] Turnitin     [X] Ouriginal (Urkund) 

   Komentář k výsledku kontroly: 

Komentář k výsledku kontroly: Výsledek (7 % shody) se týká především bibliografických údajů, 

shodných s poznámkovým aparátem některých prací na podobná či související témata. 

  

4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z diplomové práce, silné a slabé 

stránky, originalita myšlenek, naplnění cíle apod.): 

 

Předložená práce naplnila formulované cíle a přispívá k hlubšímu poznání specifik politické scény 

nových spolkových zemí na příkladu Durynska, kde se etablovala vláda pod vedením Die Linke - a 

zároveň AfD coby relativně nejsilnější politická síla v zemi, tj. vznikla „negativní většina“ stran 

označovaných často za nesystémové, ne-li protisystémové. Rušivě ovšem působí některé věcné chyby 

či zjednodušení, které nejspíše svědčí o časovém tlaku před odevzdáním práce. Tak např. na základě 

některých pramenů autor opakovaně tvrdí, že Spolkový úřad na ochranu ústavy již upustil od 

sledování (pozorování) strany Die Linke (s.2,8,18), což je v rozporu s posledním vydáním výroční 

zprávy tohoto úřadu (Verfassungschutzbericht) za rok 2021 (s. 154), kde je i nadále v rámci Die Linke 

zmíňována její tzv. komunistická platforma (spíše lze konstatovat, že úřad upustil od sledování 

poslanců této strany, mj. i na základě vydané judikatury). V úvodním přehledu (s. 8-11) krajně 

pravicových subjektů a jejich etablování na německé politické scéně citelně chybí Freyova Deutsche 

Volksunion (DVU), jejíž vstup do magdeburského zemského sněmu v r. 1998 (téměř 13 % hlasů) byl 

malým politickým zemětřesením (zmíněno v jiné souvislosti až na s. 32). Na s.20 silně zjednodušuje 

kontroverzi kolem spisovatele a východoněmeckého disidenta Stefana Heyma coby „alterspräsidenta“ 

Spolkového sněmu po volbách v r. 1994 – problémem nebyla jeho napříč politickými stranami 

všeobecně respektovaná osobnost, nýbrž skutečnost, že kandidoval za postkomunistickou PDS (což 

ale mnozí spíše chápali jako intelektuální provokaci). Smysl nedává formulace, že „ministerský 

předseda erfurtského zemského sněmu“ byl dlouhé roky z CDU (viz s.27, taková funkce neexistuje!), 

podobně na s.55 je B. Ramelow označen za „nově zvoleného předsedu erfurtského zemského sněmu“ 

(sic!). V analýze volebních úspěchů, resp. dominance CDU v 90. a nultých letech(s. 26-27) autor 

pomíjí, že za nimi stojí i skutečnost, že se jednalo o nejreligióznější oblast bývalé NDR, zvláště 

v jejích katolických enklávách (Eichsfeld). Zmatený je výklad na s.30: Ralph Lenkert v r. 2009 nebyl 

předsedou durynské Die Linke, nýbrž bezpartijním tzv. spitzenkandidátem za tuto stranu. Na s. 40 je 

prestižní Institut f. Demoskopie, založený prof. Elisabeth Noelle-Neumann (se sídlem v Allensbachu u 

Bodamského jezera) označen jako „Allensbachův institut“ (sic!). 

 

 

5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI 

OBHAJOBĚ (jedna až tři): 

 

Během obhajoby by autor mohl objasnit rozdíly ve stranických preferencích obyvatel Durynska a 

Saska, které se po shodné výchozí dominanci CDU v 90. letech začaly výrazně lišit. 

  

 

7. DOPORUČENÍ / NEDOPORUČENÍ K OBHAJOBĚ A NAVRHOVANÁ ZNÁMKA 

     (A a B výborně, C a D velmi dobře, E dobře, F nevyhověl): 

 

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji její klasifikaci stupněm „B“. 

 

 

V Praze 5. září 2022     

 

         (PhDr. Miroslav Kunštát, Ph.D.) 

 


