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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka se vénuje tématu, které vzbuzuje v zahrani¢ni a ¢astecné i ¢eské odborné literatufe analyticky zajem a je
velmi relevantni i spoleensky a prakticko-politicky. Soustfedi se na faktory, které ovliviiuji formovani
zahrani¢nich aktivit obou némeckych zemi a provadi jejich srovnani. Dotyka se pfitom otazek identitarnich,
institucionalnich, ekonomickych, kulturnich a dal$ich. Nabizi tak komplexni prohled na zahrani¢ni aktivity obou
zemi a jejich srovnanim poukazuje na jinak ¢asto pomijené faktory.

2. VECNE ZPRACOVANI (niroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka dobie zafazuje téma do kontextu odborné lieratury o paradiplomacii a nechava se ji ve své analyze
inspirovat. Velmi v&mé pak prezentuje postaveni némeckych zemi v tstavnim systému, jejich moznosti vénovat
se zahrani¢nim aktivitam, politické kontroverze, které kolem tohoto tématu byly, zmény v némeckém
federalismus a posileni jeho konkurenéniho prvku.

Pfipadové studie Bavorska a Saska maji postupuji podle jednotného analytického modelu a jsou tedy dobie
srovnatelné. Autorka nejprve peclivé prezentuje Gstavni ramce zahrani¢nich aktivit v obou zemich, kompetence
hlavnich aktéru a instituci. Nasledné nabizi podrobny piehled forem a témat zahrani¢nich a jejich vyslednost.

Po sestaveni piesvédéivého obrazu zahrani¢niho plisobeni obou zemi tento fenomén srovnava, ukazuje na shody,
ale také rozdily obou ptipadii a odpovida na otazku po pfFi¢inach téchto rozdila.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je psana dobrym jazykem, opird se o bohaté zdroje a literaturu, spravné pouziva védecky aparat, obsahuje
jen minimum chyb.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:

[ 1Theses [ ] Turnitin [ x] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly: Kontrola probéhla v poradku, velka vétSina nalezenych shod je v poznamkach
pod carou.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka predklada vybornou praci, kterd podstatnym zpGsobem dopliiuje literaturu o zahraniénim pisobeni
Bavorska a Saska, obecnéji némeckych zemi a tim obohacuje diskusi o formach a dynamice vyvoje
paradiplomacie.



6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
Autorka v pfipadé¢ CSU spravné zduraziiuje pfedevsim kontinuitu. Mohla by se ale vyjadtit i k politické zméné

v orientaci CSU od soutéze o hlasy AfD smérem k soutéZi o voli¢e Zelenych: ma tento ¢aste¢ny odklon od
pravicového konzervatismu vliv na zahraniéni aktivity vlady?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobie, E dobie, F nevyhovél):

Doporucuji ptijmout praci k obhajob¢ a ohodnotit ji znamkou A

Datum: Praze 18. 1. 2022 Podpis: V. Handl

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miZze dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



