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Indikatory kvality prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mire predloZena prace obsahuje nasledujici Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: uvodni éast
A1 |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pFibuznych obor. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
ovéreno, zjisténo, €eho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho feseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupl nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na zakladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych X
zdroja véetné internetovych.
B2 [Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiska z literatury). Text je X
vhodné &lenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna c¢ast, pokud je obsazena:
C1 [Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 [Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otazek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje hypotézy X
formulovat).
C3 [Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zd{ivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaji umoznuje zpracovani e
zaverd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované
vyjadfeni €iselnych &i slovnich udajh). X
D3 |Zpusob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavéra, .

doporuceni, vystupu prace.
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E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor:

E1 [Zavérecna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)
E2 [Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky
resp. pfibuznych obord. X
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. x
F Prezentace - formalni droven prdce:
F1 |Odpovidajici jazykova urovenr, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kli¢ova slova, obsah aj), .
graficka a typograficka urover prace.
F2 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, nédvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace mize
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Hlavnim tématem predkladané bakalarské prace jsou pragmatické aspekty v psané ¢estiné neslysicich zaku stfednich skol. PFi
zpracovani teoretické Casti vychazela autorka z dostatecného poctu relevantnich nejen domacich, ale i zahranicnich zdroja.
Jednotlivé kapitoly teoretické ¢asti maji logickou strukturu a jsou vhodné propojeny. Je vidét, Ze autorka pfi jejich psani vyuZzila
nejen znalosti ze specialni pedagogiky, resp. surdopedie, ale i z druhého oboru, ktery vystudovala (Cesky jazyk a literatura).
Autorka v nich predstavuje zakladni témata a terminologii souvisejici se sledovanou problematikou, jako je komunikace a
vzdélavani neslysicich, vyuka Cestiny jako druhého jazyka u neslysicich zakd, pragmatika, pragmatické aspekty v pisemném
vyjadfovani (nejen) neslysicich, maturitni zkouska z ¢eského jazyka v Upravé pro neslysici ad.

Vyzkum byl zaméren na analyzu textl neslysicich Zakd (poslednich a predposlednich roc¢niki stfednich Skol pro Zaky se sluchovym
postizenim — budoucich maturantt) z hlediska vybranych aspekt(i pragmatiky — deixe textové, sociélni a tzv. fecové etikety. Jejich
Ukolem bylo napsat dle zadani (obdobného jako zadani uzivana v ramci modifikované zkousky z ¢estiny v Upravé pro neslysici)
formalni e-mail — reakci na nabidku brigady. Ziskané texty autorka analyzovala a vysledky Setfeni shrnula. Dalsi ¢asti vyzkumu bylo
dotaznikové Setreni, jehoZ se zicastnili dva pedagogové vyucujici ¢estinu jako druhy jazyk u neslysicich zaka strednich skol. V
zavéru prace autorka vysvétluje, pro¢ byly cile vymezené v Gvodu prace splnény jen ¢asteéné a jakym zplsobem mdize byt prace
vyuZita v dalSich Setfenich a naznacuje, jakym smérem by se mohly ubirat obdobné koncipované vyzkumy.

Po formalni strance nemam k praci Zadné vyhrady, text je formulovan jasné, vystizné a bez chyb.

Jako vedouci prace musim kladné hodnotit to, Ze autorka pracovala samostatné a praci pribézné konzultovala. Vysledky Setfeni
nelze, jak sama autorka reflektuje, vzhledem k malému vzorku informantd povazovat za obecné platné, nicméné autoréinu praci
povaZzuji za velmi pfinosnou, mimo jiné i proto, Ze rozsifuje (zatim pomérné uzky) okruh praci, které se psanou komunikaci
neslysicich zabyvaji, o téma, kterému byla doposud pozornost vénovana jen okrajové.

Zavér: Po obsahové i formalni strance splnuje prace Elisky Cutychové vsechny naleZitosti, proto praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

V rdmci obhajoby shriite, jakym zpUsobem je mozné vyuZit vysledky Vaseho Setreni ve vyucovani ¢estiny u neslysicich
7aka.

Dne: 06.09.2022 Podpis:
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