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1.  Aktualnost (novost) tématu

Princip u¢inné soudni ochrany je jednim z pilifa fungovani pravniho statu. V poslednich letech se
pritom prave tento princip dostal do poptedi, a v souvislosti s napt. justi¢énimi reformami v Polsku
a v Mad’arsku, resp. souvisejici judikaturou SDEU. Téma zvolené diplomantem tak Ize povazovat
za mimotadn¢ aktualni, nadto majici 1 velky prakticky a teoreticky presah.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zvolené téma povazuji za pfiméfen€ narocné.
Hlavni pouzitou metodou je metoda analyticko-synteticka.

Pouzitou metodu povazuji za adekvatni; jsem piesvédcen, Ze autor si vybral téma narocné na
teoretické znalosti, pficemz prokazal schopnost tyto své znalosti pouzit.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formalni stranka prace je standardni.

Z hlediska systematického lze praci oznacit za piijatelnou. Kromé obligatorniho tivodu a zavéru
je prace Clenéna do dvou velkych celkl (v prvni Casti diplomant rozebira princip t¢inné soudni
ochrany; v druhé ¢asti se diplomant vénuje judikatute SDEU). Jednotlivé kapitoly jsou pak déle
¢lenény do podkapitol, které na sebe logicky navazuji a tvoii koherentni a funkéni celek.
Vyzdvihnout je tieba zejména prehlednost prace, které vyznamny zplisobem napomaha autorovo
rozhodnuti zafadit za jednotlivé kapitoly dil¢i shrnuti.

Prace s poznamkovym aparatem je odpovidajici a ani z hlediska grafické upravy a piehlednosti
nelze mit zasadni vytky.

4. Vyjadreni k praci
Ptedlozenou diplomovou praci povazuji za mimotadné zdatilou, a to z nésledujicich diivodi.

Zaprvé, téma zvolené autorem se tési v Ceském pravnim prostiedi relativné omezené pozornosti.
Zpracovani diplomové prace tak inter alia svéd¢i 1 o autorov€é schopnosti orientovat se
v zahrani¢nim odborném diskurzu.



Zadruhé, oceniuji hloubku diplomantovi analyzy a jasnost jeho tvah. Své zavér byl schopen
diplomant formulovat vécné a stfizlivé. To je patrné zejména z podkapitol vénovanych
jednotlivym judikatim SDEU.

Lze proto shrnout, ze diplomant si zvolil aktualni téma, které zpracoval originalnim zpiisobem.
Nelze pochybovat o tom, Ze diplomant zddrné prokazal schopnost nadstandardniho pravniho
mysleni i dovednost pravniho psani a dobfe pracoval se zdroji.

5.

6.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Autor doséahl vyty¢enych cilti.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni

prace z hlediska plagiatorstvi

Autor zpracovala svoji praci samostatn¢; nejednd se
o plagiat.

Logicka stavba prace

Prace je prehledné a logicky strukturovéna; stavba
prace odpovida v avodu vytyCenym ciltim.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

Autor prokazal schopnost prace se zdroji, a to i
cizojazyCnymi.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Kvalitu analyzy lze oznacit za odpovidajici urovni
diplomové prace.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Prace splituje formalni kritéria kladena na tento druh
veédecké prace

Jazykova a stylistickd troven

Z hlediska jazykového a stylistického je prace
zpracovana odpovidajicim zptisobem.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

K ustni obhajob¢ navrhuji nasledujici otazky:

1) V podkapitole 2.2.3 jsou zminéné mozné diisledky poruseni prava na ucinnou soudni
ochranu, pfi¢emz akcentovan je pohled jednotlivce (resp. jeho narokli vici ¢lenskému
statu). Lze tyto disledky — resp. moZnosti pro jednotlivce z nich plynouci - povazovat za
efektivni nastroj vymahani prava na uc¢innou soudni ochranu?

Jaké nastroje vymahani prava na ucinnou soudni ochranu zna unijni pravo, pokud by se
rozhodla pravo na u¢innou soudni ochranu vymahat ptimo EU (Komise)? Lze tyto nastroje

2)

povazovat za efektivni?



Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborng.

V Praze dne 19. 6. 2022

Petr Navratil
vedouci diplomové prace




