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POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

 

 

 

Typ posudku: vedoucí práce 

Autor/ka práce: Anna Maxová 

Název práce: Kdo volí populistické strany v ČR? 

Vedoucí práce: Tomáš Dvořák 

Oponent/tka:  

Navržené hodnocení: A 

 

 

Zdůvodnění Vašeho hodnocení práce (zejména výhrad a kritických připomínek) rozepište 

podle níže uvedených kritérií. 

 

1. Je cíl práce (výzkumná otázka) jasně formulován a odpovídají mu závěry? Je práce vhodně 

strukturována? 

 

Práce je velmi dobře strukturována. Výzkumné otázky jsou jasné. Jsou dobře napojeny na 

empirickou analýzu. Závěry jasně odpovídají na výzkumné otázky. 

 

2. Opírá se autor/ka o dostatek literatury relevantní tématu práce? Využívá i cizojazyčné texty? 

 

Autorka vychází z relevantní české i zahraniční odborné literatury. Autorka dokázala obsáhnout 

v zásadě veškerou relevantní literaturu ke zvolenému tématu za posledních 10 let, jak z České 

republiky, tak ze zahraničí. Zvolený rozsah literatury by byl dostatečný i pro diplomovou práci. 

 

 

3. Jaká je kvalita použitých dat nebo zdrojů (včetně jejich výběru, sběru a popisu) a metod jejich 

analýzy?  

 

Autorka pracovala v empirické části práce s datovým souborem z mezinárodního výzkumu ESS. 

Analýzu provedla pomoci logistické regresní analýzy. Jde o metodu, která se na bc. stupni studia na 

ISS neučí. Analýza je zpracována a prezentována korektně.   

 

 

4. Jaká je kvalita argumentů, o něž autor/ka opírá závěry, k nimž dospěl/a? 

 

Kvalita argumentace je nejsilnějším aspektem celé práce. Autorka se dokázala zorientovat v české a 

zahraniční soudobé literatuře. Porozuměla hlavním teoretickým konceptům. Dokázala v práci 

rozlišovat mezi různými přístupy jak v teoretické části, tak v empirické analýze. Argumentace je 

přesná, stejně tak porozumění literatuře. Nemám co vytknout.    

 

5. Jsou v práci autorova/autorčina  tvrzení a zjištění jasně odlišena od tvrzení a zjištění převzatých? 

 

 

Ano. 

 

http://iss.fsv.cuni.cz/
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6. Jaká je úroveň odkazového aparátu, jazyka a dalších formálních náležitostí?      

 

Vše je v pořádku. 

 

7. Jiné přednosti a/nebo nedostatky, které neodpovídají výše uvedeným kritériím (jsou-li jaké). 

 

Práce nemá žádné výrazné nedostatky. Hlavní předností práce je schopnost autorky přesně 

porozumět soudobé české i zahraniční literatuře k tématu. Rozlišit v ní co je podstatné a co nikoliv. 

A napojit se na odbornou debatu s vlastní výzkumnou otázkou. Pokud by byla tato práce předložena 

jako diplomová, asi bych jí také hodnotil známkou A.  

Text práce je srozumitelný, drží pohromadě, argumentace se zaměřuje na relevantní informace. 

Výraznou předností celé práce je také vyspělý jazyk. To se projevuje zejména v tom, že autorka 

přesně popisuje stav poznání ve zkoumaném problému a v průběhu celé práce strukturovaně 

argumentuje. Vyspělostí jazyka a celkové argumentace se předložená práce blíží odborným textům 

v recenzovaných časopisech.  

 

8. Náměty na diskuzi při obhajobě práce. 

 

Jak přispívá předložená práce k soudobé debatě o populismu v CEE? V čem jsou zjištění práce 

nová?  

 

9. Prohlašuji, že jsem se seznámil/a s výsledkem kontroly originality textu závěrečné práce v 

systému: [  ] Theses                           [  ] Turnitin                                  [ ] Ouriginal (Urkund) 

 

 Komentář k výsledku kontroly: 

 

 

 

 

Celkové hodnocení práce: A 

 

Práce je vynikající 

 

 

 

Datum: 16.8.2022      Podpis: 
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