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1.  Aktualnost (novost) tématu

Magistra Stara si jako téma své rigorézni prace zvolila problematiku ukladani trestniho opatieni
nepodminéného odnéti svobody mladistvym a jeho vykon. Zvolené téma je vhodné ke zpracovani,
nebot” v sobé ukryva nékteré teoretické i aplikacni nedostatky, které jsou vhodné k bliz§im
uvaham. Soucasné je to téma neprobadané, resp. opomijené, a proto lze kazdou odbornou studii
na toto téma jen privitat.

2.  Narocfnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Autorka si zvolila téma naro¢né, nebot’ k jeho kvalitnimu zpracovani je nezbytna nejen zevrubna
znalost trestniho prava hmotného a procesniho v¢. zvlastni pravni upravy tykajici se soudnictvi ve
vécech mladeze, velmi vhodna je ale také znalost alespon zakladi penologie, psychologie a
pedagogiky, tedy oboru, které souviseji s trestni odpovédnosti a sankcionovanim mladistvého
pacahtele. Autorka pii zpracovani piredkladané kvalifikaéni prace pouzila zna¢né mnozstvi
pramentl, a to tuzemskych i zahrani¢nich. Z hlediska pouzitych metod autorka pii sepisu prace
vyuzila metod deskripce, analyzy a komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni uroven rigorozni prace je na velmi dobré trovni. Textu nelze vytknout zasadnéjsich chyb
¢i preklepd. Autorka pracuje s pouzitymi prameny fadn€, poznamkovy aparat ma velmi uhledny.
Systematické ¢lenéni prace je v poradku. Vyklad je uspotadan do Sesti ¢islovanych kapitol, které
jsou dale rozélenény do podkapitol, coz usnadiiuje orientaci v textu. Podstatny obsah rigor6zni
prace je obsaZen v kapitole tfeti a Ctvrté, které se zabyvaji ukladanim trestniho opatieni odnéti
svobody (kapitola 3.) a jeho vykonem (kapitola 4.). Po formalni a systematické strance tedy prace
odpovida pozadavkiim prace rigordzni.

4.  Vyjadreni k praci

V tvodu piekladané kvalifikacni prace si autorka zvolila za cil prace ,, prFibliZit proces ukladani a
vykonu odnéti svobody u mladistvych osob a poukdzat na existujici nedostatky v teorii i aplikacni
praxi“. Definovany cil rigorézni prace autorka velmi zdafile naplnila. Z textu prace i zpisobu
jejiho zpracovani je ziejmé, ze se autorka detailné seznamila s relevantni trestnépravni Gpravou
ukladani trestniho opatfeni nepodminéného odnéti svobody a jeho vykonu, a to 1 v penologickych,
psychologickych a pedagogickych souvislostech. Diky tomu autorka v praci formuluje vlastni
kritické iivahy nad soucasnou pravni Gpravou a ptichdzi s vlastnimi navrhy de lege ferenda, které
pro pichlednost shrnuje v samostatné Sesté kapitole. Za vhodné povazuji uvést, ze se autorka
V praci zabyva také aspekty souvisejicimi s naslednym navratem do bézného Zivota. V kvalifika¢ni
praci je mozné nalézt tabulky a grafy, které jsou do prace vhodné zatrazeny a ptispivaji k jeji veétsi
prehlednosti. Odevzdana prace obsahuje vSechny povinné formalni nalezitosti vCetna napf.
abstraktu a klicovych slov v anglickém jazyce. Prace rovnéz obstoji z hlediska pozadované trovné



zpracovani zvolené¢ho tématu. PredloZzenou praci zabyvajici se ukladanim trestniho opatieni
nepodminéného odnéti svobody a jeho vykonu proto doporucuji k obhajob¢é. Autorka prokazala,
ze je schopna literarné a odborné zpracovat odborné trestnépravni téma. V ramci ustni obhajoby
pak necht’ autorka zodpovi otazku polozenou v zavéru tohoto posudku. PfedloZzena prace tedy po
formalni i obsahové strance spliiuje vSechny pozadavky, které jsou standardné kladeny na tento
typ prace (rigordzni prace) v oboru Trestni pravo hmotné a procesni. V piipadé uspésné obhajoby
(a sloZeni statni rigordzni zkousky) navrhuji udéleni titulu JUDr. (doktorky prav).

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace uvedeny v tvodu rigorozni prace (,, priblizit
proces ukladani a vykonu odnéti svobody u
mladistvych osob a poukdzat
na existujici nedostatky v teorii i aplikacni praxi®)
autorka splnila.

Samostatnost pfi zpracovani tématu
véetné zhodnoceni prace z hlediska
plagiatorstvi

Systém Theses: 4 % (maximalni podobnost)

Systém Turnitin: 29 % (celkové % podobnosti)

Po kontrole dostupnych protokoli konstatuji, ze:
Prace neni plagiatem a ani kompilatem jinych praci.
Autorka fadné cituje.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu — blize viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazycnych zdrojli) véetné citaci

Autorka v praci Cerpa ze znaéného mnozstvi
tuzemskych 1 zahrani¢nich zdroji, které jsou vhodné
vybrany S ohledem na zvolené téma.

Citace jsou provedeny fadn¢ a dle norem.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu Kk tématu)

Hloubka  provedeného  rozboru  zkoumané
problematiky ve svém celku odpovidd zaméfeni a
cilim préce.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Piehledna. Formalni Gprava je na velmi dobré trovni.
V textu jsou vhodné vyuzity tabulky a grafy, které
pfispivaji k vétsi prehlednosti préce.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace je ¢tiva a ma velmi dobrou jazykovou uroven.
Autorka uziva spisovného jazyk a je zjevné, Ze text
prace prosel dukladnou jazykovou i stylistickou
korekturou.

6.  Pripominky a otazky K zodpovézeni pti obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji.

Otazka k obhajobé

V' ramci ustni obhajoby, necht autorka blize
predstavi svij ndavrh na upravu zdakonnych
podminek uplatnéni institutu upusténi od ulozeni
trestniho opatreni.

V Praze dne 25. gervence 2022

JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.
oponent rigordzni prace




