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wUKkladani trestniho opatieni nepodminéného
odnéti svobody mladistvym a jeho vykon*

Predlozena rigordzni prace obsahuje 99 stran textu a je ptrehledné a logicky
¢lenéna do uvodu, Sesti zakladnich kapitol a zavéru. Okruh pouzité literatury a dalSich
prament je pomérné obsdhly, urcité pfiméteny zvolenému tématu a zahrnuje i1 prace
zahrani¢nich autori. Vnéjs$i uprava prace je velmi p&kna. Prace je doplnéna
ilustrativnimi tabulkami a grafy s dobrou vypovidaci hodnotou. Po formalni strance
rozhodné splituje predlozend prace vSechny pozadavky na ni kladené.

Autorka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera nebyva castym tématem
kvalifika¢nich praci, nebot se jedna o problematiku pomérné naro¢nou, vyzadujici nejen
zvladnuti ptisluSnych ustanoveni ZSVM a trestné pravni i trestné procesni piistup, ale
téz pomérné hluboké zvladnuti i souvislosti penologickych, pedagogickych a socidlné
psychologickych. Jedna ovSem o téma stale aktudlni, oteviené dal§im Givahdm, jehoz
zpracovani je nepochybné tcelné a ptinosné.

Metoda kritické analyzy a z&asti i metoda komparativni, které autorka ve své praci
pouzila, pln€ odpovida zaméteni prace a vyty¢enym ciltim.

Po Gvodnim nastinéni cili a zaméfeni prace se autorka nejprve vénuje
specifickym znaklim soudnictvi nad mladezi, odraZejicim pozadavky mezindrodnich
dokumentii. Stru¢ny historicky vyvoj pravni regulace dobie odrazi klicové mezniky
pravni upravy. Zéakladni zasady jsou charakterizovany vystizné. Relativni povaha trestni
odpovédnosti mladistvych je vylozena spravné. Souhlasit 1ze s nazorem, Ze sniZeni
hranice trestni odpovédnosti neni fesenim delikvence, resp. ze rozumova a mravni
vyspélost je Samostatnd podminka trestni odpovédnosti. Rovnéz podstatné procesni
odlisnosti fizeni ve vécech mladistvych jsou popsany vystizné. Akceptovat 1ze vyhrady
autorky k podminkam odklontl, které ve svych disledcich neztidka komplikuji jejich
vyuziti v ptipadech mladistvych.

Dalsi kapitola je v€novana trestnim sankcim ukladanym mladistvym. Ptisvédcit
Ize uréitym pochybnostem autorky o ¢asto tvrzeném ,,monismu‘ opatieni, jakoz i kritice
nedostavajicich se sankci za neplnéni vychovnych opatieni, coz paradoxné nékdy vede
k soubéznému ukladani trestnich opatieni. Namisté je i autor¢ina vytka stran v aplikacni
praxi nejasné hranice mezi Ustavni a ochrannou vychovou, resp. podminek jejich
ukladani.

Jadrem prace jsou pak kapitoly tieti a ¢tvrta, zabyvajici se ukladanim a vykonem
trestniho opatfeni nepodminéného odnéti svobody. Spravné je zde zdlraziiovano uloZeni
tohoto opatfeni jako ultima ratio. Pfednosti ukladdni alternativnich sankci jsou
charakterizovany velmi dobfe. Kladné tieba hodnotit nejen zpracovani piehlednych



tabulek a grafi, ale pfedevSim snahu o jejich komentovani, resp. nalézani pficin
vykazovaného stavu. Zasady vykonu rozhodnuti a jeho specifika ve vécech mladistvych
jsou vylozeny spravné. Kladné tteba hodnotit, Ze autorka neptehlédla moznost odloZeni
vykonu trestniho opatieni. Kritické upozornéni na praktické problémy souvisejici
s realizaci vnitini diferenciaci véznic je urcit¢ namisté. Spravné je zdiiraznéno, Ze
povinnost soudu rozhodovat o zahlazeni odsouzeni k trestnimu opatfeni nepodminéného
odnéti svobody prevySujicim jeden rok nutné nepredikuje povinnost soudu odsouzeni
také zahladit.

Pata kapitola prace je vénovana komparaci s pravni ipravou némeckou. Srovnani
postihuje podstatné spolecné a odliSujici rysy. Inspirativni jsou sankce za nedodrZeni
vychovnych opatieni a institut kdzenskych opatieni.

Posledni kapitola prace obsahuje navrhy autorky de lege ferenda. Plédovano je
pro upravu ndsledkii nedodrzeni vychovnych opatieni po némeckém vzoru.
Doporucovano je ptesné€jsi odliSeni podminek ustavni a ochranné vychovy. Diiraz je téz
kladen na diisledné odd¢leni vykonu sankce mladistvymi a dospélymi a na respektovani
hledisek vnitini diferenciace. S predlozenymi naméty |ze souhlasit.

V zavéru prace pak autorka stru¢né shrnuje zakladni myslenky, ke kterym ve své
praci dospéla.

Celkoveé lze predlozenou praci hodnotit jako mimotadné zdatilou. Autorka
prokazala skutecné hlubokou znalost zvolené problematiky, vcetné jejiho odrazu
v odborné literatute a v judikatufe. S judikaturou a s literarnimi prameny autorka
pracuje zcela funkéné a tviréim zplsobem, vesSkeré citace a odkazy jsou fadné
vyznaceny. Zvlasté tteba vyzdvihnout podrobné a peclivé zpracovani tématu, orientaci
autorky na sporné otazky a jeji schopnost hledat a nalézat vlastni kriticka stanoviska a
vystizn¢ formulovat navrhy de lege ferenda. V neposledni fad¢ tfeba kladné hodnotit
kultivované vyjadiovani, vystizné a jasné vyjadiovani mysSlenek a velmi péknou
formalni Upravu préce.

PredloZena prace po formalni i po obsahové striance nesporné spliuje
pozadavky kladené na rigordzni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Pfi obhajobé své prace by se autorka mohla vyjadrfit k vhodnosti kazenského
prostiedku (kratkodobého) uvéznéni, o kterém hovofi v souvislosti S upravou
némeckou.
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