Klara Jeneralova: Inessiv a adessiv v metonymickych vyrazech stavu €innosti
na pomezi spatiality a stavu

Posudek vedouci diplomové prace

Diplomantka si za téma své prace vybrala jazykovou oblast velice obsirnou, a méla

tedy s vymezenim hranic své prace velké potiZe. Lokalni pady a vubec lokalita ve
finting, i kdyZ se tato prace sice ptimo lokality netyka, jsou jevem, ktery prolina

celou jazykovou strukturou. Tato prace zkouma pomezni jevy, které se vyjadiuji
lokalnimi pady a které dosud jsou malo zpracované, jak autorka opakovang zdidraziiuje.
Diplomantka do toho §la s velkym nad$enim a shromazd’ovala uctyhodné velké
mnoZstvi materialu, lépe fedeno vybrala z finskych jazykovych korpusi material takika
na tii diplomové prace. BohuZel, &as a zdravotni potiZe zplsobily to, Ze prace zustala
nedopracovana, neutfidéna a nedotazena do konce, i kdyZ svou velikosti (cca 180 str.)
ptevy3uje b&zné diplomové prace.

Jako vedouci prace vidim nedostatky jak ve formalni strance tak i ve netplném vyuZiti
nashromédéného materialu. A tak je to o to v&tsi $koda, protoZe prace zpracovava velmi
zajimavou jazykovou oblast viibec, a poprvé na oborovych diplomkach. Z toho diivodu
by bylo zajimava i v&t3i konfrontace se Cestinou.

Autorka nastoluje problém i vyuky finstiny jako druhého jazyka (srovnava ucebnice,
gramatiky apod.) a upozoriiuje, Ze tyto jevy se v u¢ebnicich objevi jen v naznacich nebo
viibec ne. Zde je daldi diivod, aby vysledky této prace byly vice vyuZitelné.

Jako metodologicky zéklad pro praci uvadi autorka kognitivni lingvistiku, a prace finskych
lingvistti Leina i Onikki-Rantajééskiové, a oviem prace hlavnich piedstaviteld tohoto
lingvistického sméru zejména Langackera. Jejich prace tu rozebira pro tuto prace az prilis
detailné.

Préce je rozdélena na 5 kapitol s ivodem i zavérem. 4. kapitola tvofi hlavni &ast. V gasti
4.4 autorka na zaklad& korpusovych piikladi predstavuje svou vlastni praci. Pro t¥ideni
svych ptiklad adaptuje terminologii a sémanticky rozbor Onikki-Rantajéiskdové. Tady
vidim, Ze nejv&tsim problémem je nedostatek &asu vénovany dotazeni rozboru. Piikladu
je hodng, a proto by bylo na mist& se zamyslet vice i nad grafickou upravou textu pro
prezentaci vysledki prace.

Klara Jeneralova si osvojila b&éhem studia vyborné znalosti finstiny a i kdyZ tato prace ma
jisté formalni nedostatky, je v ni vidét mnoZstvi prace, kterou autorka praci vénovala uz
pti shromaZdovani materidlu, i samotny pocet stranek vypovida o poctivé praci.

Rada bych vidéla tuto préci dotaZenou do konce tfeba v jiné forme (napf. jako rigorozni
prace). Ale i tak je vid&t, Ze diplomantka ma potenciél a schopnost samostatné pracovat a
%e prace spliiuje i tak poZadavky kladené na diplomové price a miZe byt pfipusténa k
obhajobé.

Navrhuji ohodnotit praci zndmkou velmi dobfe.
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