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Diplomantka se ve své praci zabyva pouzivanim slangovych vyrazl ve skupiné studujicich na
jednom prazském gymnaziu, kde sama asi deset let pfedtim studovala. Hlavni cil prace si vytkla
jiz v jeho Uvodu (s. 8-10): prozkoumat vliv netspeaku na komunikaci ve fyzickém prostoru
Vv prostiedi jedné stfedni Skoly. Opét jde tedy o snahu prozkoumat vzajemné propojovani a

ovlivitovani fyzického (,,redlné¢ho*) a virtualniho (internetového) svéta.

Celé prace je ¢lenéna standardnim zplisobem na teoretickou, metodologickou a empirickou
cast. To by samo o sobé nebylo problémem, kdyby mezi témito Castmi nebyla urcita
nesymetri¢nost, predev§im mezi teoretickou a empirickou ¢asti. Teoreticka cast (s. 11-35) je
s ohledem na obvykly rozsah magisterské (diplomové) prace nezvykle dlouhy (cca 25 stran) a
Vv n¢kterych piipadech do jist¢ miry redundantni. Prvotni inspiraci je, v tomto piipad¢ snad
trochu piekvapive, Boellstorffova kniha o Second Life z roku 2008, ptedevsim pak pojeti
vztahu virtualita vs. ne/fyzicky prostor a virtualita ve své mnohocetnosti (S. 10-11). Hlavni
motiv K sepsani této prace se objevuje o néco dale. Je jim Szurawitzkého analyza jazyka
Vv prostfedi socialnich siti (2012), kde ale autor neuvadi Zadné piiklady, coz by chtéla Kristyna
Tunkova svou praci do ur¢ité miry zménit. Klicovym pojmem prace je tedy v souladu
s autor¢inymi slovy netspeak a jeho vyznam na vliv komunikace mezi lidmi (s. 27-28),
metodologickym néstrojem pak netnografie a jeji dllezitost pro ziskavani dat (s. 18). Za dalsi
teoretické zdroje je mozné povazovat prace tykajici se jazykové socializace (pfedev§im Bambi
Schieffelinové a Elinor Ochsové), internetovych memt nebo Goffmanova metafora divadla,

diky niz je mozné 1épe pochopit uréité typy jednani (s. 35).

V krat$i metodologické ¢asti (s. 36-39) autorka nejprve piSe o nezicastnéném pozorovani pfimo
ve tfidach onoho gymnazia, které je v souladu setikou antropologického vyzkumu
anonymizovano. Dale provadéla 17 polostrukturovanych rozhovora se studujicimi jak ve
fyzickém, tak virtudlnim prostiedi, fadu neformalnich rozhovora s vyucujicimi, o kterych pise
jako o profesorech a analyzovala také obrazovy material ilustrujici danou problematiku. Urc¢itou
piipominku mam k pouzivani terminu nezucastnéné pozorovani (pozde€ji pouziva autorka téz
termin pasivni pozorovani). Ackoli je vysvétleno, co se tim rozumi, povazuji toto spojeni za
ponc¢kud nestastné. Jestlize pozoruji rtizné interakce piimo v terénu, Vtomto piipadé

vV gymnazialnich tfidach, zapisuji si nebo nahravam, co vidim, slySim apod., vyZaduje to zna¢né



usili a koncentraci. Autorka tim méla na mysli, Ze nebyla soucasti vyukovych aktivit jako
faleSna studentka, jak tomu bylo naptiklad ve znamém ceském filmu Vrat' se do hrobu, ale
mohla byt pod pfiznanou identitou piimo ve tfidé. Zde bych rozliSoval spiSe mezi aktivni
participaci (pfima ucast v hodinach se v§im vSudy) a zii¢astnénym pozorovanim (pobyt ve tiide,
ale s prislusnym odstupem badatele od skupiny). Hlavni ¢ast vyzkumu trvala pfiblizné pul roku
mezi prosincem 2021 - kvétnem 2022, pficemz do terénu dochazela v priméru tfikrat tydné,
coz bylo dopliovano rozhovory a sledovanim komunikace v online prostoru. Diplomantka
zamérn¢ zvolila ke svému vyzkumu 1. a 4. ro¢nik, aby mohla 1épe zkoumat piipadné rozdily a

proménu ve zptusobech komunikace téchto stfedoskolskych teenagert.
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Jestlize jsem teoretickou a do jisté miry i metodologickou ¢ast pomérné chvalil, empiricka cast
(s. 40-86) jiz zdaleka tak povedena neni. Zminim alespon dva spiSe negativni body: za prvé,
Vv této Casti je takika neviditelné propojeni teoretickych koncepta s tim, co bylo odpozorovano
nebo 1épe odposlouchano pii terénnim vyzkumu. Celé to pak ptisobi jako dvé odd€lené casti.
Jak naptiklad souvisi vyrok studentky Zuzany o socializaci (S. 42) S vyzkumem socializace
Schieffelinové a Ochsové, v teoretické ¢asti tolik zdtraziiované? Pokud vim, je o socializaci
v empirické Casti pouze tato jedna zminka, resp. v samotném konci této Casti je jesté letmy
odkaz na jinak zajimavy Crisogenové koncept sekundarni socializace (s. 86) bez dalsiho vyuziti
atd. Druhym bodem je ¢astéjsi nadhozeni urcitych vyvodi a zavéra bez hlubsiho propracovani
—napt.: ,,Domnivam se, zZe netspeak miiZe nejen ovlivilovat komunikaci uzivanim pftislusnych
vyrazil, ale i jeho obecné vlastnosti se mohou zrcadlit v sou¢asné komunikaci...* (s. 85) atd.
Toto a jim podobna tvrzeni by si zaslouzila dikladnéjsi shrnuti, analyzu, tfeba i s vyuzitim jiz
dfive zminovanych zjisténi apod. Podobn¢ zkratkovita vyjadieni najdeme také v Zdveru (s. 87-
88), kde autorka v podstaté souhlasi se zavéry Boellstorffovymi nebo Thompsonovymi, ale jiz

detailngji neuvadi v ¢em atd.

Tematicky jist¢ zajimava prace by si zaslouzila zejména v empirické casti dikladné;si
zpracovani spocivajici v systematictéj$i navaznosti na teoretické koncepty a tudiz i analytictejsi
propracovani alesponi nékterych zjisténi z terénniho vyzkumu. Diplomova prace Kristyny
Tunkové tak nenaplnila z nékterych vyse uvedenych diivodl zcela sviij potencial, nicméné ji

doporucuji k obhajobé a v zavislosti na ni navrhuji hodnoceni na pomezi velmi dobie/dobie.
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