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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Préace sleduje, jak se od roku 1994 vyvijela strategie, kterou udrzoval A. Lukasenko své dominantni postaveni
v Cele Béloruska. Teoreticky se opira o sociologickou a politologickou analyzu zpisobt nabyvani legitimity
autoritativnimi rezimy a konstatuje, ze zakladni takto vymezené metody byly v uplynulych dekadach
kombinovany, aby béloruské vefejnosti prezentovaly narok Lukasenka vladnout.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Prace je vyzrala po strance argumentaéni i metodologické. Autorka rovnéZ text logicky strukturuje a neodbiha k
marginaliim. Pfesto lze praci vytknout jistou nadbyte¢nost ¢asti struéné popisujici politicky a ekonomicky vyvoj
Beéloruska, ktera je v daném rozsahu nutné schematicka, neoriginalni a k samotnému cili jasné neptispiva.

Autorka zamérné nesleduje realnou legitimitu ani realné mocenské nastroje LukaSenkova rezimu a odhlizi i od
nasili, které rezim uziva K potlaceni oponentt. Soustfed’uje se na analyzu, jak Lukasenko v uplynulych dekadach
sam strukturoval svij narok. To je akceptovatelné pii analyze nastroja k prosazeni zakladajiciho mytu, ideologie,
mezinarodni strategie ¢i personalismu. Neplati to vSak v ptipadé€ popisu spolecenské smlouvy, kterou autorka
predpoklada, Zze obyvatelstvo s Lukasenkem uzavielo kolem hospodaiského blahobytu. Ackoliv se v jistém
ohledu jedna o narok ptekracujici meze bakalatské prace, domnivam se, Ze zde je pouze rezimni hledisko
nedostate¢né. Postradam zejména reflexi nedavnych publikaci Ronana Hervoueta, ktery rozmér spolecenské
smlouvy do detaili propracoval nejen z politologického, ale i cenného etnografického pohledu. Ignorovani této
roviny praci vede k dil¢imu schematismu. Naptiklad se jedna o mylIny autoréin naznaku v zavéru, ze za
ideologizaci béloruské historické paméti v poslednich dekadach jsou odpovédné praveé legitimizaéni strategie
Lukagenka.

AZ na tuto vyhradu autorka ov§em pracuje s pomérné Sirokym spektrem literatury, ocefiuji, ze se dopodrobna
vénuje béloruskym autortm.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Formalni i jazykova stranka prace odpovida narokiim kladenym na bakalafskou troven.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[20% 1] Turnitin
Komentai k vysledku kontroly:

Pomérné vysoka shoda vychazi ze seznamu literatury a odkaz, nikoliv z textu samotného.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace systematicky analyzuje béloruské téma podle pfesné definovaného politologicko-sociologického klice,
v tomto ramci se pohybuje sebejisté, v piipadé popisu komplexniho problému utvareni béloruské spolecenské
smlouvy s jistym zavahanim pramenicim ze striktné uzavieného vyzkumného pole.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):




1. Skute¢né by k ideologizaci b&loruské historické paméti bez Lukasenka nedoslo? Jak si v tomto svétle stoji
ostatni staty vzniklé rozpadem SSSR?

2. Piipousti v nekteré fazi legitimiza¢ni strategie LukaSenka nasilny rozmér rezimu? Je z LukaSenkova pohledu
nasili legitimni prostiedek vladnuti?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):
Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A — B.

Datum: Podpis:
5.9.2022

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student muze dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni koneéné znamky.



