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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Prace zkouma hlavni legitimizacni narativy, jimiz se LukaSenk(v rezim v Bélorusku snazi ospravedInit svoji
existenci. Vyklad zahrnuje ¢asovy ramec od LukaSenkova nastupu k moci v roce 1994 az do potlaceni
protirezimnich protestl v roce 2020.

2. VECNE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi ptistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Volba tématu odrazi aktudlnost a relevanci problematiky vyvoje nové nezavislych statti ve vychodni Evropg, jez
ma zavazné piesahy i do ¢eského prostredi.

Prace vykazuje promysleny, precizni a prehledné vylozeny vyzkumny ramec. Soucasné je i velice precizné
zpracovana. Prvni, konceptualni kapitola pfiblizuje hlavni pouzité teoretické koncepty a pojmy (legitimita,
autoritativni rezimy, legitimizacni strategie a jejich typy). Na to navazuje kontextualni kapitola pfiblizujici vyvoj
Béloruska za LukaSenky v obdobi let 1994 az 2020. Jadro prace — kapitola 3 — tvoii samotna analyza
legitimizac€nich strategii LukaSenkova autoritativniho rezimu.

Réad bych podtrhl precizni konceptualni ukotveni piedlozené prace. Uvodni, teoreticka Gast neni jen nezbytna
ulitba zanru. Naopak, autorka si dala zalezet s konceptualizaci zakladnich pojmt a v nésledujici analytické praci
s timto aparatem ve skutecnosti dale pracuje. To ji pomohlo drzet v celém prubéehu jasny fokus a vtélit
predlozenému vystupu pevny analyticky ramec.

Analyticka ¢ast sleduje konkrétni legitimizacni strategie, jimiz Lukasenkiv rezim ve sledovaném obdobi
utvrzoval svoji moc. K tomu vyuziva typologii zpracovanou piivodné von Soestem a Grauvogelovou. Postupné
zkouma osobnost vidce, vladnouci ideologii, zptsob nakladani s kolektivni paméti (zakladajicim mytem),
bélorusky model ,,spolecenské smlouvy*, jakoz i mezinarodni zapojeni statu. Prace dochazi k zavéru, ze
LukaSenktv rezim, v té ¢i oné mife, sdzel na vSechny zkoumané strategie. Jejich misto a roli v ten ktery moment
dale diskutuje v samotném zavéru.

Préce se opira o vyhodnoceni Sirokého korpusu mezinarodni politologické literatury k typologii autoritativnich
rezimu, k legitimité a k Bélorusku LukaSenkova obdobi. Hlavni identifikované narativy rozebira na zaklad¢
vyhodnoceni primarnich zdroji béloruského ptivodu, zejména LukaSenkovych proslovl a zpravodajstvi statnich
agentur. Tento piistup je mimofadné naro¢ny jak Casové, tak i co do autor¢iny kompetence kriticky pracovat

s materialy v mistnich jazycich z dilny béloruské rezimni propagandy. Sviij postup pribézné dokumentovala

v peclivé zpracovaném cita¢nim aparatu.

Prehlédnuti: 27. cervence 1990 Nejvyssi sovet Béloruské SSR piijal deklaraci o statni suverenite, a nikoli
nezavislosti (str. 14 a 34; zmateni a zdména s nezavislosti nejspis plyne z toho, ze v roce 1991 Bélorusko
,,pouze® pridalo deklaraci status nejvyssiho zakona a jako den nezavislosti po dal$ich n€kolik let slavilo skutecné
vyroci piijeti deklarace o statni suverenité). Pocitoveé mi ani nesedi hovoftit o predsedovi béloruské rady ministri
z pocatku 90. let a zastanci ultrakonzervativni komunistické linie Kebicovi jako o premiérovi (str. 10; funkce
premiéra byla formaln€ vzato zfizena az v souladu s piijetim nové stavy v roce 1994). A n€kolik formulac¢nich
nedotazenosti.



3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Styl vykladu suchy a vécny. Jazykova stranka vystupu v normé (pfeklepy nefesim) Citacni aparat zpracovan
peclive, prace se zdroji v poradku. Formalni stranka bez problémil. Kolonku ,,clanky* v seznamu literatury bych

mozna pfejmenoval na publicistické ¢lanky ¢i tak néco; ¢lankem je prakticky cokoli a ztraci se tak ptidana
hodnota vyclenovat ¢lanky jako samostatnou kategorii.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[X]Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly:

Protokol kontroly v systému Theses a Turnitin neukazuje na zadné potencialné problematické pasaze.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalai'ské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

V kontextu bakalaiskych praci pfedkladanych na IMS v poslednich letech k obhajobé jde o vyrazné
nadprimeérnou praci. Pfi trose pfimocarej$iho podani a zohlednéni jesté trochu vétsi slozky primérnich zdroji
v kontextovych pasazich by po mém soudu §lo praci s ¢istym svédomim publikovat.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

V zéavérecné diskusi nabizite mimodé&k hypotézu, ze krize, jeZ v zemi naplno vypukla v 1ét¢ 2020, mlze souviset
prave s posuny v legitimizaci ze strany LukaSenkova rezimu. Mohla byste tuto tezi rozvést?

7. DOPORUCENT{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim vyborné (A).

Datum: 4. srpna 2022 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo prilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni koneéné znamky.



