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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Potencidl a vyuziti volného ¢asu v Mladé Boleslavi
Autor prace: Tomas Suchy

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy

Autor bakaldrské prace si stanovil cil zmapovat a zhodnotit, zda mésto Mladd Boleslav poskytuje
dostatecnou nabidku volnocasového vyziti pro vSechny své obyvatele — specifikované jako rezidenti,
cizinci a agenturni zaméstnanci. Zaroven si klade za cil zanalyzovat, zda tato nabidka napliuje
potfeby vSech obyvatel mésta a pfispiva ke zvySeni kvality Zivota ve mésté. Tento cil je v préci
specifikovan pomoci dvou hypotéz a nékolika konkrétnich vyzkumnych otazek. Z textu vyplyva, ze
autor hypotézy formuloval na zdkladé informaci ziskanych z Planu rozvoje volného c¢asu v Mladé
Boleslavi a studie zamérené na etnické klima ve mésté. Tento postup povazuji za spravny.

Domnivam se, Ze cil je stanoven pfilis Siroce jak ve smyslu obsahovém (analyzovat kromé nabidky i
jeji dopad na zvySeni kvality Zivota), tak ve smyslu Sife skupin obyvatel, které jsou do analyzy
zafazeny. Povazovala bych za vhodnéjSi zaméfit se jen na jednu skupinu obyvatel (napfiklad
agenturni zaméstnance). Nerozumim, pro€ si autor v ramci takto cilené prace klade nasledujici
vyzkumnou otdzku: ,Jsou lokalizované policejni stanice v mistech, kde jsou lokalizované ubytovny?*“

Prace s literaturou

Cast prace vénovana resersi literatury je pojata spie obecnéji. Autor diskutuje definici volného ¢asu
i jeho vyznam pro soucasnou spolecnost. Vyuziva pritom celkem Siroké spektrum zdrojd. V textu
autor vyzdvihuje rostouci vyznam volného ¢asu v soucasné spolecnosti. Za zajimavou povaZzuji napf.
tabulku 1, kterd poskytuje historické srovnani mnozstvi volného cCasu a vyzdvihuje jeho nardst.
V textu ale chybi specifikace, o jaké populaci tato data vypovidaji, a jaké konkrétni Cinnosti Ci jejich
skupiny spadaji do jednotlivych kategorii (biologické potifeby, prace a povolani, ¢as k dispozici). A
pravé rozebrani rozdill mezi jednotlivymi skupinami obyvatel by bylo zajimavym pocinem, ktery by
mohl napomoci Iépe splnit Siroce stanoveny cil prace, predevsim ve vztahu k volnému casu cizincl a
agenturnich zaméstnancl. Nabizi se otazka, jak vyznamnou roli hraje volny ¢as v Zivoté téchto
skupin obyvatel. Je nutné ale uznat, Ze literatury, kterd se vénuje této problematice neni mnoho a
rozhodné by nebylo moZné pracovat primdrné s ¢eskymi zdroji. V teoretické ¢asti postradam diskuzi
pouzivanych pojma rezident, cizinec a agenturni zaméstnanec.

Metodika prace

Hlavni metodou prace je terénni sbér dat v podobé mapovani volnocasovych aktivit. Volbu této
metody povaZzuji za spravnou. V praci vsak postrddam metodiku vyhodnoceni takto sebranych dat,
na zakladé které by bylo moZné posoudit, zda je aktivit dostatek ¢i nedostatek. Doplfiujici metodou
bylo nékolik fizenych rozhovori — s predstavitelem mésta a nékolika zahranic¢nimi obyvateli. Metoda
rozhovoru je pro stanoveny cil prace vhodné zvolend, ale vzhledem k nizkému poctu rozhovora
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nemohla poskytnout informace s dostate¢nou vypovidaci hodnotou.

s v

Analyticka ¢ast prace

Autor v praci zmapoval nabidku volnocéasovych aktivit, véetné jejich lokalizace. Vycet se jevi jako
celkem detailni. Autor prokdzal vtomto ohledu prehled o moznostech volnocasového vyzZiti ve
mésté. Na zdkladé tohoto vyétu autor hodnoti, zda je nabidka jednotlivych typ( aktivit dostatecna
nebo nedostatecna. Napfiklad uvadi, Ze v Mladé Boleslavi je pomérné malo organizaci, které pracuji
s détmi a mladeZi, ale poskytuji Siroké spektrum aktivit. Neni mi jasné, na zdkladé jakého
analytického nastroje autor dospél k tomuto zavéru, jelikoz data nijak nerelativizuje (nap¥. vzhledem
k poctu obyvatel nebo ve srovnani s jinymi mésty). Podobnym zplsobem pracuje i s vyhodnocenim
dalsich typl volnocasovych aktivit.

Déle autor prezentuje (pravdépodobné) doslovny popis ¢tyf provedenych rozhovorl, na zakladé
nichz pise shrnuti. Nicméné vzhledem k poc¢tu rozhovorl toto shrnuti nema dostatec¢nou vypovidaci
hodnotu a nékteré autorovy zavéry zrozhovorl ani nevychazeji. Uvadi napriklad, Ze agenturni
zaméstnanci nevyuzivaji volnocasové aktivity z divodi jazykové bariéry, nedostatku volného ¢asu a
finanéni naroc¢nosti aktivit. Ani jeden z téchto aspektl vSak nebyl v rozhovorech zminén.

Zavéry prace

V zavéru prace autor opakuje vysledky zjisténé v ramci analytické ¢asti a zodpovida stanovené
hypotézy. K vyzkumnym otazkam se jiz nevraci. Vzhledem k malému poctu rozhovort bych
ocekavala, Ze autor bude diskutovat limity, které jeho analyza a z ni vyplyvajici zavéry maiji.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Uprava: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici
Stylisticka Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici
Citacni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovujici
Komentar

Prace obcasné obsahuje preklepy a chyby v citaéni normé — napf. preklep ve jménu autora a
neuvedeni roku vydani publikace (s. 17). Prace obsahuje stylistické neobratnosti a ob¢asné pro
odbornou praci pfilis popularizaéni formu.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace

Autor si stanovil pomérné Siroky a komplikovany cil, ktery v rdmci bakalarské prace nebylo moziné
splnit. Metody, které zvolil k jeho naplnéni jsou v zdsadé v poradku. Ale pocet respondentl ani
hloubka analyzy volnocasové nabidky, neumoznily zodpovédét stanovené vyzkumné otazky. V rdmci
prace autor prokazal schopnost pracovat s informacemi, vytvofit databazi a vizualizovat ji formou
mapového podkladu. Déle autor vytvofil otazky rozhovoru, rozhovor provedl a vyhodnotil. Cést
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vénovana vyctu volnocasovych aktivit, miZe predstavovat podklad pro strategické planovani na
méstské Urovni. | pfes znacné limity této bakaldrské prace, se domnivam, ze predlozena prace
spliiuje poZadavky na tento typ kvalifikacni prace kladené a doporucuiji ji k obhajobé.

PredloZenou praci doporucuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Definujte v prdci pouzivané pojmy rezident, cizinec a agenturni zaméstnanec.

2. Jaké podnéty vedeni mésta z hlediska volnocasovych aktivit byste navrhl decizni sfére
mésta? Jakym zplsobem byste propojil jednotlivé skupiny obyvatel?

Datum: 6.9.2022
Autor posudku: RNDr. Tereza Ktlisova, Ph.D.

Podpis:
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