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Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace
obsahuje nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuj
e

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuj
e

Klicové znaky: uvodni ¢ast

Al

Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cill prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co
chce autor zjistit.

Analyza dosavadniho feseni problému

Bl

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupl
nasich a zahrani¢nich autorl. Prace obsahuje prehled
nazorl vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
veetné internetu.

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu
odb. literatury (nejedna se o souhrn mechanickych
vypisku z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

Cc2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoznuje
hypotézy formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdUivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat i udaju
umoznuje zpracovani zavera.
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D Analyticka cast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja. X

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadfeni Ciselnych udaju).

D3 |ZpUsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani
zavéru, doporuceni, vystupu prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavére€na Cast hodnoti, zda bylo dosaZzeno
stanoveného cile prace. (Zavér prace neni redukovan X
jen na vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni

pedagogiky resp. pfibuznych oboru. X
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X
F Prezentace - formalni uroven prace
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven X
prace.
F2 |Resumé obsahuje strucny souhrn feSenych a zjisténych
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah). X
F3 [Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stupen:

Komentar hodnotitele :

Autorka se vénuje u nas ne natolik znamému tématu vyuZiti biblioterapie u déti pfedskolniho a
mladsiho skolniho véku. V teoretické ¢asti autorka definuje pojem expresivni terapie a vénuje se
dale terapii ve specidlni pedagogice, predevsim poté vyvojové biblioterapii. Autorka cili na
pohadkové knihy a moznosti jejiho terapeutického uplatnéni. V empirické ¢asti autorka navrhuje
aktivity, které je mozné délat v ramci biblioterapie a vidy je dopliiuje o klientovu situaci a reflexi.
Cilem prace tedy je navrhnout biblioterapeutické aktivity, které by détem pomohly v tézkych
Zivotnich situacich. Autorka kapitoly doplniuje také o navrhy dalsi relevantni literatury vhodné pro
tyto aktivity. Postraddm zde metodologické popsani empirické ¢asti, aktivity nebyly zfejmé ovéreny
a vyhodnoceny v praxi? Neni zde uvedeno, jakym zplsobem autorka postupovala pfi tvorbé
jednotlivych témat, podle kterého klice byla témata vybirana?

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

1) Vyzkousela jste nékteré aktivity v praxi? 2) Pro¢ si myslite, Ze biblioterapie neni v CR p¥ili§ znama,
je k tomu néjaky diivod? 3) Dle kterého kli¢e byla témata/aktivity vybrany?

Podpis:
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