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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funk¢ni formulaci. (napt.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje §irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné oddeleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepfesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. Vv citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroveii odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické Casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji veetné zahranicnich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N




Empiricka uroveri, resp. ¢ast

Vymezeni ukold (ciltr)
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Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti

1>
w
@]
z

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

1>
W
0
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Interpretacni nebo reflektivni tiroven empirickych tdaja

1>
w
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z

Autorsky ptinos

1>
W
0
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace je ptinosna jak v teoretické, tak v praktické, vyzkumné ¢asti. Autorka je
vedena snahou komplexné prostudovat podminky a moznosti studia v zahranici pro ¢eské
studenty, specialn¢ pak pro studenty ucitelstvi na Univerzit¢ Karlové. To se ji podafilo

V teoretické ¢asti komentovanym a argumentovanym vykladem, ktery je psan kultivovanou a
bohatou ¢estinou. Vyklad je zacilen na pobyt v rdmci Erasmus +, se kterym mé autorka
0sobni zkusenost. Hlavni myslenka provazujici teoretickou i vyzkumnou polohu se soustiedi
na porovnani pifedpokladt a dopadi pobytu v zahrani¢i na rozvoj osobnostni a
profesionaliza¢ni kvality studenta ucitelstvi. Veskeré kroky pii zpracovani prace jsou
zdtvodiovany. Text je koherentni, logika je podpofena objasnénim zaméfeni kapitol v ivodu
a shrnutim v zavéru. Poznatky z odbornych zdroju autorka tfidi, porovnava, komentuje a
argumentuje stanoviska.

Prakticka Cast je zjiStujicim Setfenim v ramci smiseného vyzkumného designu. Prva etapa
zpracovavajici zkusenosti autorky ze zahrani¢niho studia jesté vice teoreticky ukotvuje tzv.
zkuSenostni u¢eni (zkuSenostni vyuku, zkusenostni vzdélavani, sebezkusenostni uéeni) jako
zdtvodnéni analytického ramce pro zpracovani zkusenosti vzhledem ke svému profesnimu i
osobnimu posunu. Otazkou je, zda by teoretické vychodisko pro tuto analyzu nemélo byt
zpracovano v teoretické ¢asti, protoze se na né€kolik mistech o tomto zptsobu uceni autorka
zminuje (s.11, 31, a dale v textu). Diplomova prace tak neni striktné formalné rozdélena na
¢ast teoretickou a praktickou, ob¢ oblasti jsou vsak dobie pokryty. Analyza vlastnich
zkuSenosti a spoluprace se studenty na Erasmu na Pedagogické fakulté¢ UK pomohla
formulovat polozky dotazniku a nasledné i rozhovoru s 6 respondenty. Vyzkumna cast je tedy
dobfe metodologicky oSettena, vysledky jsou se znalosti sledovanych témat komentovany a
interpretovany, jsou zvazovany i alterace vykladu jevi. To podporuje oddil diskuse. Je

k tvaze, zda je tieba tak podrobny popis procedur vyzkumu, na druhou stranu vsak dava
jasnou predstavu o ptinosech a uskali pouzitych technik, ocenuji i zhodnoceni validity
vybranych polozek dotazniku. V zavéru autorka doklada potrebu vyjizdé€jicich studentli svou
zkuSenost podrobngéji reflektovat pravé jako védomou soucast zkusenostniho uceni, coz muze
mit vliv na podobu pfipravy studentll na pobyt ze strany fakulty a na jeho zhodnoceni po
navratu.

Autorka pracovala samostatné, vyuzila vSech moznosti, které ji pro zpracovani diplomového
ukolu mohla poskytnout fakulta, resp. univerzita. Diplomovy kol je vypracovan tematicky
komplexné a v dobré vykladové 1 metodologické kvalité.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:
- Ve vyzkumné ¢asti doslo postupné k opusténi kurzivy pro oznaceni piimé feci. Neni to
na zavadu porozumeéni, jen je tim text trochu méné piehledny.



-V textu se n€kolikrat hovoti o kvalité pfijimaciho fizeni na obor U¢itelstvi pro 1.
stupen ZS. Uvadéna podoba ptijimaciho fizeni je soucasti dobihajici akreditace oboru.
V soucasnosti ma jiz jinou formu.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:
1. Pokud by byl navrhovany seminai realizovan pied vyjezdem a po navratu, co by mélo byt
jeho obsahem? Co z Vaseho vyzkumu by se dalo vyuzit?

2. Jak byste zhodnotila model ALACT pro zkuSenostni uceni, pfipadné i pro didaktiku
obora?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Podpis:






