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ABSTRAKT

Tato diplomova prace tes$i predskolni vzdeélavani v dobé pandemie COVID-19 z pohledu
logopedie. Cilem bylo zjistit, zda pandemie ovliviiuje rozvoj komunikacnich dovednosti u déti
v ramci Skolni zralosti a pfipravenosti.

Vyzkumné Setieni probihalo metodou kvantitativni. Ke sbéru dat byl vyuzit samostatné
vytvofeny dotaznik, jenz vyplnilo 50 respondenti z béznych matefskych $kol z kraje Vysocina.
Vyzkumnym vzorkem byli ucitelé déti s povinnou Skolni dochézkou.

Provedenym vyzkumem bylo zjisténo, Ze mnozstvi odklad povinné skolni dochazky
je ve Skolnim roce 2020/2021 vyssi nez v piedchozich letech. Jako hlavni pfi¢inu respondenti
uvedli psychickou nezralost, do niz se fadi i naruSend komunikacni schopnost. Déle bylo
zjisténo, Ze u vice jak poloviny respondenti maji déti ve tfidé stejné obtize v komunikacnich
schopnostech jako v minulych letech, i1 pfesto v§ak 92 % ucitell pfiznalo, Ze nebyly ve Skolnim
roce 2020/2021 naplnény vzdélavaci cile v oblasti komunikace, dle Ramcové vzdélavaciho
programu pro predskolni vzdélavani. V jazykovych rovindch mély déti dle respondentt
nejéastéji obtize s vyslovnosti hlasek L, R, R, se spontdannim vypravénim podle obrazku,
s tvorbou souvéti a také s dodrzovanim pravidel konverzace.

Hlavnim zjisténim je potvrzeni stanovené hypotézy, kterd tikd, Ze byl rozvoj
komunikacnich dovednosti v ramci Skolni zralosti a pfipravenosti ovlivnén pandemii COVID-
19. V zavéru jsou formulovdna konkrétni doporuceni, kterd by mohla zlepSit rozvoj

komunikacnich dovednosti u déti, v ptipadé distanéniho vzdélavani.

KLICOVA SLOVA:

PtedSkolni vzd€lavani, komunikacni schopnosti, Skolni zralost a piipravenost, COVID-19,

distan¢ni vzdélavani.



ABSTRACT:

This thesis addresses preschool education in the COVID-19 pandemic from a speech therapy
perspective. The aim was to determine whether the pandemic affects the development of
communication skills in children's school maturity and readiness.

For the research, a quantitative method was used. A sample of 50 respondents from
kindergartens in the Vysocina region completed a self-administered questionnaire to provide
data for this work. The research sample was teachers of children with compulsory school
attendance.

The research found that the number of deferrals of compulsory school attendance is
higher in the school year 2020/2021 than in previous years. The root causes cited by the
respondents were psychological immaturity, including impaired communication skills. It was
also found that for more than half of the respondents, children in the classroom have the same
difficulties in communication skills as in previous years, yet 92% of teachers admitted that the
educational objectives in the field of communication, according to the Framework Education
Programme for Preschool Education, were not met in the 2020/2021 school year. According to
the respondents, children most often had difficulties pronouncing the L, R, and R syllables,
spontaneous narration according to a picture, the formation of sentences, and following the
rules of conversation.

The main finding confirms the stated hypothesis that the development of
communication skills in the context of school maturity and readiness was affected by the
COVID-19 pandemic. Finally, specific recommendations are formulated that could improve the

development of communication skills in children when practicing distant education.

KEYWORDS:

Preschool education, communication skills, school maturity and readiness, COVID-19, distant
education.
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UvVOD
., Vse, co opravdu potiebuji znat, jsem se naucil v materské skole.

- Robert Fulghum

Diplomovéa prace je zaméfena na oblast logopedie. Hlavnim cilem je zjistit, zda m¢la
pandemicka situace vliv na rozvoj komunikac¢nich dovednosti u déti predskolniho véku v
ramci Skolni zralosti a pfipravenosti.

Motivem pro volbu daného tématu byla osobni zkuSenost s vlivem pandemie
COVID-19 béhem studia na vysoké Skole. Sama jsem si mohla vyzkouset jaké je
vzdélavani v distanénim prostfedi. Rikala jsem si, jak asi toto obdobi ptisobilo na déti
v mateiské Skole, které prochazi nejdilezitéjsi ¢asti vyvoje svého Zivota, vyvoje, ktery
bude mit vliv na jejich vstup do Skoly. Béhem skolniho roku 2020/2021 se musely
matetské Skoly nekolikrat uchylit k distan¢nimu vzdélavani, coz mohlo, ¢i nemuselo mit
vliv na rozvoj komunikaénich schopnosti u déti. Vyzkumnym problémem diplomové
prace je, zda ovliviluje pandemicka situace rozvoj komunikacnich dovednosti u déti
predskolniho v€ku v ramci Skolni zralosti a pfipravenosti.

Prace je roz¢lenéna do Ctyf kapitol, prvni tfi jsou teoretick¢ho charakteru,
posledni je ¢asti empirickou. Teoretické kapitoly se zabyvaji pojetim a vymezenim oblasti
Skolni zralosti a pfipravenosti, odklady povinné skolni dochdzky, jazykovymi rovinami
v ramci rozvoje komunikac¢nich dovednosti, a predevs§im také predSkolnim vzdélavanim
v obdobi pandemie COVID-19.

Ve vyzkumném Setfeni jsou stanoveny dvé hypotézy, které budou s vyuzitim
kvantitativni metody ovéfovany. Prvni hypotéza pfedpokladd, Ze pandemicka situace
ovlivnila rozvoj komunika¢nich dovednosti u déti pfedskolniho véku v rdmeci Skolni
zralosti a pfipravenosti ve Skolnim roce 2020/2021. Druha naopak ptedpoklada ze.
pandemicka situace neovlivnila rozvoj komunikacnich dovednosti u déti predSkolniho

véku v ramci Skolni zralosti a pfipravenosti ve Skolnim roce 2020/2021.



1 SKOLNIi ZRALOST A PRIPRAVENOST

1.1 Vymezeni pojmi

1.1.1  Skolni zralost x pFipravenost

Spole¢nym cilem skolni zralosti a Skolni pfipravenosti je zjistovani, zda je dité po vSech
strankach dostatecné ptipraveno k néastupu do 1. tfidy zakladni Skoly. I ptesto, ze se oba
terminy svym cilem piekryvaji, navzajem se od sebe trochu lisi.

Skolni pFipravenost je tzce spjata s vngj§imi vlivy, které piisobi na dit&. Jedna
se predevsim o vychovu a podnétné prostiedi. Nejvice je tak ovliviiovana oblast
socialnich zkusSenosti. Muzeme sem zafadit schopnost komunika¢nich dovednosti,
pfipravenost na novou roli zdka, grafomotorické a motorické schopnosti, Uroveil
samostatnosti a sebeobsluhy. (Otevielova, 2016) V podstaté se jedna o fyzickou, dusevni
a socidlni zpusobilost, kterda umozni ditéti vstup do Skoly. (Syslova, Kratochvilova,
Fikarova, 2018) Vagnerova (2000, in Kreislova, 2008) povazuje skolni pfipravenost za
kompetence, jejichz rozvoj je z vétsi ¢asti zprosttedkovany ucenim.

Skolni zralost je ovliviiovana vnitinimi vyvojovymi piedpoklady ditéte, jak
zralad je centrdlni nervova soustava. Sem fadime motorickou a senzomotorickou
koordinaci, lateralitu, ¢i sluchovou a zrakovou percepci. (Otevielova, 2016) Jedna se o
kompetence zavislé na zrani. (Vagnerova 2000, in Kreislerova 2008)

Dle Kutalkové (2010) neni cilem, v ramci ptedskolni pfipravy, naucit déti ¢ist a
psat, ale zajistit, co nejvetsi uspéSnost v piipravenosti bez namahy, maximalizovanim a

zharmonizovanim rozvoje schopnosti, které dit¢ pti vyuce Cteni a psani vyuzije.

1.1.2 Socialni, citova a pracovni pripravenost
Do této zralosti miizeme zatadit nékolik dovednosti, které by mél predskolak zvladat. Dle
Otevielové (2016) sem patii schopnost ovladat své chovéni, navazovani vztahl
s vrstevniky, podfizeni se ulitelské autorité¢ a zvladani zadanych tkold. Dale sem patii
schopnost déti prosadit své napady a vyuzit schopnost kooperace pii praci ve skuping, a
naopak, zda dokaZou pracovat samostatné. V neposledni fad¢ se zjist'uje, jestli nedochazi
k citové deprivaci z odlouceni od svych rodici.

Pracovni zralost je dle Nadvornikové (2018) schopnost vykonavat pracovni
¢innosti s adekvatnim vykonem, a pfedevSim dokédzat se na danou praci soustredit
potiebnou dobu. Radi sem sebeobsluzné ¢innosti, jako je napiiklad samostatné oblékant,

ale také dovednosti vyuzivané pti manipulaci s jednoduchymi nastroji. Dllezity je i zdjem
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o tyto aktivity a mit z nich nasledné radost. Pfi pfechodu ditéte z matetské Skoly do Skoly

zakladni je pfedevsim nezbytna schopnost rozlisit, co je povinnost, a co je hra.

1.1.3 Fyzicka pripravenost

Fyzicka piipravenost se hodnoti dle fyzického ¢i zdravotniho stavu ditéte. Nadvornikova
(2017) uvadi jako fyzickou ptipravenost piimétenou vysku, vahu a rlst. Zdravotni stav
muze byt ovlivnén rlznymi chronickymi nemocemi nebo vaznymi logopedickymi
vadami.

Lezalova (2012) k fyzickym zméndm, u déti pfed nastupem do Skoly, dale fadi
zlepSeni v jemné motorice, zptisobené dokoncenou osifikaci zapéstnich kiistek, a také
poukazuje na vyménu dentice.
jenz zjistovaly, zda je dité podle své télesné konstituce dostatecné zralé na nastup do
zakladni skoly. Z vyzkumt vypliva, ze déti fyzicky vyspé€lé nejsou automaticky zralé i
psychicky. Tudiz se nelze spoléhat pouze na fyzickou zralost pfi posuzovani Skolni

zralosti, ale je potfeba zohlednit 1 oblasti psychické a socialni.

1.1.4 Kognitivni ¢i psychicka pFripravenost

Kognitivni pfipravenost je dle Vagnerové (2021) pfipravenost ditéte na uceni, a to ve
chvili, kdy je na dostatecné¢ vyvojové urovni, aby dokdzalo zvladnout vyukové
pozadavky. Radi sem celkové kognitivni schopnosti, jako je mysleni, pamét’, pozornost,
ale 1 komunikaéni dovednosti a emoce. Nadvornikova (2017) klade diiraz i na percepcni
schopnosti, jako je sluchové vnimani a zrakové vnimani.

V kognitivni pfipravenosti jsou nezbytné i1 grafomotorické schopnosti, kde
dialezitou roli sehrava vlastni kresba. V ni je reflektovana uroven vnimani a mysSleni
ditéte. Predskolni déti by mély byt schopny pouzivat detaily, jednd se predevSim o
zobrazeni a spravné uspofadani vSech podstatnych ¢asti t€lesného schématu. Dostate¢né
rozvinutd senzomotorickd koordinace je také nedilnou soucasti kognitivné motorické
pripravenosti. (Vagnerova, Lisa, 2021; Fikarova, 2018; Langmeier, Krej¢itova, 2006)
,, Motorické a kognitivni funkce jsou vzajemné propojené a jsou zavislé na exekutivnich
schopnostech, které umoznuji koordinovat komplexnéjsi cinnosti bez ohledu na to, zda

Jjsou pohybové nebo kognitivni.*“ (Grissmer et al. 2011, in Vagnerova, Lisa, 2021, str. 271)
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1.2 Sledované oblasti pfed nastupem povinné Skolni dochazky
Aby bylo dité¢ piipravené na nastup do zakladni Skoly, musi byt dostatecné vyzralé po
strance biologické, psychologické a socidlni.! Proto je dfllezité u ptedskolnich déti

sledovat nasledujici oblasti vyvoje.

1.2.1 Motorické schopnosti

Pohybova zru¢nost a koordinace pohybt patii mezi nejzékladnéjsi schopnosti ditéte, které
jsou nezbytné k tomu, aby doslo ke spravnému vyvoji fe¢i a psani. Dostatek pohybu je
obecné prospesny ke zdravému vyvoji celého téla. (Kutalkova, 2014)

Dle Klenkové a Kolbabkové (2003) je zapotiebi sledovat hrubou motoriku,
prevazné koordinaci jednotlivych pohybl celého téla a jemnou motoriku, kterd tzce
souvisi s oromotorikou a grafomotorikou. Dostate¢nd motorika ruky umozni ditéti ve
Skole snadnéjsi nacvik psani. Je ale zapotiebi, aby mélo dité jiz navyklé spravné drZeni
tuzky tfemi prsty. Pfed nastupem do Skoly by méla byt u ditéte znama i jeho dominantni
ruka pro urcovani laterality. (Lezalova, 2012) Otevielova (2016) dale klade diraz na
rozvoj motoriky o¢nich svall, jenZ je nezbytny pro spravny nacvik Cteni. Je dileZzité
upozoriiovat déti na ¢teni zleva doprava. Vizuomotorické schopnosti dité pozdé&ji vyuZije

béhem psani a kresleni k tomu, aby byly pohyby co nejpiesné;si.

1.2.2 Percep¢ni schopnosti

U predskolnich déti dochazi spolu se zlepSujicimi se rozumovymi schopnostmi také
K nastupu do Skoly je dle odbornych publikaci zapotiebi obzvlasté percepce zrakova a
sluchova. (Vagnerova, Lisa, 2021; Langmeier, Krej¢ifova, 2006)

Bednatova a Smardova (2015) kladou diraz na rozvej zrakového vnimani
pfedevsim proto, aby na zékladni Skole nemé&ly déti obtize se ctenim ¢i psanim pismena
¢islic. Jedna se napiiklad o rizné zamény, pii kterych se pismena nebo ¢isla od sebe lisi
pouhym detailem nebo polohou. Z logopedického hlediska je zrakové vnimani dilezité
k vizuélni kontrole sluchovych vjemt, podili se tedy i na rozvoji feci, a to nejen verbalni.
Diky zraku je moZné pozorovat neverbalni prvky komunikace, jako jsou naptiklad gesta,

¢i mimika. (Klenkova, Kolbabkova, 2003; Bednarova, 2017) V ramci Skolni zralosti a

!'Viz. Predchozi podkapitola.
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ptipravenosti zrakové percepce je posuzovana diferenciace, analyza a syntéza, figura a
pozadi, vnimani barev a pamét’. (Otevielova, 2016; Bednarova, 2017)

Dostatecné rozvinuta sluchova percepce v predskolnim obdobi je nezbytné ke
spravnému rozvoji fe¢i. Neovlivituje vSak jenom fec, ale 1 abstraktni mysleni. Pokud
dojde k oslabeni tohoto vniméni, mlze to mit za nasledek naruSeni vyslovnosti hlasek
nebo dokonce poruchy chovani. Z divodu, Ze je vyuka ve Skolach postavena prevazné na
verbalnim piedavani informaci mtize potom dojit v ramci Skolni zralosti a pfipravenosti
k obtizim pfti uceni jako takovém, ale pfedevsim béhem nacviku ¢teni a psani, jelikoZ je
k tomu zapotiebi schopnost rozlisovat hlasky a slabiky. (Bednafova, Smardové,2015;
Véagnerova, Lisa, 2021; Klenkova, Kolbabkova, 2003) U ptedskolnich déti je posuzovéana
urovenl diferenciace, paméti, analyzy a syntézy, vniméni a reprodukce rytmu, figura a
pozadi. (Lezalova, 2012; Kutalkova, 2014; Otevielova 2016)

Otevielova (2016) popisuje vnimani ¢asu, prostoru a télesného schématu, jako
vzajemné pusobeni smyslového vnimani, tedy zrakového, sluchového, hmatového a
pohybu téla. Bednatova se Smardovou (2015) k tomuto tvrzeni dodavaji, Ze velmi zalezi
na kognitivnim zpracovani jiz zminéného smyslového vnimani. Déle ve své knize
uvadgji, Ze spravny rozvoj prostorového vnimani umozni détem po piechodu do zakladni
Skoly snadngj$i orientaci v textu pfi psani a ¢teni, v matematice i v geometrii, ale 1 béhem
zemépisu pii ¢teni v mapach ¢i v hudebni vychové k lepsi orientaci v notovych zapisech.
Také je pro déti snadnéj$i vedeni pohybl b&hem sportovani nebo sebeobsluznych
¢innostech. LeZalova (2012) uvadi jako nezbytnou schopnost do Skoly pravolevou
orientaci.

Otevielova (2016) klade dlraz na rozvoj télesné orientace. Tvrdi, Ze pokud
dokéze dité dostatecn€ vnimat svoje télo, mize to vést k lepSimu pracovani se svou mysli
a prozivani, jelikoz pohyb, ktery si dit¢ uvédomuje, pozitivn€ ovliviiuje jeho psychické
funkce.

Vnimani ¢asu je u piedSkolnich déti nedokonalé. V tomto obdobi jesté nejsou
schopné posoudit piesnou dobu trvani. Orientuji se pouze podle konkrétnich ¢innosti,
které aktualné prozivaji. (Sulova, 2017; Véagnerova, Lisa, 2021) Dle Bednafové a
Smardové (2015) je predskolni dité schopné orientovat se pouze podle ¢innosti béhem
dne, které si poté spojuje s abstraktnimu pojmy jako je rano, poledne, vecer nebo den a

noc. Autofi ovSem upozornuji, Ze takovéto vnimani ¢asu je velmi individuélni a mnohdy
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ey

zkreslené. Déti v tomto obdobi ziji prevazné pritomnosti, ale i piesto by mély byt schopné

pouzivat pojmy vcera, dnes a zitra, a uvédomovat si minulost ¢i budoucnost.

1.2.3 Komunikacni schopnosti

Predpokladem k uspéSnému vzdélavani se ve Skole je dostateCna uroven
komunikaé¢nich schopnosti?, nezbytné je samostatné vyjadiovani, které se vlivem vyuky
ve skole stale zdokonaluje. (Langmeier, Krej¢itova, 2006; Kutalkova, 2010; Vagnerova,
Lisa, 2021) ,Jazyk lze chdpat jako ndstroj, ktery prispiva krozvoji pozndvacich
schopnosti (Vagnerova, Lisa, 2021, str. 308) Pravcova (2018) uvéadi zékladni
komunika¢ni dovednosti, kter¢ by mélo mit dit¢ béhem nastupu do zékladni Skoly
osvojené. Jedna se o dostatecné rozvinutou slovni zasobu, ktera by méla obsahovat
vSechny slovni druhy, déle by mélo byt dit¢ schopno tvofit gramaticky spravné véty a

jeho vyslovnost hlasek by méla byt co nejdokonale;jsi.

1.2.4 Socialni dovednosti
V predskolnim obdobi je u déti velmi dilezité vytvareni vztahti, a to nejen se svymi
vrstevniky, ale 1 s rodinou. Dle Lezalové (2012) by mélo byt dité schopné zaradit se do
urcité socialni role, mélo by s ostatnimi umét komunikovat a spolupracovat. Bednarova
se Smardovou (2015) uvadgji n&kolik socialnich dovednosti, které by si mélo dit& osvojit.
Jedna se o pfizplisobovani se zmeéne prostiedi a zaroven 1 pfiméfené reagovani na noveé
udalosti. Dité by také mélo dokazat porozumét svym pocitlim i emocim druhych a dojit
k urcitému sebepojeti.

Nédvornikova (2018) klade diiraz na emo¢ni uroven, kterd je soucasti socidlnich
dovednosti. Pfi nastupu do Skoly by dit€¢ nemélo vykazovat znamky tzkosti z odlouceni
od rodi¢i. Nemélo by byt pfehnané plactivé a mélo by byt schopné piekonat i drobné

neuspeéchy.

1.2.5 Kognitivni funkce

Nez dité nastoupi do Skoly, zacne se u n¢j rozvijet taze konkrétnich logickych operaci.
Poznavaci schopnosti se ¢im dal vice zdokonaluji a ptipravuji na dalsi rozvoj rozumovych
schopnosti, tento proces je ovSem pozvolny. V piedskolnim obdobi neni dité jesté
dostateén¢ piipravené na logické uvazovani za vSech okolnosti. (Miller, 2011 in

Végnerova, Lisa, 2021) Dle Klenkové a Kolbabkové (2003) se u predskolnich déti stava,

2 Vice se této problematice vénuji v druh¢ kapitole.
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ze si danou skutecnost zkresluji podle svych predstav na dostate¢né pfijatelnou troven,
které snadnéji porozumi.

Pozornost by jiz méla byt na lepsi urovni, ale stale spiSe kratkodoba. Dité by se
podle Kutalkové (2014) mélo dokazat soustiedit na danou Cinnost az 20 minut, i v
pfipad¢, Ze se jedné o ¢innost, kterou nema dité pfili§ v oblibé.

Podle Sulové (2017) se u predskolnich déti projevuje pamét’ spise mechanicka,
kdy se dokézou nazpamét’ naucit nepieberné mnozstvi basnicek a pisnicek. Také si spiSe

zapamatuji udalosti konkrétni.

1.3 Diagnostika

K posouzeni skolni zralosti neodmysliteln€ patii i v€asna a dobfe provedena diagnostika,
kterou vykonavaji pfimo pedagogicti pracovnici, ktefi s détmi pracuji v matetské Skole.
Ptipadné psychologové z pedagogicko-psychologické poradny. Vzdy je zapotiebi
spoluprace jak pedagogickych pracovnikii ve Skole, tak 1 rodici a Skolskych
poradenskych zatizeni. (Lezalova, 2012)

Nejpouzivangj$im diagnostickym testem je Jiraskiv test Skolni zralosti. Jednim
z ukoll je kresba lidské postavy. U této aktivity se zjiStuje lateralita, grafomotorika a
celkovd rozumova turoven. Druhym ukolem je napodobeni psané véty. Sleduje se
schopnost koncentrace a presnost provedeni. Obkresleni skupiny deseti tecek je
poslednim tkolem. Zde se zjistuje zrakové pohybova koordinace a také presnost
provedeni. (Otevielova, 2016)

Co se tyce fyzické zralosti, dostatecny vzrust se u predskolnich déti posuzuje
prostfednictvim tzv. filipinské miry. Tato zkouska probih tak, Ze dit€ ohne pravou horni
koncetinu ptes hlavu a snazi se dotknout levého usniho boltce. (Nadvornikova, 2017)
Kapalinliv index se vyuziva pfi zjiStovani rastového veéku, jenz vychazi z poméru mezi
vyskou a vahou ditéte, Sestileté leté dit€¢ by mélo byt vysoké 120 cm a mélo by vazit 20

kg. (Lezalova, 2012)

1.3.1 Pedagogicka diagnostika

Kropackova (2012, str. 7) ve svém ¢lanku uvadi tabulku: ,,Dimenze posuzovani Skolni
pripravenosti ditéte pro zahdjeni Skolni dochazky“, jenz muze slouzit pedagogiim
k ziskani orientace v oblastech vyvoje ptedskolniho ditéte, které jsou potfebné pro vstup
do Skoly. Tato tabulka je slozena ze 3 dokumentl, posuzovaci desatero pfedSkolniho

ditéte, klicové kompetence, ze kterych vychdzi Vagnerova (2000) v definicich Skolni
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zralosti a pfipravenosti a v neposledni fad¢ se zde nachazi zakladni pilife vzdélani, jez

jsou uvedeny v Bilé knize. Jedna se pfevazné o tyto oblasti:

e Samostatnost — sebeobsluha a celkovy fyzicky rozvoj; citova stabilita; spoluprace
s vrstevniky

e Informovanost — v§eobecnd orientace v Zivoté

e Komunikacni schopnosti — Spravna vyslovnost hlasek, dostate¢né slovni zasoba,
gramaticky spravné véty

e Lateralita a senzomotorické koordinace

e Sluchové a zrakové vnimani — schopnost diferenciace, analyzy a syntézy

e Mysleni — na trovni logickych operaci

e Pozornost, schopnost uceni

e Pracovni schopnosti — dokézat se soustiedit na danou praci a umét rozlisit hru od

prace

Syslova s Kratochvilovou (2017) predstavuji jako vhodny test k diagnostice
Skolni zralosti "PFedchazime porucham uceni od Sindelarové (2016). Tento test se
zCasti zamétuje na diagnostiku deficitd dil¢ich funkci, které je tak mozné odhalit vcas
pred nastupem do Skoly. Nejvice je specializovan na percepci sluchovou a zrakovou,
posloupnosti, koordinaci béhem oromotorickych cviki, vlastni vnimani téla a prostoru a
koordinaci oko ruka.

K pedagogické diagnostice je mozné vyuzit materidly od Bednafové a Smardové
(2015). Tato kniha je zaméfend na sledovani a rozvoj motoriky, grafomotoriky,
zrakového ¢i sluchového vnimani a paméti, vnimani prostoru a ¢asu, matematickych

predstav, fe€i, socidlnich dovednosti, sebeobsluhy a hry.

1.4 Odklady povinné §kolni dochazky
Béhem posuzovani Skolni zralosti a pfipravenosti se mohou objevit vyznamné nedostatky
ve vyvoji, které znamenaji, Ze je dit¢ nedostatecné zralé na néastup do zakladni Skoly.
(Néadvornikova, 2017)

Odklady povinné Skolni dochazky doporucuji zpravidla psychologové ¢i
specidlni pedagogové ze Skolského poradenského zafizeni, jako jsou pedagogicko-

psychologické poradny ¢i specialné pedagogické centra. Mize to byt i klinicky psycholog
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¢i détsky 1ékar. Pfimo o odklad povinné Skolni dochazky si musi zazadat sdm rodi¢ nebo
zakonny zéstupce. (Pravcova, 2017; Dandova, 2017)

Prikazskda (2017) uvadi né€kolik hlavnich pfi¢in odkladli povinné Skolni
dochazky, které béhem své praxe zaznamenala. Na prvni misto zatadila nedostatecnou
slovni zasobu a logopedické vady, jedna se tedy o nedostateCny rozvoj komunikacnich
schopnosti. Na druhém misté byla grafomotorika s jemnou motorikou, coz jsou oblasti
vyvoje, které s komunika¢nimi dovednostmi tizce souvisi. Dale jesté uvedla, ze je vice
déti s jednostrannym zaméfenim na urcitou schopnost. Také k odkladiim, dle jejiho
nazoru, vede pfili§ liberdlni vychova rodict, nedostatecna dochézka ditéte do mateiské
Skoly a ptipadné stiidava péce u rodict. Klégrova (2012, in Lezalova 2012) také povazuje
za nejcastéjsi pficinu odkladi naruSenou komunikacni schopnost, navic vSak ptiddva
oslabenou pozornost.

Ceska $kolni inspekce (2021, [online]) popisuje ve své vyroéni zpravé sou¢asnou
situaci s odklady povinné Skolni dochazky. Uvadi, ze se mnozstvi odkladl nedafi
dlouhodobé sniZit, ani se zavedenim povinného ptfedskolniho vzdélavani. Stejné tak se
nedafi zménit hlavni pfic¢iny odkladi, jenZ jsou jiz nckolik let zastoupeny celkovou
nezralosti ditéte (az 40,7 %) a naruienou komunikaéni schopnosti (21,4 %). CSI také
uvadi jako jedno z negativnich zjisténi, ze mnozstvi odkladt povinné Skolni dochazky
v CR je jedno z nejvyssich v Evropé a stale neklesa. CSI (2022, [online]) upozoriiuje na
rozdily v poctu odkladi i se sousednim Slovenskem.

Vroce 2022 ([online]) uskute¢nila CSI analyzu piedskolniho vzdélavani.
Vysledkem je zjisténi, Ze se na Morave nachazi nejvyssi podil déti s dokladem povinné

Skolni dochéazky. Naopak nejnizsi je ve Sttedoceském kraji a na Vyso€iné.
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2 KOMUNIKACNI DOVEDNOSTI U PREDSKOLNICH DETI

K tomu abychom mohli navazovat vztahy a ziskavat informace, diky kterym se miizeme
celozivotné vzdélavat, je zapotiebi dosdhnout urcité urovné komunikacnich dovednosti.
ByteSnikova (2012) povazuje komunikaci za nezbytnou schopnost, diky niz mizeme
poznavat svét kolem nas. Dle Bednatové se Smardovou (2015) je vyvoj komunika&nich
k tomu, Ze je fe¢ vysoce komplexni, rozd€lujeme ji do nckolika jazykovych rovin.
Spousta odbornikli se odkazuje na definici jazykové roviny dle Dvoraka (2001): ,,urcity
dilci systém jazyka charakterizovany specifickymi zakladnimi jednotkami. *“ (Byte$nikova,

2007, str. 77; Klenkova, Bockova, Bytesnikova, 2012)

2.1 Jazykova rovina foneticko-fonologicka

Zellerova (in Lechta, 1990) uvadi, ze se tato jazykova rovina viditelné projevuje jako
jedna z prvnich, jelikoz se zabyva zvukovou strankou feci, jejimiz zakladnimi jednotkami
jsou fonémy.

Neubauer (2014b, in Moskurjakova, Neubauer, 2018) upozoriiuje na to, ze
spravny vyvoj této roviny je piimo zavisly na vyvoji mluvidel, jenz umoznuji respiraci,
fonaci, artikulaci a rezonanci béhem feCového projevu.

Tato jazykovd rovina se zabyva fonematickou diferenciaci, artikulacni
obratnosti, spravnou vyslovnosti a modula¢nimi faktory fec€i, jako je naptiklad tempo, ale
1 intenzitou feci. (Klenkova, Bockova, ByteSnikova, 2012, Moskurjdkova, Neubauer,
2018) Seidlova Malkova (2014) popisuje dilezitost schopnosti fonologického
uvédomovani, béhem kterého dokaze dit¢ sluchem rozpoznavat jednotlivé zvuky, ze
kterych jsou utvarena slova. Ta poté dokaze rozc¢lenit na dalsi fonologické jednotky a
nasledné s nimi miize manipulovat. Dalo by se tedy fici, Ze se jedna o sluchovou analyzu
a syntézu.

Bednéiova se Smardovou (2015) uvadi, Ze pro spravny vyvoj vyslovnosti fonémi
je zapotiebi spravny vyvoj sluchové diferenciace, jelikoz je nezbytné, aby dit¢ umélo
hlasky mezi sebou rozliSovat sluchem. Matéjcek (in, Lechta, 1990) poukazuje na vékovou
hranici 6,5 let, maximalné v 7-8 letech, ve které by mélo byt dité schopné sluchem rozlisit
vSechny zvuky matefského jazyka. Fixace hlasek ma dany jisty realizacni tad, ktery

zohlednuje artikulacni i zvukovou naroc¢nost. Déti se tak uci vyslovnost hlasek od téch

vvvvvv
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schopno vyslovovat vSechny hlasky spravné se dle odborniki z logopedie rhzni.
Klenkova (2006) uvadi jako rozhodujici vék 5 let, popisuje vSak nazory 1 jinych autorti
jenz se priklani k hranici 4 let nebo dokonce 7 let. Diilezité vSak je, ze by mélo dité
vyslovovat vSechny hlasky spravné, nez nastoupi do Skoly. Mize se ovSem stat, Ze se
hlasky R a R spravné zafixuji az po nastupu do prvni t¥idy. Pokud viak piedskolni dit&
vadné vyslovuje nékolik hlasek najednou, miize to znacit i oslabené sluchové vnimani,
v tom piipadé je vhodné posoudit odklad povinné skolni dochazky. (Pravcova, 2018)
Lechta (1990) ve své knize uvadi potadi souhldsek, jez si dit€¢ b&hem vyvoje
osvojuje:
Tabulka 1: Poradi souhlidsek ve vyvoji dle Ohnesorga a Pacesové (in, Lechta, 1990, str. 49)
zavérové P,B,M,T,D,N,T,D,N, K, G

uzinové jednoduché F,V,J,H,CH,S,ZS,7Z

polozavérové a uzinové se zvlastnim C,C,L,R,R

zpusobem tvoreni

V ramci posuzovani Skolni zralosti a pfipravenosti by mélo dité¢ ve v€ku 6 let
nejen spravné vyslovovat, ale také umét naslouchat (vyslechnout si celou pohadku),
sluchem diferencovat slova a pseudoslova se vSemi distinktivnimi rysy bez vizualni
opory. Dale by mélo urcit posledni 1 prvni hlasku ve slové, urcit, zda slovo obsahuje
danou hlasku, umét jednoslabi¢né ¢i dvouslabi¢né slovo rozdé€lit na jednotlivé hlasky, a
naopak slozit slovo z hlasek. Slovo by mélo byt schopno rozdélit na slabiky. Také by
mélo zvladnou zopakovat dany rytmus, rytmizovat vlastni jméno, vytleskat 1-4 slabi¢na
slova, ¢i graficky zn4zornit kratké a dlouhé rytmické struktury. Hodnoti se 1 spravny
nadech nosem a dostatené prodlouzeny vydechovy proud. (Bednafova, Smardova, 2015;

Klenkova, Kolbabkova, 2003)

2.2 Jazykova rovina lexikalné-sémanticka

V roviné lexikalné-sémantické se pozoruje rozmanitost slovni zasoby, a to jak aktivni,
tak pasivni. Dle Dvoféka (2001, in ByteSnikova, 2012) je aktivni slovni zdsoba o jednu
tfetinu mens$i v porovnani s pasivni slovni zdsobou. Dale se fesi, jakym zptisobem umi
dité zobecniovat a pojmenovavat, zjistuje se, na jaké urovni je porozumeéni vyznamim

slov ve vztahu k predmétiim nebo c¢innostem. (ByteSnikova, 2007, 2012; Klenkova,
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Bogkova, Bytesnikova, 2012) Dle Bednafové a Smardové (2015) se do této roviny fadi
schopnost vyjadfit své myslenky, rychle si vybavovat pojmy bez vétsiho premysleni,
dokazat vypravét pribéhy na dané ¢i volné téma, umét definovat vyznam pojmu. Pokorny
(1991, in Bytesnikova, 2012, str. 75) k této roviné uvadi, ze ,, lexikalnée sémanticky
subsystém jazyka tvori spojeni mezi jazykem a myslenim. “ Markova (2009, in Klenkova,
Bockova, Bytesnikova, 2012) popisuje tuto jazykovou rovinu jako jedinou, kterd se
rozviji po cely Zivot. Klenkova s Kolbabkovou (2003) upozornuji také na spojitost slovni
zasoby s myslenim. Ddle uvadi, Ze aby se slovo stalo soucasti slovni zdsoby, tak musi
dit¢ nejprve ziskat néjakou zkuSenost, ¢i pochopit danou udalost a spojit si tak slovo
s konkrétni situaci.

Béhem Zivota si kazdy z nés utvaii svoji jedine¢nou a individualni slovni zasobu,
kterd se zvySuje v zdvislosti na prostiedi, intelektu a dalSich faktorech kazdého
jednotlivece. U déti je navySovani slovni zasoby také nerovnomérné a rozdilné.
(Bytesnikova, 2012; Klenkova, Bockova, Bytesnikova, 2012) V obdobi pied nastupem
do skoly je dle Moskurjadkové a Neubauera (2018) slovni zasoba piiblizné v poctu 2500-
3000 slov. Klenkova (2006) uvadi n¢kolik autorii, jenZ se zabyvali vyzkumy slovni
zasoby. Ztéchto vyzkuma pak vyplivaji stejnd cisla, jenz prezentoval Neubauer
s Moskorjdkovou, tedy ze dit¢ ve véku 6 let skutetné zna 2500-3000 slov. Dalsi
zajimavosti vyplivajici z téchto vyzkumil ovSem je, Ze nejvyssi narust slovni zasoby je
v obdobi ditéte do 3 let veku.

Ptedskolni dité by mélo pfed nastupem do Skoly dle Klenkové (2006) spontanné
vypraveét o situacich, které zazil a mélo by pochopit a spravné vykonat 1 rozséhlejsi tikony,
které mu byly zadany. Bednafova se Smardovou (2015) uvadi, Zze by piedskolni dité v 6
letech mélo zvladat zpaméti kratsi texty (basnicky), mélo by poznat a pojmenovat
nesmysl na obrazku, spravné posoudit pravdivost nebo nepravdivost tvrzeni, vypravéet
pohddku bez vizualni opory, mélo by umét pojmenovat a popsat ¢innosti riznych
povolani, ptifadit, dle logickych souvislosti, co k sob¢ patii a ve vétach vysvétlit, dale by
mélo sestavit déjovou posloupnost a popsat ji. Také by mélo chapat hadanky a vtipy.
Bytesnikova (2012) za dalSi uvadi schopnost tvofit nadfazené a podifazené pojmy,
homonyma, antonyma, synonyma. Klenkova s Kolbabkovou (2003) kladou dliraz i na

sémantickou stranku fe¢i neboli porozuméni. Piedskolni dité¢ by mélo zvlddat manipulaci
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s predméty dle pokyntl, vybér obrazki dle pokynii, uréit, co do dané fady nepatii a chapat

citove zabarvené véty.

2.3 Jazykova rovina morfologicko-syntakticka

Obsahem morfologicko-syntaktické jazykové roviny je gramatika. Sleduje se jakym
zpusobem dokaze dité tvofit véty s vyuzitim vSech gramatickych pravidel ¢eského jazyka.
Zda spravné pouziva vSechny slovni druhy, podstatnd jména dava do spravného rodu,
Cisla a padu, a také zda pouziva spravny slovosled. Tedy, jak dokaze tvofit gramaticky
spravné véty. (Klenkova, Bockova, Bytesnikova, 2012) Lechta (1990) k této rovin¢ uvadi
vyrazné spojitosti verbalniho projevu s inteligenci ditéte, je tudiz na prvni poslech poznat,
dle uzivani gramatickych pravidel, zda je naruSen intelekt, ¢i nikoliv.

Pacesova (1978, in Bytesnikova, 2012) upozoriiuje na takzvany transfer, diky
némuz muze dochazet krozvoji gramatického uvédomovani. Podle ni probiha
zpocatku napodobovani gramatickych vzorl, diky ¢emuz se postupné uzivani gramatiky
rozviji v samostatné uvédomovani si gramatickych pravidel. K tomuto uvédoméni
dochazi dle Vagnerové a Lisé (2021) az kolem jedenactého roku zivota. Priicha (2011)
ve své knize cituje Vagnerovou (2000), ta také upozoriiuje na fakt, ze se morfologii déti
u¢i prostiednictvim napodoby. K uceni se veskerym gramatickym pravidlim vSak
pomaha i plsobeni nékolika faktoril, jenZ umoznuji ditéti pochopit tato pravidla i bez
teoretickych znalosti, jedna se o jazykovy cit. (Zlab, in Zelikova, 1994, in Bytesnikova,
2012) Klenkova s Bockovou a ByteSnikovou (2012) podotykaji, Ze je rozvoj roviny
morfologicko-syntaktické uzce spjat s rozvojem roviny lexikalné-sémantické. Na toto
propojeni obou rovin upozoriiuje i Smolik (2014) Vagnerova s Lisou (2021) také uvadi
pravidla.

Ve 4 letech by se méla fe¢ ditéte projevovat bez zavaznych dysgramatismt
s vyuzitim vSech slovnich druhl. Pfed nédstupem do Skoly by mélo dité tvofit i delsi
souvéti. (Moskurjakova, Neubauer, 2018) Klenkova s Kolbabkovou (2003) uvadi konec
vyvoje gramatické roviny az v 5 letech v&ku ditéte, tedy az o rok pozdéji. Vagnerova
s Lisou (2021) vSak upozorfiuji na obtize v uzivani spojek v souvétich, kterd nejsou
v pfedSkolnim obdobi tak Casto tvofena, vzhledem k tomu, ze déti hovoii spiSe
v jednoduchych vétach. Bednatova se Smardovou (2015) uvadi potfebné komunikaéni

dovednosti, které by mélo dité¢ pfed nastupem do Skoly v této jazykové roviné zvladat.
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Meélo by dopliiovat slova ve spravném gramatickém tvaru, samo by mélo urcit spravnost
¢1 nespravnost véty, mluvni projev by nemél obsahovat zadné dysgramatismy, dokaze
pouzit vSechny slovni druhy a Casy, vytvaii souvéti soufadnad i1 podfadna a spravné
skloniuje. Klenkovéa s Kolbabkovou (2003) upozoriiuji na pouzivani predlozek, vytvareni
jednotného i mnozného ¢isla ve spravném tvaru, stupiiovani piidavnych jmen a
porovnavani dle velikosti, s tim souvisi 1 tvorba zdrobnélin. Také v ramci posouzeni

jazykové citu poukazuji na tvorbu a chapani rymt.

2.4 Jazykova rovina pragmaticka

V této jazykové roviné se sleduje uzivani komunikacnich dovednosti béhem raznych
komunikacnich zdmért. Jde o zptsob realizace feci, jaky dit€¢ béhem komunikaéni situace
vyuzije. (Moskurjdkova, Neubauer, 2018; Klenkova, Bockova, ByteSnikova, 2012)
Lechta (1990) tuto rovinu popisuje jako predstavitele socialnitho uplatnéni
komunikac¢nich schopnosti, jenz upfednostiiuje aspekty psychologické a socialni. Jedna
se pfedev§im o aktivni Gcast v komunikaci s respektovanim vSech pravidel dialogu,
porozuméni neverbalnimu zpisobu komunikace a naslednd reakce na ni, dale
neodklanéni od tématu b&hem rozhovoru, uméni samostatné pouzivat neverbalni
komunikaci, pokud to situace vyzaduje, a v neposledni fadé¢ umeéni piizpasobit
vyjadfovani ¢i chovani vi¢i komunika¢nimu partnerovi. (Klenkova, Bockova,
Bytesnikova, 2012) Moskurjakovd s Neubauerem (2018) do této roviny jesteé tadi
schopnost déti vyjadiit své pocity, vztahy, zazitky ¢i udalosti, dokdzat si zazadat o
informaci, ¢1 umét regulovat socidlni interakce. Také prezentuji poznatky od Kapalkové
a Venceové (2016, in MoSkurjakova, Neubauer 2018), jenz ptfedstavuji tzv. narativni
schopnosti, které prochazi celym vyvojem komunikacnich dovednosti b&éhem
predskolniho obdobi, a to az do konce Zivota, a které se projevuji prostiednictvim
vypraveni.

ByteSnikova (2012) upozoriiuje na oblasti roviny, které je potfeba sledovat. Jedna
se o rozvoj komunikativni funkce, reakce na komunikaci a samotnd tcast v socidlni
interakci. Priicha (2011) uvadi ve své knize komunikacni funkce vypovédi. Typi funkei
je nékolik, jednd se funkci informativni, jejimz prostfednictvim dokaze komunikujici
néco oznamit ¢i néco potvrdit. Dalsi je funkce ovliviiovaci, kterd ma za cil pomoci prosby

¢i ptikazu ovlivnit komunikac¢niho partnera. Zavazovaci funkce nas vede k zdvazkiim
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nebo pfislibim. Posledni funkci, diky niz dokazeme vyjadfit své pocity, projevujeme
sympatie nebo se omlouvame.

Markova (2009, in Klenkova, Bockova, ByteSnikova, 2012) upozoriiuje na
dilezitost spoluprace v komunikaci mezi komunika¢nimi partnery, kdy je zapotiebi
dodrzovat komunikacni maxima. Mezi né¢ se fadi pravidla o vypovédi pravdivych
informaci, dale jiz zminéné neodklanéni od tématu béhem rozhovoru, nemély by se
béhem rozhovoru pouzivat dvojsmysiné vyrazy a poslednim pravidlem je respektovani
optimalniho mnozstvi, kdy je vhodné vést konverzaci v adekvatni mifte.

V ramci $kolni zralosti a pfipravenosti je u piredskolnich déti posuzovano jejich
socialni uplatnéni komunikace. Dle Bytesnikové (2012) by dostatecné zralé dit€ mélo
zvladat jakékoliv komunikac¢ni situace, béhem kterych by mélo reagovat pohotové a bez
obtizi. Také by mélo samostatné¢ vést rozhovor, nasledné¢ ho udrZet, poté nechat
vyslechnout komunika¢niho partnera, soustfedit se na obsah sdéleni a pifipadné se
partnera doptat. Dtlezité je, aby dokazalo stfidat role naslouchajiciho a komunikujiciho,
tedy aby neskakalo do fe¢i ostatnim. Bednafova se Smardovou (2015) pokladaji za
dulezitou schopnost piedstavit se celym jménem, uvést jména vSech neblizsich rodinnych
prislusnikt, ucitelek ve tride€, ale predevsim svoji adresu, kde bydli. Také by mélo dité
pred nastupem do Skoly dokazat pohotové vyjadfit svoje mySlenky, pocity, udalosti a
prozitky. Mé&lo by samostatné a bez obtiZi vytvofit otdzku nebo odpovéd’. Dilezité je, aby
dodrzovalo pravidla dialogu, bylo aktivni v navazovani hovort s détmi i dospélymi a
v neposledni tfadé¢ dokéazalo béhem konverzace udrZet ocni kontakt. Kolbabkova
s Klenkovou (2003) k diagnostice vlastniho projevu ptfidavaji oblast zdvofilostnich

navyk.
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3 PREDSKOLNI VZDELAVANI

3.1 Systém vzdélavani v CR

Od roku 2004, ve kterém vySel v platnost zdkon ¢. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim,
zakladnim, stfednim, vys$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, je i predSkolni vzdélavani povazovéano za Clena sytému vzdélavani
v Ceské republice. (RVP, PV, 2021, [online]) Piedskolni vzd&lavani miZeme najit ve
druhé &asti tohoto zdkona. Skolsky zakon si obecné klade nékolik cilfl, jedna se predeviim
o to, aby vSeobecné vzdé€lani poskytlo ditéti, zdkovi a studentovi dostatecny rozvoj
osobnosti, jenZ mu umozni se celozivotné vzdélavat, ¢imZ se mu tak dostane kvalitngj$i
zpisob zivota. (Skolsky zékon, 2004, [online]; Novotna, 2020, [online])

V §3 skolského zakona je stanoveno nékolik vzdélavacich programd, jenz jsou
zakotveny v kurikuldrnich dokumentech. Tyto dokumenty jsou vytvofeny na dvou
urovnich. Statni uroven predstavuje Narodni program vzdélavani a raimcové vzdélavaci
programy. Skolni wirovei predstavuje $kolni vzd&lavaci programy.

Ramcové vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV) urcuje
pravidla, vzdélavani déti predskolniho véku, vymezuje podminky, za jakych by se toto
vzdélavani mélo odehravat, aby mohlo dochézet k dostatecnému rozvoji déti a ptipravilo
je tak na zakladni vzdélavani. Tento program vychazi zkli¢ovych kompetenci a
vzdélavacich obsaht tak. aby bylo dit¢ dostatecné ptipravené na prakticky Zivot. (RVP
PV, 2021, [online])

3.2 Charakteristika predsSkolniho vzdélavani

Lezalova (2012, str. 7) o predskolnim vzdé&lavani uvadi toto: ,,Ukolem piedskolniho
vzdeélavani je rozvijet osobnostni predpoklady ditéte, podporovat jeho télesny a psychicky
rozvoj, vytvaret zaklady k dalsimu poznavani a uceni.* RVP PV (2021, [online]) popisuje
ptredskolni vzdélavani jako podporu v poznavani, jejimz hlavnim cilem je déti osobnostné
rozvijet, poskytovat jim podnéty pro pochopeni svéta kolem nds, a také je naucit
spoleénosti uznavané normy a hodnoty. Ceska kolni inspekce (2021, [online]) ve své
vyro¢ni zprave uvadi, Ze je predSkolni vzdélavani velmi vyznamné, jelikoZz je povaZovano
za vychozi etapu pro celozivotni ueni, jenz je nenahraditelné v celkovém rozvoji ditéte.
Také upozornuje na skutecnost, ze se do vzdélavani nezapocitavaji naptiklad détské
skupiny, jejichz hlavnimi cili je détem poskytovat dozor, vyzivu a zdravi. ,,Predskolni
vzdélavani je realizovano prevazné v materskych skoldach (dale také ,, MS*), které jsou
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zapsany v rejstriku Skol a skolskych zarizeni Ministerstva skolstvi, mldadeze a télovychovy
(dale také ,, MSMT*). Je organizovino v souladu s § 34 odst. 1 zdkona ¢ 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném vzdeélavani (dale take
., Skolsky zakon ) pro deéti ve veku zpravidla od tri do Sesti let, nejdiive vsak pro déti od
dvou let. “ (CSI, 2021, [online], str. 12) Dale upozoriiuje, Ze je od roku 2017 v platnosti
povinné predskolni vzdélavani pro posledni rocniky matetské Skoly, v némz déti dovrsi
v mésici zaii 5 let.

3.2.1 Oblast komunikace

Touto oblasti se dle RVP PV (2021, [online]) zabyva velmi dilezita kli¢ova kompetence
komunikativni. Obecné jsou kompetence povazovany za cile ve vzdélavani, kterych by
meélo na konci predskolniho vzdélavani dit¢ dosahnout. Z komunika¢ni oblasti by
pfi nastupu do Skoly mélo dit¢ ovladat svou fe€ na takové trovni, aby bylo schopné ve
vhodné formulovanych vétdch samostatné vyjadiit své pocity, prozitky, myslenky,
otazky, odpovédi a sd€leni. Umi porozumét, reagovat a samostatné vést rozhovor. Jeho
slovni zasoba se stale rozSifuje a jeho komunikacni schopnosti se zdokonaluji. Dokéaze
ovladat nejen verbalni komunikaci, ale i neverbalni s pomoci gest, pouZiva socialni ¢teni.
Béhem konverzace dokaze hovofit s dospélymi i1 vrstevniky bez stresového vypéti ¢i
strachu. Mé& schopnosti, jenZ pfedchazeji uceni c¢teni a psani. Umi pracovat
s komunikativnimi a informacnimi prostiedky, je si také védomo existence dalSich
jazykda, kterymi se hovoti ve svété a oplyva zakladnimi predpoklady k jejich osvojovani
béhem budouciho vzdélavani.

RVP PV (2021, [online]) dale ptedstavuje nékolik vzdélavacich oblasti.
Logopedické zaméfeni ma predevSim oblast Dité a jeho psychika, jejimZz zamérem je
podporovat dité€ nejen po strance psychické, k dosazeni urcité duSevni pohody a zdatnosti,
ale 1 také po strance intelektové a komunikacni, tedy zamétujici se na fe€, jazyk a
kognitivni funkce. V neposledni fad¢ se zabyva i sebepojetim, city a vali. Ma tedy
dohromady 3 dulezité podoblasti, které se navzajem propojuji.

Prvni z nich je Jazyk a Fec. Zde je uvedeno né€kolik o¢ekavanych vystupi, které
by mélo predskolni dité pted vstupem do Skoly zvladat. Jedna se tedy o dosazeni takové
urovné komunikacnich dovednosti, aby dokdzalo spravné vyslovovat vSechny hlasky,
ovladalo spravné dychani, mélo adekvatni tempo a intonaci feci. Umélo pojmenovat

vétsinu véci, se kterymi ptichazi do kontaktu. Aby bylo schopno samostatné vyjadiovat

25



své myslenky, pocity a napady, mélo by vést rozhovor a byt pfi ném rovnocennym
komunika¢nim partnerem, pokladat otazky i smysluplné odpovidat. Dale by se dité mélo
dokazat domluvit nejen slovné, ale i1 neverbalnimi zplsoby komunikace s vyuzitim
improvizace. Také je nezbytné dostate¢né rozvinuté porozuméni slySenému, ale i
diferencovani prvni a posledni slabiky a hlasky ve slové. Mélo by aktivné rozvijet slovni
zasobu, umet si zapamatovat kratsi text, popsat danou situaci, vypravét piibeh, chapat
jednoduchy vtip, umét vytvaret jednoduché rymy, vymyslet synonyma, antonyma a
homonyma, sledovat o¢ima vse zleva doprava. Pozadavkem je i znalost nékterych ¢isel a
pismen, a také zvladnuti vlastniho podpisu. V neposledni fadé by mélo alesponi
v zékladech ovladat socidlni ¢teni a projevovat zajem o knihy.

Druhé podoblast Poznavaci schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie,
myslenkové operace, je zaméfend na kognitivni funkce ditéte. Pfed nastupem do Skoly
by predskolni dité mélo byt dostate¢né pozorné, soustiedéné a v§imavé. Je pozadovano,
aby umélo poznat a pojmenovat véci ve svém okoli, dokazalo pfemyslet, a tento proces
umélo jakymkoliv zpsobem vyjadrtit, dokazalo vidét vzajemné souvislosti, rozdily i
podobnosti mezi pfedméty, a také se zajimalo o uceni novych véci ¢i se umét ucit dle
instrukci. Aby ovladalo zdkladni matematické souvislosti a pojmy, které¢ ditéti umoziuji
porovnavat a tfidit, dle daného pravidla nebo chapat ¢iselnou fadu do 10, ¢i dokazat
spravné pouzivat pojmy — vice, méng, stejné, prvni a posledni. Také by se melo predskolni
dité¢ umét trochu orientovat v Case a prostoru, jelikoz je zapotfebi rozumét piedloZkovym
vazbam urcujicim polohu v prostoru ¢i na plose (uprostied, nad, pod, nahote, dole,
vpravo, vlevo, vedle, mezi, za, u, pies), a také casovym abstraktnim pojmim uréujicim
den (minulost, pfitomnost, budoucnost), denni dobu (rdno, dopoledne, poledne,
odpoledne, vecer, noc), dny v tydnu a rocni obdobi. V rdmci paméti, by si mélo dokazat
zapamatovat a nasledné reprodukovat kratké texty, naptiklad bésnicky, fikanky.
Dulezitou schopnosti je 1 feSeni problémil, se kterymi by si mélo umét poradit. A
v neposledni fad€é vyuzivat schopnosti pfedstavivosti a fantazie, a to nejen v rdmci
tvofivych ¢innosti, ale i béhem slovniho vyjadiovani.

Tteti podoblasti je Sebepojeti, city, vile, kterd je zaméfend na emocni
dovednosti a uvédomovani si sebe sama. Ocekdvanymi vystupy na konci ptedskolniho
vzdélavani jsou dovednosti, diky nimz dokéaze ptedskolni dit¢ vydrzet v odlouceni od

rodiny, ovladat svoje city ve zndmych situacich a ptizplisobit jim svoje chovani, dokaze
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mit radost ze svych uspécht, ale i z uméleckych zazitkd, ¢i z piirody, uvédomuje si
rozdily mezi pfijemnymi 1 nepfijemnymi prozitky, které je schopno vyjadfit
prostiednictvim slov, ¢i tvofivych ¢innosti. Dokéze piijimat od druhych hodnoceni jeho
uspéchtl ¢i netispéchtl, pripadné se uci zhodnotit samo. RozliSuje emocionalni jednani
v rodinném prostfedi a v cizim prostfedi, dokaze vyjadfovat svoje emoce, v piipadé
negativnich emoci, by se je mélo snazit regulovat. Umi projevovat pocity sounalezitosti
k lidem, zvitatim, piirod€ i nezivym vécem. V ramci sebepojeti se ocekava, Ze si bude
predskoldk uvédomovat samostatnost a vyjadiovat svoje postoje a nazory, rozhodovat se
o svych aktivitach, védét, kam az mize zajit, jaké ma moznosti. Dilezit4 je také schopnost
vyjadfovat souhlas ¢i nesouhlas, uméni fikat ne v situacich pro dité nebezpecnych. RVP
PV (2021, [online]) nakonec uvadi vili, kterd umoziuje ditéti soustiedit se na ¢innost,
kterou poté i dokonCi, respekt pro pfedem dana pravidla a také schopnost umét

zorganizovat hru.

3.3 Predskolni vzdélavani v dobé pandemie COVID-19

Statni zdravotni ustav a Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR (2021, [online])
uvadéji zakladni informace o celosvétové pandemii, zpisobenou vysoce infekénim
onemocnénim COVID-19, jenz se do Ceské republiky dostalo 1. 3. 2020, kdy byl
prohldSen prvni pozitivni ptipad. Svétova zdravotnickd organizace (WHO), z diivodu
velmi rychlého $ifeni viru do celého svéta, vyhlasila 30. 1. 2020 globalni stav zdravotni
nouze a o necelé dva mésice pozdéji 11. 3. 2020 prohlésila, Ze se jedna o pandemii. Na
zakladé usneseni vlady CR ze dne 12. 3. 2020 byl v celé republice vyhlasen nouzovy stav.
(Usneseni vlady CR, 2020, [online]) O den diive, tedy 11. 3. 2020 bylo vyhlaseno
mimotéadné opatieni, které zakazovalo pfitomnost Zaki a studentd v zékladnich, stfednich
a vyssich odbornych i vysokych Skolach a Skolskych zatizenich. (Mimotadné opatieni,
2020, [online]) Ptredskolni vzdélavani bylo na jate v roce 2020 jako jediné, které
fungovalo 1 béhem nouzového stavu, jenz trval od 11. 3. 2020 do 30. 4. 2020. (Usneseni
vlady CR, 2020, [online]) Dle Ministerstva $kolstvi, mladeze a t&lovychovy (2020,
[online]) nemaji matetské Skoly zakézano provoz ukoncit, je ovSem na fediteli Skoly, zda
o uzavieni Skoly rozhodne, na zaklad¢ ptihlédnuti ke konkrétnim udalostem, konecné
rozhodnuti konal ziizovatel. Dle Ceské $kolni inspekce (2020, [online]) jenz uskuteénila
tematické Setfeni od 28. 4. 2022 do 5. 5. 2022 v 5248 mateiskych skolach, bylo zjisténo,

zZe se 1 pres usneseni vlady uzavielo na vice jak jeden mésic 95 % matetskych skol, 5 %
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Skolu neuzavtelo a z toho 1,5 % nepfijala ani Zddna omezeni v provozu. Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy (2020, [online]) vydalo dokument, jenz popisoval
provozni podminky v matetskych skolach béhem epidemiologickych opatteni. Jednalo se
o pravidla, ktera bylo potfeba dodrzovat jiz béhem cesty do skoly, dale pravidla v budové
Skoly a ve tridach, a pravidla uklidu. Také je zde popsano co délat, kdyz se projevi
priznaky COVID-19 u déti 1 zaméstnanci, a kdo patii do rizikovych skupin, jez by se
mély chranit pfed onemocnénim ve vyssi mife. Obecné platila pravidla 3R vydavana
Ministerstvem zdravotnictvi po celou dobu pandemie, tedy ruce-rousky-rozestupy.

Po letnim rozvolnovani opét doslo ke zptisnovani protiepidemiologickych
opatfeni ve §kolach. Od 12. 10. 2020 bylo dle usneseni vlady CR zakazano v predskolnim
vzdélavani zapojovat do vyucovaciho procesu zpév a sportovni aktivity. Tento zédkaz
platil az do 8. 6. 2021. (Usneseni vlady CR, 2020, [online]; Mimotadna opatieni, 2021,
[online])

27. 2. 2021 byl poprvé béhem pandemie vyhldSen zdkaz piitomnosti déti
v matetskych Skolach, s vyjimkou matetskych kol pii zdravotnickych zafizenich. V tuto
chvili musely vSechny mateiské §koly v CR piesunout vzdélavani do distanéniho
prostiedi. Tento zakaz byl v ucinnosti az do 12. 4. 2021, poté bylo vydano nové
mimofadné opatfeni, jenZ umoznilo osobni vzdéldvani détem s povinnou ptedSkolni
dochazkou, ale pouze v neménnych skupinach s nejvyse 15 détmi, a také détem, jejichz
zakonni zastupci vykondvaly nepostradatelné profese a nemohli si tedy dovolit byt
s détmi doma. Vyjimku dostaly také Skoly ztizované podle § 16 odst. 9 Skolského zakona
a matefské Skoly pfi zdravotnickém zafizeni. S touto zménou vySlo také v platnost
omezeni tfetich osob ve Skolském zatizeni. Od 26. 4. 2021 mohly byt otevieny mateiské
Skoly pro vSechny déti v Kralovehradeckém, Karlovarském a Plzeniském kraji. Od 3. 5.
2021 byl pln€ otevien provoz mateiskych Skol 1 v kraji Libereckém, Pardubickém,
Stiedo¢eském a v Praze. Od 10. 5. 2021 také v kraji Jiho¢eském, Zlinském, Usteckém,
Olomouckém, Jihomoravském, Moravskoslezském a na Vysocing. Otevieny byly tedy
viechny mateiské §koly v celé CR. (Mimoi4adna opatieni, 2021, [online])

Za 8kolni rok 2020/2021 bylo tedy, z ditvodu uzavieni matefskych skol, celkem
44 dni beéhem kterych probihalo povinné distancni vzdélavani. Do téchto dni se ovSem
nezapocitava uzavieni Skol, z divodu karantén, které¢ se konalo v priibéhu celého roku

velmi individudlné, dle epidemiologické situace.
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3.3.1 Distan¢ni vzdélavani

Podporu pro koly v ramei distanéniho vzdélavani poskytovala Ceska $kolni inspekce
(2021, [online]). Ta poskytovala prostfednictvim videohovort, telefonicky nebo i
osobnim setkanim rtizné konzultace a metodické vedeni k pfipravé distancniho
vzdelavani.

Dle Ceské $kolni inspekce (2020, [online]), bylo zji§téno, 7e na zalatku
pandemie COVID-19, béhem prvniho uzavieni Skol vroce 2020, 83 % pedagogh
z matefskych Skol poskytovalo riizné vzdélavaci Cinnosti pro déti a jejich rodice.
V nékterych Skoldch k tomu nedochazelo zdavodi nezajmu ze strany rodicd,
technickych problémii nebo nedostate¢nymi znalostmi v pouzivani modernich
technologii. Hlavni pfi¢inou technickych problémit byl uveden nedostatek kvalitniho
vybaveni digitalni technikou. AZ 53 % pedagogh z mateiskych Skol uvedlo, ze
k vzdélavani muselo vyuzivat sva soukroma technologickd vybaveni, jelikoz ve Skole
nebylo dostupné. Distancéni vzdélavani probihalo vétSinou jednou tydné€, kdy Skoly
zasilaly ukoly a aktivity na cely tyden, a to prostfednictvim emailu, socidlnich siti,
sdileného disku nebo webovych stranek Skoly. 8 % matetskych Skol k distanénimu
vzdélavani vyuZzivalo i vlastni nahrana videa nebo online komunikaci. U téméf vSech
matefskych Skol bylo zjiSténo, Ze k néjakému kontaktu dochazelo, opét prostrednictvim
emailu a webovych stranek, ale také telefonem, ¢i ptes socialni sité. Pozitivni hodnoceni
k distan¢nimu vzdélavani uvedla vice jak polovina matefskych Skol.

V disledku pandemie prob&hly 1 urcité zmény v pravnich prepisech. Doslo ke
zmeéné ve Skolském zdkoné€, v jehoz novele ¢. 349/2020 Sb. s ucinnosti ode dne 25. 8.
2020 byla stanovena zvlastni pravidla pfi omezeni osobni pfitomnosti déti, zaka a
studentl ve Skoléach. Je zde tedy popsédno, jakym zplisobem by mélo probihat distan¢ni
vzdélavani, pokud dojde za mimofadnych okolnosti k zdkazu ptitomnosti déti nebo
uzavieni Skol. Mezi tato pravidla se fadi povinnost zajistit distancni vzdélavani pro
vSechny déti, jenz se UcCastni povinného predskolniho vzdélavani, tyto déti maji také
povinnost se onoho vzdélavani ucastnit.

Pro podporu kol v ramci distanéniho vzdélavani vytvoiila CSI (2021, [online])
doporuceni, jez by méla zefektivnit vyuku a vzdélavani v obdobi karantén. Vedeni Skoly
by mélo poskytovat dostateCnou podporu pro své pedagogy, jedna se o zprosttedkovani

potiebnych zafizeni k jakékoliv komunikaci pedagogii, a to hlavné s rodi¢i a détmi, a to i
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s ohledem k materidlné-technickému vybaveni v rodinach. Déle by m¢ Skola umoziovat
vzdélavani asynchronné i synchronné. Také by bylo vhodné zprostiedkovavat vzajemnou
komunikaci mezi détmi. Ucitelé by méli poskytovat rodicim podporu ve vzdélavani
svych déti, napiiklad prostfednictvim konzultaci. Distanéni vzdélavani by mélo
respektovat individudlni potfeby déti, tudiz by ucitelé méli poskytovat rodindm
dostatecné mnozstvi individualizovanych podnétti. A v neposledni fad¢ je zapotiebi

zvysené pozornosti u déti v povinném predskolnim vzdélavani.
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4 ROZVOJ KOMUNIKACNICH DOVEDNOSTI U DETI
V RAMCI SKOLNI ZRALOSTI A PRIPRAVENOSTI V ODBODI
PANDEMIE COVID - 19

4.1 Hlavni cil vyzkumného Setieni, metodika, vyzkumné otazky
Na teoretickou cast diplomové prace navazuje cast empirickd, vychazejici

z kvantitativniho vyzkumného Setfeni. Vyzkum byl uskute¢nén dotaznikovou metodou.

Vyzkumnym problémem diplomové prace bylo zodpovézeni otazky: Ovliviiuje
pandemicka situace rozvoj komunikac¢nich dovednosti u déti ptfedskolniho véku v rdmci

Skolni zralosti a pfipravenosti?

Hlavnim cilem diplomové prace bylo tedy zjistit, zda méla pandemicka situace
vliv na rozvoj komunika¢nich dovednosti u déti predskolniho véku v rameci §kolni zralosti

a pfipravenosti.
Stanovené hypotézy:

1 H: Pandemicka situace ovlivnila rozvoj komunikacnich dovednosti u déti

predskolniho véku v ramci Skolni zralosti a pripravenosti ve Skolnim roce 2020/2021.

2 H: Pandemicka situace neovlivnila rozvoj komunikacnich dovednosti u deti

predskolniho véku v ramci skolni zralosti a pripravenosti ve Skolnim roce 2020/2021.

Vyzkumné otazky

K ovéfeni hypotéz byly vymezeny vyzkumné otazky:
Hlavni vyzkumna otazka

HVO: Jak pandemickad situace ovliviiuje rozvoj komunikacnich dovednosti u deti

predskolniho véku v ramci Skolni zralosti a pripravenosti?

1. Vedlejsi vyzkumna otazka
VVOI: Jaké je mnozstvi odkladii povinné skolni dochazky z logopedickych ditvodii
u deti predskolniho veku behem pandemie ve skolnim roce 2020/2021, ve srovnani
s predeslymi lety?

2. Vedlejsi vyzkumna otiazka
VVO?2: Jak je narusena komunikacni schopnost u déti predskolniho veku ve

Skolnim roce 2020/2021, ve srovnani s predeslymi lety?
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3. Vedlejsi vyzkumna otazka
VVO3: Jak probihalo vzdélavani deti v materskych Skolach v dobé pandemie
covid-19?

Metodologie

Vyzkumné Setieni probihalo formou kvantitativniho vyzkumu, vychazejiciho z
hypoteticko-deduktivniho modelu. Ke sbéru dat byl vyuzit samostatné vyvinuty dotaznik,
obsahujici 14 otazek, jenz byl respondentim zasldn prostfednictvim internetu. Tento
dotaznik byl zkonstruovdn z 5 polootevienych otazek, jez jsou kombinaci otdzek
uzavienych 1 otevienych, dale z 6 otazek otevienych, 2 uzavienych a 1 skalové otazky.
(Punch, 2008)

V kvantitativnim spolecenském vyzkumu je tato metoda sbéru dat povaZzovéana
za jednu znejCastéjSich. Mezi vyhody dotaznikového Setfeni se fadi anonymita
respondentli, diky niz vyzkumnik ziskdvad od respondentd vétsi divéru. Navic ma
respondent vice Casu pro piemysleni nad otdzkami. Nevyhodou této strategie je
navratnost, jenZ je ovlivilovana ochotou respondentt spolupracovat na daném vyzkumu,

ale 1 dalSimi aspekty, které zpisobi, Ze bude navratnost nizka. (Ondrejkovic, 2017)

4.2 Charakteristika vyzkumného prostiedi a vyzkumného vzorku
Vyzkumny vzorek v této diplomové praci predstavuji ucitelé v matetskych Skolach
bézného typu v kraji Vysocina. Otazky z dotazniku ovSem sméfovaly na déti
predskolniho véku, které tito ucitelé vzdélavali.

Dotaznik byl zaslan celkem 124 matefskym Skolam z kraje Vysoc€ina, pficemz
dotaznik mohl byt vyplnén vicekrat v 1 Skole. Neni totiz vyjimkou vice tfid s détmi
s povinnou $kolni dochazkou v jedné $kole. Skoly byly vybrany ze seznamu $kol a
Skolskych zatizeni v kraji Vyso€ina. Pfi analyze sbéru dat bylo vyuZzito 50 vyplnénych
dotaznikt. Jeho navratnost ¢inni tedy 40 %. Vyzkumné Setfeni probihalo v mésici ¢erven
v roce 2021, jednalo se tedy o konec $kolniho roku 2020/2021.

Otazky v dotazniku byly zpracovany na zaklad€ odborné literatury a praktickych
zkuSenosti. Pro ucely tohoto vyzkumného Setfeni byl sestaven nestandardizovany
dotaznik tak, aby byly zjistény udaje, vztahujici se k vyzkumnym otazkédm a stanovenym

hypotézam diplomové prace.
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Setfené oblasti se vztahovaly k informacim ohledné poétu odkladii povinné
Skolni dochéazky ve Skolnim roce 2020/2021 a primérného poctu odkladi povinné skolni
dochazky v minulych letech. Toto Setfeni probihalo ve formé otevienych otazek. Dale
byly zjistovany hlavni pfi¢iny téchto odkladii s vyuzitim uzaviené otazky, ve které
respondenti vybirali ze 3 moznosti: fyzické pticiny, psychické piiciny ¢i socidlni pficiny.
zamétovaly na rozvoj komunikacnich dovednosti v rdmci jazykovych rovin. Zjistovaly
se tedy skutecnosti nejvétSich obtizi v danych rovinach. Tyto otazky byly polooteviené,
ve kterych se nachazela moznost oteviené odpovéedi. Zde se mohlo vybirat vice odpoveédi
najednou, jednalo se tedy o polynomické vyctové polozky. Obtize v nefecovych oblastech
byly dalsim pfedmétem vyzkumu. Zde si respondenti vybirali z moznosti: jemna
motorika, hrubd motorika, zrakové vnimani, grafomotorika, prostorova ptedstavivost,
orientace v Case, adaptabilita, pozornost, pamét a emocionalita. VSe bylo nasledné
srovnavano s piredchozimi lety, pro ziskani informaci, zda doslo béhem pandemie ke
zlepseni, ¢i zhorSeni nebo je Groven rozvoje komunikacnich dovednosti na stejné Grovni,
jako tomu bylo v minulych letech. Skélovad otizka ke konci dotazniku vyjadiuje
subjektivni pocity respondentl vi¢i pandemickym opatfenim, jez mohla ovlivnit
dosaZzeni vzdélavacich cili v oblasti komunikace v danych matefskych S$kolach.
V posledni oteviené otazce se mohl vyzkumny vzorek dobrovolné vyjadrit, ohledné
negativ ¢i pozitiv piisobeni pandemie na rozvoj komunikacnich dovednosti u déti

piedskolniho véku, kterych si dani respondenti vSimli.

4.3 Predvyzkum

V ramci predvyzkumu byl vytvofeny dotaznik zaslan 10 pedagogickym pracovnikiim. Na
zaklad¢ ziskanych odpovédi a reakci respondentt, bylo potieba upravit 1 dotaznikovou
otazku. Jednalo se o otazku €. 13. V ptivodnim znéni: Ovlivnila pandemie Covid - 19, a
vSechna opatreni s ni spjata, dle Vaseho ndzoru nejak dosazeni vzdelavacich cilii v
letosnim Skolnim roce 2020/2021? Zde nebylo specifikovano, na jaké vzdélavaci oblasti
byla otdzka cilena. Zaméfila jsem se tedy na vzdé€lavaci cile v oblasti komunikace,

vychazejici z RVP PV? (2021)

3 Aktuélni znéni otazky viz. str. 53
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4.4 Interpretace vyzkumného Setieni
Pti zadavani dotazniku byli pedagogiCti pracovnici sezndmeni s tim, ze jde o realizaci
vyzkumného Setfeni v ramci diplomové prace a vysledky se zadnym zplisobem
poctu respondenti.

Pti vyhodnocovani bylo pouzito procentualniho vypoctu, jehoz vysledky jsou
uvedeny v tabulkach a grafech.
Otazka ¢. 1:

Kolik déti se ucastni povinného piedSkolniho vzdélavani ve Skolnim roce 2020/2021?

Tabulka 2: Pocet predSkolnich déti

Varianty odpovédi Vysledky
2 1
4 3
S 4
6 1
7 1
8 4
11 1
13 2
14 5
15 1
16 1
17 1
19 3

21 1
22 2
23 1
24 1
25 2
26 1
28 3
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30 4

32 1

34 1

37 3

45 1

53 1
CELKEM 958 déti

Tabulka €. 2 ukazuje mnozstvi pfedskolnich déti sledovanych v kraji Vysocina. Celkoveé
se jedna o 958 déti. Z tohoto poctu budou vychazet vS§echny dalsi odpovédi v dotazniku.
Nejcastéjsi odpoveédi na prvni otdzku je 14 déti. Nejméné se u jednoho respondenta
ucastnily povinného ptedskolniho vzdélavani, ve skolnim roce 2020/2021, pouze 2 déti.
Naopak nejvice uvedl jeden respondent 53 déti, které se Uucastnily povinného

predskolniho vzdélavani.

Otazka ¢. 2:
Kolik 7 téchto déti ma potvrzeny odklad povinné Skolni dochazky a nenastoupi tak pristi
$kolni rok do ZS8?

Tabulka 3: Pocet odkladi ve $kolnim roce 2020/ 2021

Varianty odpovédi Vysledky

0 8

1 8

2 9

3 8

4 4

5 1

6 5

7 2

8 3

10 1

12 1
CELKEM 161 déti
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B Pocet respondentti
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Graf 1: Pocet odkladi ve $kolnim roce 2020/ 2021

Z tabulky €. 3 a grafu €. 1 se dozvidame, ze z celkového poctu déti (958) ma 161 déti
uznany odklad povinné skolni dochazky. Nejcastéji respondenti odpovedéli, ze maji ve
ttideé 9 déti s odkladem. Nejméné uznanych odkladil ve tfide je 0, naopak nejvetsi pocet
déti s odkladem je 12.

70%

60%

Ul
o
X

PROCENTUALN{ VYJADRENI DETI S

ODKLADEM VE SKOLE

40%

30%
20%
HHHH
|
1 1 4 4 1 1 1 121 1 3 1 3 1 1

POCET RESPONDENTU

=
N e
N
N .
N .

Graf 2: Pocet respondentii s procentualnim vyjadienim déti s odkladem ve $kole

Z grafu €. 2 vyplyva, Ze 8 respondentli nema ve své tfidé zadné dit¢ s odkladem povinné
Skolni dochazky. Dale se dozvidame, Ze 42 respondenti mé ve tfidé néjaké dité
s odkladem povinné Skolni dochazky. Polovinu nebo vice jak polovinu déti s odkladem
maji 2 matetské Skoly. Nejvice odklada tvoii 60 % déti v dané matetské Skole. Jednalo

se o Skolu s 5 détmi s povinnou skolni dochdzkou a 3 z téchto déti maji uznany odklad.
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958 DETI

Déti s odkladem
17%

Déti bez odkladu
83%

Graf 3: Pocet déti s odkladem a bez odkladu
Z grafu €. 3 vyplyva, ze je ve Skolnim roce 2020/2021 v matetskych Skoldch na Vysoc¢iné

17 % déti s potvrzenym odkladem povinné skolni dochazky a 83 % déti bez odkladu, tyto
déti tak mohou nastoupit od piiStiho Skolniho roku do 1. t¥idy zékladni Skoly.

Otazka ¢. 3.:

Kolik déti s potvrzenym odkladem se viitbec nezucastnilo (¢i nemohlo ziicastnit)

distanéniho vzdélavani?

Tabulka 4: Neucast na distan¢ni vyuce

Varianty odpovédi Vysledky
0 46
1 2
2 1
4 1
CELKEM 8 déti
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Bez Gcasti na

distan¢nim
vzdélavani
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distan¢nim
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Graf 4: Déti s uznanym odkladem bez ucasti na distanénim vzdélavani

Z tabulky ¢. 4 a z grafu ¢. 4 vyplyva, Ze se distan¢ni vyuky nezucastnilo pouze 8 déti
s priznanym odkladem povinné Skolni dochazky z celkového poctu 161 déti. U téchto déti
mohla tedy pti posuzovani skolni zralosti hrat vyznamnou roli neti¢ast na vyuce. Podil

déti bez GiCasti na distan¢nim vzdélavani je pouze 5 %.
Otazka ¢. 4.:

Jaky byl primérny pocet deéti s odkladem povinné Skolni dochazky v piedchozich

letech?

Na otazku €. 4 neodpovedéli 2 respondenti, jelikoz v dané Skole v pfedchozich letech

nepracovali.

Tabulka 5: Priomérny pocet déti s odkladem v predchozich letech

Varianty odpovédi Vysledky
1 13
2 16
3 5
4 5
5 5
6 2
8 1
CELKEM 125 odkladu
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B Priimeérny pocet déti s odkladem ve Skolach
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Graf 5: Primérny pocet déti s odkladem v predchozich letech
Z tabulky ¢. 5 a grafu €. 5 vyplyva, ze v ptedchozich letech bylo primémé 125 déti
s pfiznanym odkladem povinné Skolni dochazky. Nejcastejsi odpovédi byly primérné 2
déti s odkladem v ptedchozich letech. Nikdo z respondentti neuvedl 0 odkladl, oproti

Skolnimu roku 2020/2021, kdy tuto odpovéd’ uvedlo 8 respondenttl. V jedné skole byl

nejvetsi pocet déti s odkladem 8. Naopak nejméné bylo uvedeno 1 dité ve 13 skolach.

® Odklady ve Skolnim roce 2020/2021 m Odklady v predchozich letech

6
5
4 4
3 3 3
2 22 1 2
o||||..|.. || |||I| .|||
1 1 1 1 1

Pocty respondentu

Graf 6: Srovnani déti s dokladem povinné Skolni dochazky ve $kolnim roce 2020/2021 a v pi‘edchozich
letech podle skol

Z grafu ¢. 6 vyplyva, ze 20 respondenti ma ve Skolnim roce 2020/2021 vice déti
s odkladem povinné Skolni dochdzky nez v minulych letech. Naopak odpovédélo 15
respondentl, jenZ maji v tomto Skolnim roce méné déti s odkladem povinné Skolni
dochazky nez v minulych letech. 13 respondentti odpovédélo, ze ma v tomto Skolnim roce

stejny pocet déti s odkladem jako v minulych letech.

39



Skoly se stejnym
poctem odkladii
ve Skolnim roce
2020/2021 (13)

Skoly s vice
odklady ve
$kolnim roce
2020/2021 (20)

Skoly s méné
odklady ve

Skolnim roce

2020/2021 (15)

Graf 7: Srovnani Skol podle po¢tu déti s odkladem povinné §kolni dochazky oproti piredchozim letiim
V grafu ¢. 7 jsou zndzornény vysledky ze srovnani z grafu €. 6. Je zde patrné, Ze nejsou
mezi respondenty velké rozdily. OvSem nejvétsi podil respondentti (42 %) odpovedél, ze
je ve Skolnim roce 2020/2021 vice odkladli povinné Skolni dochazky neZ v pfedchozich

letech.

Pramérny pocet
déti s odkladem
v minulych
letech

125 Pocet déti s
odkladem ve
Skolnim roce

2020/2021

161

Graf 8: Srovnani déti s odkladem povinné Skolni dochazky ve Skolnim roce 2020/2021 a v
piedchozich letech

Z grafu €. 8 vyplyva, ze ve Skolnim roce 2020/2021 je ve Skolach na Vysocin€ o 36 déti

s pfiznanym odkladem povinné $kolni dochédzky vice nez v minulych letech.
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Otazka ¢. 5:

Z nasledujicich moZnosti vyberte nejcastéjsi diivod pro odklad povinné Skolni dochdzky

k letoSnimu Skolnimu roku:

Tabulka 6: Pri¢iny odkladia

Varianty odpovédi Vysledky
FYZICKE PRICINY 1

(nedostatecny vzrist ditéte, Spatny
zdravotni stav, zvySena nemocnost)
PSYCHICKE PRICINY 43

(nedostatena uroven percepce, horsi

uroven  vyjadfovacich  schopnosti
véetné logopedickych vad, opoZdény
vyvoj grafomotoriky, nizs$i schopnost
koncentrace)

SOCIALNI PRICINY 6

(nadmérna fixace na rodinu, citové

nevyzralé)

Socialni pri¢iny Fyzické priciny
12% 2%

sychické
priciny
86%

Graf 9: Pficiny odkladi
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Z grafu €. 9 a tabulky €. 6 vyplyva, Ze nejcastéjsim divodem k ptiznani odkladu povinné
Skolni dochazky u ditéte ve Skolnim roce 2020/2021 jsou psychické problémy, do kterych
se fadi naptiklad nedostatecna troven percepce, horsi troven vyjadiovacich schopnosti
vcetné logopedickych vad, opozdény vyvoj grafomotoriky a nizsi schopnost koncentrace.
Fyzické pticiny odkladu vybral pouze 1 respondent. Jako hlavni divod odkladu ze

socialnich pfi¢in vybralo 6 respondenti.
Otazka ¢. 6:

Vyberte, v jakych oblastech vyvoje jazykové roviny foneticko-fonologické maji déti u

Vis v piedskolni ti'ide, na konci Skolniho roku 2020/2021, nejvice obtiZe:

Tabulka 7: ObtiZe v jazykové roviné foneticko-fonologické

Varianty odpoyédi Vysledky
Vyslovnost hlasek L, R, R. 40
Vyslovnost hliasek CSZ x CSZ. 33
Vyslovnost jinych hlasek. 1
Sluchové rozliSovani slov bez vizualni 17
podpory.

RozliSovani okolnich zvukii. 3
Rozdéleni slov na slabiky a nasledné 5

spo¢itani poctu slabik.

Analyza a syntéza slov (rozpoznani 36
prvni hlasky a posledni hlasky ve slové,

rozdéleni slova na hlasky, sloZeni slova

z hlasek, ...)

Modula¢ni faktory feci (tempo, 5
melodie, intenzita, prizvuk, pauzy)

Opakovani daného rytmu. 10
Dychani (nadech nosem/ usty, silny/ 3
slaby vydechovy proud, nedostatecna/

nadmérna rezonance v dutinach, ...)
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Jiné ... (oteviena odpovéd’) ., Zretelna vyslovnost, déti se stydi a
kolikrat huhlaji potichu a

nesrozumitelné.

Otevienou odpoveéd’ z tabulky €. 7 jsem zatadila mezi nabizenou odpoveéd’ ,,modulaéni
faktory feci®, jelikoz se podle mého nézoru jedna pravé o naruseni v intenzité hlasu, ktera
se mezi modulacni faktory feci fadi. V grafu €. 10 budu tedy tuto odpovéd’ pocitat v jiz

zminované kategorii.

Vyslovnost jinych hlasek. 1
Dychani 3
RozlisSovani okolnich zvukd. 3
Rozdéleni slov na slabiky a nasledné spocitani... 5
Modulacni faktory reci. 6
Opakovani daného rytmu. 10
Sluchové rozliSovani slov bez vizualni podpory. 17
Vyslovnost hlasek CSZ x CSZ. 33
Analyza a syntéza slov. 36

Vyslovnost hlasek L, R, R. 40

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Pocet respondentt

ObtiZe v dané oblasti

Graf 10: ObtiZe v jazykové roviné foneticko-fonologické

Z grafu ¢. 10 a z tabulky €. 7 vyplyva, Ze nejvétsi obtiZze v roviné foneticko-fonologické
maji predikolni déti ve $kolnim roce 2020/2021 s vyslovnosti hlasek L, R, R. Na druhém
misté maji nejvice obtize s analyzou a syntézou slov a na tfetim misté s vyslovnosti hlasek
CSZ x CSZ. Nejméné vybiranou kategorii je vyslovnost jinych hlasek, zde reagoval

pouze 1 respondent.
Otazka ¢. 7:

Vyberte, v jakych oblastech vyvoje jazykové roviny lexikadlné — sémantické maji déti u

Vas v predSkolni tiidé, na konci Skolniho roku 2020/2021, nejvice obtiZe:
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Tabulka 8: ObtiZe v jazykové roviné lexikalné-sémantické

Varianty odpovédi Vysledky
Spontanni vypravéni podle obrazku. 33
Vypravéni pohadky (znalost 20
pohadkovych postav).

Sestaveni déjové posloupnosti. 12
Manipulace s pfedméty dle pokynii. 4
Vybér obrazki dle pokynii. 0
Pojmenovani a popis jednotlivé profese. 10
Poznani a pojmenovani nesmyslu na 7
obrazku.

Zpév &i prednes basné. 6
Tvorba nadfazenych a podFrazenych 25
slov.

Tvorba homonym. 17
Tvorba protikladi. 4
Tvorba synonym. 16
Jiné ... (oteviena odpovéd’) 0

Vybér obrazki dle pokyni. = 0

Tvorba protikladt. m—— 4

Manipulace s predméty dle pokynd. m— 4

Zpév Ci prednes basné. m—— 6
Pozndani a pojmenovani nesmyslu na obrazku. m—— 7
Pojmenovani a popis jednotlivé profese. n—— ——— 10
Sestaveni déjové posloupnosti. T ————— ]2
Tvorba synonym. mEEEeee————— |6
Tvorba homonym. EEEE———————— |7
Vypravéni pohadky (znalost pohddkovych postav). nEEE——————————— ?(
Tvorba nadrazenych a podiazenych slov. ST S ———EEE——— 5
Spontanni vypravéni podle obrazku. S 33

0 5 10 15 20 25 30 35
Pocet respondenti

B ObtiZe v dané oblasti

Graf 11: ObtiZe v jazykové roviné lexikalné-sémantické
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Z tabulky ¢. 8 a zgrafu ¢. 11 vyplyva, Ze nejvétsi zastoupeni zroviny lexikalné
sémantické ma kategorie ,,spontinni vypraveni podle obrazku‘, jenz vybralo 33
respondentt. V této oblasti maji dle respondentti déti nejvice obtize. Také nejsou zcela
zdatné v tvorbé nadfazenych a podiazenych slov a ve vypravéni pohadek ¢i znalosti
pohadkovych postav. Zadny zrespondentli nevybral kategorii ,vybér obrdzki dle
pokynu‘.

Otazka ¢. 8:

Vyberte, v jakych oblastech vyvoje jazykové roviny morfologicko-syntaktické maji déti

u Vs v piedskolni tiide, na konci Skolniho roku 2020/2021, nejvice obtiZe:

Tabulka 9: ObtiZe v jazykové roviné morfologicko-syntaktické

Varianty odpovédi Vysledky
Slovosled. 9
Sklonovani podstatnych jmen. 11
Pouzivani predlozek. 7
Pouzivani sloves ve spravném tvaru. 6
Tvorba jednotného a mnozného ¢isla. 8
Tvorba "vymyslenych" slov. 13
Stupniovani pridavnych jmen. 21
Vytvareni zdrobnélin a porovnavani 2

dle velikosti.
Pouzivani vSech casii — pritomny, 21

minuly, budouci.

Tvorba gramaticky spravné véty. 17
Tvorba souvéti. 25
Chapani a vytvareni rymu. 16
Jiné ... (oteviena odpovéd’) 0
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Vytvareni zdrobnélin a porovnavani dle velikosti. | 2
Pouzivani sloves ve spravném tvaru. I 6
PouZivani predlozek. n—— 7
Tvorba jednotného a mnozného ¢isla. T —— §
Slovosled. I O
Sklotiovani podstatnych jmen. I — —————— 11
Tvorba "vymyslenych" slov. HEES——— |3
Chapani a vytvareni rymi. I | 6
Tvorba gramaticky spravné véty. I |7

Pouzivani vSech ¢asti - pfitomny, minuly, budouci. T ? |

Stupiiovani pfidavnych jmen. I ) |

Tvorba souvéti. I ) 5
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Pocet respondenti

M ObtiZe v dané oblasti

Graf 12: ObtiZe v jazykové roviné morfologicko-syntaktické

V polozce dotazniku ¢. 8 byly zjiStovany obtize v jazykové roviné morfologicko-
syntaktické. Nejcastéji vybiranou kategorii byla ,, tvorba souveti “, kterou zaskrtla piresné
polovina ucitelti. Déti tak dle nich tvori ¢astéji jednoduché véty. Na druhém misté je se
stejnym poctem respondentll stupfiovani ptfidavnych jmen a pouZivani vSech cast.

Nejméné obtiZi zplisobuje détem vytvareni zdrobnélin a porovnavani dle velikosti.
Otazka ¢. 9:

Vyberte, v jakych oblastech vyvoje jazykové roviny pragmatické maji déti u Vis v

predskolni tiidé, na konci Skolniho roku 2020/2021, nejvice obtize:

Tabulka 10: ObtiZe v jazykové roviné pragmatické

Varianty odpovédi Vysledky
Vypravéni vlastnich zazitki. 4
Vyjadreni svych pociti. 19
Zdvorilostni navyky. 19
UdrZeni o¢niho kontaktu. 13
Chapani ukoli. 18
Rekne své jméno a piijmeni, adresu, 9
jména rodicu.
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DodrZovani pravidel konverzace. 27
Reagovani na otazky primérené a 10
dostatecné rychle.

Samostatné navazani kontaktu. 4
Rozsah a objem komunikaéniho 12
vyjadreni je priméreny.

Jiné ... (oteviena odpovéd’) 0

Samostatné navazani kontaktu. 4
Vypraveéni vlastnich zazitku. 4
Rekne své jméno a ptijmeni, adresu, jména rodi¢i. 9
Reagovani na otazky primérené a dostatecné... 10
Rozsah a objem komunika¢niho vyjadrent je... 12
Udrzeni o¢niho kontaktu. 13
Chapani ukold. 18
Zdvorilostni navyky. 19
Vyjadreni svych pocitd. 19
Dodrzovani pravidel konverzace. 27

0 5 10 15 20 25 30
Pocet respondentti

ObtiZe v dané oblasti

Graf 13: ObtiZe v jazykové roviné pragmatické

Nejvice obtizi udava 27 respondenttii v kategorii ,,dodrzovani pravidel konverzace . Dale
jsou to pak zdvoftilostni ndvyky ¢i vyjadieni svych pocitli. Nejméné obtizi respondenti
zaznamenali v oblastech ,,samostatné navazovani kontaktu“ a ,,vyprdaveni vlastnich
zazitku*.

Otazka ¢. 10:

Vyberte, v jakych neiecovych oblastech maji déti u Vs v piredSkolni tiidé, na konci

Skolniho roku 2020/2021, nejvice obtiZe:
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Tabulka 11: ObtiZe v nefecovych oblastech

Varianty odpovédi Vysledky

Jemna motorika (navlékani koralku, 9
stfihani, lepeni, mackani papiru, ...)

Hruba motorika (stfidani nohou na 5
schodech, hazeni miem, preskok pres

prekazku, ...)

Zrakové vnimani (vyhledavani rozdili, 7
figura a pozadi, ...)

Grafomotorika (ichop tuzky, Kkresleni 28
podle ¢ar, Kresleni vlastniho obrazku,

w.)

Prostorova predstavivost (nahore, dole, 21
vlevo, vpravo, piredlozkové vazby, ...)

Orientace v c¢ase (spravné uZivani 24
pojmi rano, poledne, odpoledne, vecer,

véera, dnes, zitra, ...)

Adaptabilita a sociabilita 7
(pFizpisobovani, vytvareni vztah, ...)

Pozornost (soustiedéni na zadavané 33
ukoly)

Pamét’ (vybavnost, kratkodoba, 13

dlouhodoba, ...)
Emocionalita (izkostnost, separace) 11

Jiné ... (otevirena odpovéd’) 0
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Hrub4 motorika NN 5
Adaptabilita a sociabilita NG 7
Zrakové vnimani NS 7
Jemna motorika IS 9
Emocionalita I 11
Pamét NN 13
Prostorova predstavivost I 21
Orientace v ¢ase I —— 24
Grafomotorika I — 2.8

Pozornost I — 33
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M ObtiZe v dané oblasti

Graf 14: ObtiZe v nefecovych oblastech

Nejcastéjsi odpoveédi na otazku €. 10, jenz zjiStovala, v jakych nefeCovych oblastech mély
déti ve Skolnim roce 2020/2021 nejvice obtize, byla pozornost, kterou vybralo 33
respondenti. Druhou nejvice naruSenou oblasti byla uvedena grafomotorika. Hruba

motorika byla vybirana nejméné.
Otazka ¢. 11:

Srovndni s predchozimi lety:

Z divodu casové naro€nosti dotaznikového Setfeni, nebylo délano srovnavani
s predchozimi lety na kazdou jazykovou rovinu zvlast, ale byla vytvofena otazka, ktera
shrnuje celkovy rozvoj komunikacnich dovednosti.

Opét na tuto otdzku 2 respondenti neodpoveédeli.

Tabulka 12: Srovnani mnoZstvi obtiZi v rozvoji komunikac¢nich dovednosti s pFedchozimi lety

Varianty odpovédi Vysledky
Pocetnost vySe vybranych obtizi je 32
letos stejna, jako v piredchozich letech.
Vyse vybranych obtiZi je letos méné 2
neZ v predchozich letech
Vyse vybranych obtiZi je letos vice nez 14
v piedchozich letech.
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Vys$e vybranych
obtiZi je letos
vice nez v
piredchozich
letech:
29%
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vybranych obtizi

piredchozich je letos stejna,
let((e)ch: jako v
4% predchozich
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67%

Graf 15: Srovnani mnoZstvi obtiZi v rozvoji komunikacnich dovednosti s pFedchozimi lety

Z tabulky ¢. 12 a grafu €. 15 vyplyva, Ze se pocetnost vybranych obtizi z 67 % u déti
predskolniho v€ku nezménila. Znamena to, Ze u vice jako poloviny Skol nedoSlo k tak
zasadnimu vlivu pandemie COVID-19, aby se odrazila v rozvoji komunikacnich
dovednosti. Naopak u 29 % Skol doslo k ndrustu obtizi ve vyvoji komunikacnich

dovednosti. ZlepSeni zaznamenaly celkem 2 Skoly, jedna se tedy pouze o 4 %.
Otazka ¢. 12:

Jaké distancni formy vyuky jste pouZili, v ramci vidélavani, béhem uzavieni

materskych Skol kvili pandemii COVID — 19?

Natocend videa — denné€, tydenni pracovni listy, komunikaci ptes socidlni sité.
Zasilani tydennich ¢innosti, napada a tkold ke zpracovani doma.

Nahravani videa, které si déti mohly doma pustit.

Pracovni sesit pro predskolédky, tisténé materialy.

Pracovni listy, ukoly, videohovory.

Zadavani ukoll pisemnou formou

Pracovni listy.

el IR O S i A

Kazdy den on-line vysilani zvlast pro mlads$i déti, a zvlast pro povinnou
piedskolni dochazku, véetné specialniho programu pro piedskoldky " Sance". K

tomu posilani pracovnich a dalSich materidli pro vSechny déti — pfes Skolni
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.

komunikacni program. Déti posilaly vypracované ukoly zpét, a predskolaci
vytvarely portfolia. Spoluprace byla 1 s rodi¢i predSkolakii, on-line seminare
(celkem 9 dvouhodinovych setkani)

Vlastni (vypracované vzdy ke zvolenému tydennimu tématu) pracovni listy ve
formatu A4 — k procviCeni jednotlivych oblasti (pfedmatematické ptedstavy,
sluchové a zrakové vniméni, grafomotorika, manipulace s ntzkami, piesné
vykryvani plochy obrazku, ...) a zakoupeny pracovni seSit s velmi pc¢knou
grafikou.

Pracovni a grafomotorické listy (osobné dodané nebo na webu MS), specialngé
vytvofeny web s ukoly, pracovnimi listy, vytvarnou vychovou (naméty a
inspirace), vypracované ukoly v individudlnim seSité¢, webinafe s odbornikem
PPP, chat — WhatsApp, telefonické rozhovory, E-maily.

Ukoly na kazdy den — zaslané jednou tydné i s motivaci, zamé&fené na poznavani,
komunikaci... S velkou ¢etnosti ukoli v ptirodé (Sipkované, orientace podle mapy
atd.)

Online setkavéni, rizné akce pied MS (dobrodruzné stezky, poznavacka, cviceni,
vystava vyrobkd...), pravidelné zasilané dopisy s ukoly prostfednictvim emailu.
Rozdévaly se détem a rodi¢im taSky s pracovnimi ukoly. Pfes webové stranky
podle jednotlivych témat + tikoly. Ukoly v pfirod& + sportovni aktivity.

Bali¢ky pro rodi¢e a déti s pracovnimi listy, basnickami, s vytvarnym tvofenim,
se seminky k vypéstovani kyticky.

Posilala jsem rodi¢iim na emaily "pfipravy " na cca dvoutydenni témata — co s
détmi doma, nejen pracovni listy.

Zadavani namétt k malovani, pohybu..., pracovni listy, komunikace mailem nebo
telefonicky.

Zveiejhiovani tydennich plani na webovych strankach MS, piiprava pracovnich
lista s ukoly.

Ptes stranky Skoly —tkoly, pracovni listy, videa — zpétnd vazba pies elektronickou
adresu.

Ukoly byly zadavany pies mail rodi¢i — tento zpiisob si odhlasovali rodice.
Emailova komunikace, osobni pfedani pracovnich listd, webové stranky MS.

Tydenni témata s ukoly pro rodi¢e a déti na webovych strankach MS.
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22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32

Zasilani tematickych celkt pfes email, konzultace po telefonu.
Webové stranky — zadavani ukold, pfedavani balicku s ukoly.
Zasilani napadi, tkoll ap. po emailu, telefonicky kontakt.
Sdileny disk, ukoly v papirové podobé — pracovni listy.

Email rozesilani ukolt, individudlné schiizky online.

Pracovni sesit, pracovni list — vyuka offline.

Jednou tydné zadani ukoli na stranky Skolky.

Vétsinou formou emailu posilani pracovnich listi.

Predavani vytisténych materialti rodictm.

E-mail, webové stranky, osobni ptedani.

. Zadéavani tkolt on — line 1x tydné.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.

Email, telefon, osobni setkani.
Ukoly na webovych strankach MS.
On-line vyuka, pracovni listy.
Zasilani tikoli pies email.
Balicky pro predskoléaky.
Elektronicky, osobné.
Balicky s materialy.

Ukoly na facebooku.

Pracovni listy.

Skoro vSechny.

Off-line.

Natocena videa.

Zasilani tydennich ¢innosti, ndpadl a ukoll ke zpracovani doma

Nahravani videa.

Tisténé materidly.
Pracovni listy, ukoly.
Ukoly pisemnou formou.

Pracovni listy.
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Aktivity v Vytvareni

piirodé vlastnich
Webova stranka 49, vzdélavacich
s tkoly videi
18% 8%

Vyuzivani
pracovnich listi
29%

Zasilani ukolu a
¢innosti k

domacimu On-line
zpracovani vzdélavani
32% 9%

Graf 16: Formy distan¢niho vzdélavani

Otazka ¢. 12 byla poloZena z diivodu zjisténi, jakym zplsobem byly déti vzdélavany
v dobé, kdy byly skoly zavieny. Nejcastéji Skoly vyuzivaly internet k zasilani riznych
ukolti a pracovnich listt, které museli rodic¢e s détmi vypliiovat. V této formé vzdélavani
hréla velkou roli snaha a schopnost rodi¢li, jenZ ovliviiovala rozvoj komunika¢nich

dovednosti svych déti. Pouze 8 % respondentt vytvarelo vlastni vzdélavaci videa, béhem

kterych nebyla potieba aktivni spoluprace rodict tak vyrazna.

Otazka €. 13:

Ovlivnila pandemie COVID - 19, a vS§echna opatieni s ni spjatd, dle VaSeho ndazoru

néjak dosaZeni vzdélavacich cilii v oblasti komunikace v letosSnim Skolnim roce

202020212

Tabulka 13: Vliv pandemie na vzdélavaci cile

Varianty odpovédi Vysledky
Ano, velmi. 24
Ano, ale jen v malé mire. 22
SpiSe ne. 3
Rozhodné ne. 1
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Spise ne Rozhodné ne
6% 2%

Ano, velmi
48%

Ano, ale jen v
malé mire
449,

Graf 17: Vliv pandemie na vzdélavaci cile

Z grafu €. 17 a tabulky ¢. 13 vyplivd, Ze nejcastéjsi odpovédi na otazku, jak ovlivnila
pandemicka situace dosazeni vzdélavacich cilti v oblasti komunikace, je ,,ano, velmi®. Na
druhém misté je odpovéd’ ,,Ano, ale jen v malé mife“. Podle 46 respondentti z 50 bylo
tedy naplnéni vzdélavacich cili skute¢né ovlivnéno pandemii, zpisobenou covidem-19.
Naopak pouze 4 respondenti uvedli, Ze pandemie neovliviiovala ve vétsi mife dosazeni

vzdélavacich cili u déti predSkolniho véku.
Otazka ¢. 14:

Zde mate moZnost napsat pozitivni i negativni dopady pandemie na rozvoj

komunikacnich schopnosti u déti ve Skolnim roce 2020/ 2021, které jste zaznamenali.

Tato otadzka byla jako jedind z dotazniku dobrovolna. Odpoveéd jsem ziskala od 25

respondentt.

Tabulka 14: Hodnoceni pozitivnich i negativnich dopadi pandemie na rozvoj komunikac¢nich
schopnosti

Varianty odpovédi Vysledky
Pouze pozitivni dopady 3
Pouze negativni dopady 13
Pozitivni i negativni dopady 9
CELKEM 12 pozitivnich, 22 negativnich
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Pozitivni dopady:

1.

Velmi dobré spoluprace s rodici, déti se aktivné uCastnily on-line vysilani, plnily
posilané ukoly, vzajemné spolu mély moznost komunikovat. Komunikace mezi
détmi a ucitelkami byla také bez vétSich problémi, vSechny déti dostavaly ke

komunikaci prostor.

2. Plusem je lepsi komunikace s rodici.

3. Vice ¢asu s rodinou.

4. Rodiny déti byly vice pohromadé, rodice "neodkladali" déti do volnocasovych
aktivit a vénovali jim cas.

5. Déti si uzily vice svoje rodi¢e (po tu dobu, co byly uzavieny MS), pfevazné ty
déti, které jsou jindy v MS od 7 — 16 h, tedy cely den!

6. Rodige si uvédomili vyznam MS.

7. Spolecné Cinnosti s rodici.

8. Jako plus vidim ¢as strdveny rodici s détmi.

9. UZsi spoluprace s rodi€i pii on-line vyuce, rodi¢e maji vétsi prehled o vzdélavani
vMS.

10. Uv€domeéni si dileZitosti tfidniho kolektivu.

11. Vice komunikuji, chtéji vypraveét své zazitky.

12. Rodic¢e nevodili déti do tiid, ale pfedavali je u hlavnich dvefi. V Satnach se déti
prevlékaly a ptfezouvaly samy, a tak ziskavaly vétSi samostatnost a odpovédnost,
zrucnost. Dokazaly si pozadat o pomoc kamarada.

Negativni dopady:

1. Ponavratu do MS se vyskytly adaptaéni problémy, dokonce i u ditéte piedikolaka,
které pretrvavaji dodnes.

2. Po otevieni provozu MS jsme u nékterych déti nastavovali pravidla, jako na
zacatku zafi.

3. Deéti se vice v domovech zamétovaly na pocitacové technologie, nerozvijela se

tim komunikace ani celkové fec, nefesené zlistaly fecové vady a vSe s rozvojem
fe¢i souvisejici. Po navratu do matetské skoly byla u nékterych déti zaznamenana
zavislost na digitalnich technologiich. Celkové byly déti velmi hlucné,

nedokazaly naslouchat, dodrzovat dana pravidla.
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10.

11.
12.

13.

14.
15.
16.
17.
18.

Autista, kterého mame ve tfidé nemél moznost v dob¢ pandemie chodit do skolky.
To se odrazilo na Spatné adaptaci a neschopnosti zdokonalovat se jak fyzicky, tak
zdokonalovat se v rtiznych smérech, kde ma mezery ¢i jesté nezvladne (napf.
grafomotorika, soustfedéni pfi zadani ukolu, pfesnost pfi vystiihovani, slovni
zasoba apod.)

Po navratu do MS byly déti nesoustiedéné, nedokazaly s dospélymi komunikovat,
byly nesamostatné. Byly problémy s osobni hygienou a sebeobsluhou.

Chybéla systemati¢nost a navazovani na znalosti a dovednosti, déti se neumi
souvisle vyjadiovat, logopedické vady, agramatismy, analyticko-syntetické
¢innosti, ... za¢inalo se v kvétnu od zacatku.

Socializace.

Nejednotna vychova a vzdélavani v jednotlivych rodinach.

Ovlivnila piipravu piedskolakti na ZS, sociabilitu, prosocidlni ¢&innosti,
védomostni dovednosti (dohanéli jsme to nasledujici mésice).

Vyjadtfovaci schopnosti déti diky Covidu se zhorSily. Déti neumi souvisle
vypraveét, tvofit rozvité véty obohacené ptivlastky, .... Popis obrazki je strohy,
max v holych vétach. Vyslovnost je mnohem horsi.

U néekterych déti se Spatnou vyslovnosti je zhorSeni.

Nékteré déti se ve vyvoji "zastavily", zhorSila se KS nékterych déti. Po navratu
mély déti problém s vyjadfovanim.

Negativni dopad byl rozhodné ten, Ze se doma netrénovalo podle pracovnich listi,
ani dle témat. Dé&ti zlenivély a zacaly ptibyvat 1 na vaze.

Omezené navstévy klinického logopeda.

Negativni dopad v socidlni oblasti.

Absence kamaradu, absence komunikace v rodiné.

Bezkontaktnost, chybi citové vazby.

Déti, kterym byla pfi depistazi doporucena dochdzka ke klinické logopedce maji
casovy "skluz", takZe u né€kolika odchazejicich piredskoldkid nedoSlo ke
spravnému vyvozeni (z celkového poctu) chybné vyslovovanych hlasek. Celkove
komunikace mezi détmi - predevSim starSimi - "zhrubla"(Cast&j$i pouzivani

4

v ramci détského kolektivu).
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19. Ztrata osobniho kontaktu s vrstevniky.

20. Narocnost distan¢niho vzdélavani.

21. Horsi socializace déti a upeviiovani pracovnich navyki, dostate¢né se nevytvoftily
ritualy.

wevr v

22. Jsou agramatictéjsi a pozapomnéli pravidla konverzace (neskékat do feci).

Na otazku €. 14, ve které mohli respondenti, dle svého uvézeni, posoudit dopady
pandemie na rozvoj komunika¢nich schopnosti u déti ve skolnim roce 2020/2021,
respondenti nejvice zaznamenali negativni dopady. Pouze 3 z 25 poukazali na pozitivni
vliv pandemie bez negativnich dopadll. 9 pedagogickych pracovnikd popsalo jak

pozitivni dopady, tak i negativni vliv pandemie na rozvoj komunikacnich schopnosti u

predskolnich déti.
Zlepseni Uvédomeéni si
sebeobsluhy a diilezitosti
samostatnosti u tridniho
déti kolektivu
8% 9%

Komunikace a
spoluprace s
rodici
25%

Déti travily vice
casu s rodinou

429, Rodice si zacali

vice vazit prace
materskych skol
8%
Déti vice
komunikuji
8%
Graf 18: Pozitivni dopady pandemie
Z grafu ¢. 18 vypliva, ze 42 % pedagogickych pracovnikli zaznamenalo jako pozitivni
dopad pandemie vice ¢asu, ktery rodice svym détem vénovali. Z divodu distan¢niho
vzdélavani museli byt rodice doma a mnohem vice se tak Gc¢astnili na vzdélavani svych
déti. 25 % respondentti uvedlo zlepSeni komunikace a spoluprace s rodici. 1 respondent
dale uvedl, ze si rodice zacali vice vazit prace mateiskych Skol, nebot” si rodice sami
vyzkouseli, jak narocné je ptipravit predskolni dit€¢ na budouci vzd€lavani na zakladni

Skole. Dalsi pedagogicky pracovnik uvedl, Ze si diky pandemii a uzavieni skol uvédomil,
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jak dilezity je tfidni kolektiv. V 1 Skole dokonce doslo i ke zlepseni komunikace u déti
predskolniho véku. Posledni odpovédi bylo zlepSeni samostatnosti a sebeobsluhy u
predskolnich déti, nebot’ se musely déti samy piezouvat a prevlikat v Satnach.

Toto z velké ¢asti nebyli odpovédi na danou otazku, ve které se méli pedagogicti
pracovnici vyjadiit k vlivu pandemie na rozvoj komunikacnich dovednosti u déti
predskolniho véku. Pievazné odpovidali na celkovy dopad pandemie.

Pro vyzkumné Setfeni jsou tak pouze relevantni odpovédi, ve kterych se
dozvidadme, ze se rodice vice vénovali détem a travili s nimi vice ¢asu, nebot zvySena
komunikace mezi rodi¢em a ditétem muize ovliviiovat rozvoj komunikacnich schopnosti.

Dale je dulezité, ze v 1 Skole doslo u déti ke zlepseni ve vyjadiovacich schopnostech.

Naroc¢nost distan¢niho vzdélavani
Nedostate¢na komunikace v rodiné
Zvysena lenost u déti
Nedostatecné domaci vzdélavani
Nejednotnd vychova a vzdélavani v...
Naru$eni samostatnosti a sebeobsluhy
Naruseni pozornosti
Vétsi zavislost na pocitacovych...
Zapominani jiz osvojeného " o
= Pocet respondentli
Celkové naruSenf skolni zralosti a...
Narus$eni adaptace
Nedostatecna komunikace s vrstevniky
Nedostatecna logopedicka péce
Narus$eni socializace
Vétsi mnozstvi logopedickych vad

Nedodrzovani nastavenych pravidel

Naruseni vyjadirovacich schopnosti

(e}
—_
(3]
w
N
o1
[e)}

Graf 19: Negativni dopady pandemie
Z grafu €. 19 vyplyva, ze pedagogicti pracovnici zaznamenali celkem 17 negativnich
dopadi pandemie na rozvoj komunikacénich schopnosti u déti ve skolnim roce 2020/2021.

Nejcastéji bylo uvedeno naruseni vyjadiovacich schopnosti u déti predskolniho véku, do

58



kterého bylo zatfazeno 1 zvySené mnozstvi agramatismu ¢i tvorba jednodussich a holych
veét oproti souvétim. Dale bylo Casto uvadéno, ze maji déti narusenou schopnost
socializace, znamena to, ze mohou mit v€tsi obtize v navazovani vztahl. Mnohem vice
se u déti objevovaly logopedické vady, jako je naruseni spravné vyslovnosti. Velké obtize
m¢ély déti i s dodrzovanim nastavenych pravidel, a to nejen pravidel ve tfid¢, ale 1 pravidel
konverzace, tudiz déti napiiklad vice skac¢ou do feci ostatnim.

Jednozna¢n€ respondenti uvedli mnohem vice negativnich dopadi nez téch

pozitivnich.

4.5 Zavéry vyzkumného Setieni

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, zda ma pandemicka situace vliv na rozvoj
komunikac¢nich dovednosti u déti predSkolniho véku vramci Skolni zralosti a
pripravenosti. Vyzkum byl realizovan formou samostatn¢ vytvofeného dotazniku, jenz
zjistoval informace tykajici se odkladii povinné Skolni dochézky u piedskolnich déti,
jejich rozvojem komunikacnich schopnosti a také vlivem pandemie na vzdélavani déti
v matetskych Skolach.

Na zakladé stanoveného cile byly vytvofeny vyzkumné otazky.

VVOI: Jaké je mnoZstvi odkladii povinné Skolni dochdzky 7 logopedickych dirvodii u
deti predSkolniho véku béhem pandemie ve Skolnim roce 2020/2021, ve srovndni

s predeSlymi lety?

Z analyzy dat ziskanych z dotazniku vychazi, ze ve Skolnim roce 2020/2021 je 86 % déti,
jenz maji pfiznany odklad povinné Skolni dochézky z diivodu psychickych pficin, do
kterych se fadi oblasti posuzované v ramci logopedické intervence. Celkem tento Skolni
rok nenastoupi z 958 déti 161, které maji pfiznany odklad, jedna se tedy o 17 %. Znamena
to, Ze u téchto déti je narusen rozvoj komunikacénich schopnosti v ramci Skolni zralosti a
pfipravenosti.

V ptedchozich letech bylo celkem priimérné 125 déti s odkladem povinné skolni
dochazky, to je o 36 déti méné nez ve Skolnim roce 2020/2021. V porovnani u kazdého
respondenta zvlast’ bylo zjisténo, ze 42 % melo ve Skolnim roce 2020/2021 vice déti

s pfiznanym odkladem povinné skolni dochazky nez v minulych letech.
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VVO2: Jak je naruSend komunikacni schopnost u déti predSkolniho véku ve Skolnim

roce 2020/2021, ve srovndani s piedeslymi lety?

Z dotaznikové polozky €. 6 az ¢. 10 bylo zjisténo, ze ve Skolnim roce 2020/2021
v jazykové roving foneticko-fonologické maji predskolni déti nejvice obtize s vyslovnosti
hlasek L, R, R. Na druhém mist& maji obtiZe s analyzou a syntézou slov a na tfetim misté
s vyslovnosti hlasek CSZ x CSZ.

V jazykové roviné lexikalné sémantické bylo zaznamenano nejvice obtizi ve
spontannim vypravéni podle obrazku, v tvorbé nadtazenych a podfazenych slov, také ve
vypravéni pohadek &i znalostech pohadkovych postav. Zadné dité nema obtize ve vybéru
obrazka dle pokynu.

Dalsi zkoumanou jazykovou rovinou byla rovina morfologicko-syntakticka. Zde
respondenti nejvice vybirali obtize pii tvorbé souvéti, stupiiovani pfidavnych jmen a
pouzivani vSech Cast.

V pragmatické jazykové rovin€ maji predSkolni déti nejvice obtize v dodrzovani
pravidel konverzace, pouzivani zdvotilostnich navyki ¢i vyjadfovani vlastnich pocitd.

Z neteCovych oblasti byla nejvice vybirana pozornost a grafomotorika.

Pti porovnavani pocetnosti vySe vybranych obtizi s pfedchozimi lety uvedlo 67
% pedagogickych pracovniki, ze je Cetnost obtizi stejnd. Znamena to tedy, ze vice jak
polovina §kol v kraji Vysocina je na tom s rozvojem komunikac¢nich schopnosti na konci
Skolniho roku 2020/21 stejné jako v minulych letech. U 29 % Skol doslo k narustu obtizi
ve vyvoji komunikacnich dovednosti a zlepSeni zaznamenaly celkem 2 Skoly, jedna se
tedy pouze o 4 %.

Ovsem v posledni dotaznikové otdzce se 22 respondentl vyjadfilo k tomu, Ze
pandemie skute¢né negativné ovlivnila rozvoj komunikacnich schopnosti u pfedSkolnich
déti ve Skolnim roce 2020/2021. Negativnich vlivli bylo o poznéni vice nez pozitivnich
vpoméru 17:2. Vzhledem k tomu, ze tato otazka byla dobrovolna, bohuzel na ni
neodpovédeli vSichni respondenti. Piesto se vSak 88 % respondenttl, z celkovych 25, tedy

ptfesné polovina ze vSech respondenttl, pfiklonilo spiSe k negativnim vliviim.
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VVO3: Jak probihalo vzdélavani déti v mateiskych Skoldach v dobé pandemie covid-
19?

Touto vyzkumnou otdzkou se zabyvala pfedev§im dotaznikova polozka ¢. 12, 13 a také
polozka €. 3. Z analyzy dat vyplyva, ze u 92 % respondentli doslo k ovlivnéni vzdélavani
predskolnich déti natolik, aby to znesnadnilo dosazeni stanovenych vzdélavacich cila
v oblasti komunikace. Tato oblast je zakotvena v kompetencich komunikativnich, dle
Ramcové vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani. V ramci otazky ¢. 12 bylo
zjiStovano, jakym zplisobem byly déti vzdélavany v dobé, kdy byly Skoly zavieny.
Jednalo se tedy o distan¢ni vzdé€lavani, které plosné probihalo po dobu 44 dn a poté
individudlné v ramci $kol z diivodu karantény. Respondenti nejcastéji uvedli, ze vyuzivali
internet k zasilani ukoll a pracovnich listl, které museli déti splnit z domova s pomoci
svych rodi¢li. Ve vzdélavani tak hrali velkou roli rodice, zélezelo na jejich schopnostech
a formé vychovy ¢i vzdélavani, které se mohlo v rodinidch liSit, coZz je jednim
z negativnich vlivli pandemie, jenz byl uveden v posledni polozce dotazniku. Pouze 8 %
respondentl vytvarelo vlastni vzdélavaci videa, béhem kterych nebyla potieba aktivni
spolupréace rodicii tak vyrazna. Z 3. dotaznikové otazky navic vypliva, ze 5 % déti, jenz
maji odklad povinné Skolni dochazky nebylo béhem uzavieni kol viibec vzdélavano.

Pokud by tedy k uzavteni viilbec nedoslo, mohly by se tak dale vzdélavat 1 tyto déti.

HVO: Jak pandemicka situace ovlivituje rozvoj komunikacnich dovednosti u déti

piedsSkolniho véku v ramci Skolni zralosti a piipravenosti?

Na zaklad¢ vyse zjisténych informaci je mozné odpoveédét na hlavni vyzkumnou otazku.
I ptesto, ze 67 % pedagogickych pracovnikl uvedlo, ze ve Skolnim roce 2020/2021
probihal rozvoj komunikac¢nich schopnosti stejné, jako v letech minulych, ostatni data
nasvédcuji tomu, Ze byl rozvoj déti negativné naruSen. Déti mély dle ucitelt vétsi
problémy s vyjadfovanim a dodrzovanim pravidel konverzace. Pocet odkladl se v tomto
roce zvys$il oproti letim minulym. Na zékladni Skolu tak nenastoupi vice dité. Dale 92 %
respondentt uvedlo, Ze pandemie skute¢né€ ovlivnila dosaZeni vzdelavacich cild v oblasti
komunikace. Jednim z diivodl je povinné distancni vzd€lavani, které probihalo v dobé
plosného uzavieni Skol nebo z diivodu c€astych karantén. Navic probihalo z velké miry

zpusobem, jenz vyzadoval dobrou spolupraci rodict.
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Ovérovani stanovenych hypotéz:

1 H: Pandemicka situace ovlivnila rozvoj komunikacnich dovednosti u deti predskolniho

veku v ramci skolni zralosti a pripravenosti.

Tato hypotéza je pravdiva.
2 H: Pandemicka situace neovlivnila rozvoj komunikacnich dovednosti u deti

predskolniho véku v ramci Skolni zralosti a pripravenosti.

Tato hypotéza neni pravdiva.
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4.5.1 Doporuceni pro pedagogickou praxi
Na zaklad€ vyzkumného Setieni je mozné vypsat n€kolik doporucenti, jejichz plisobenim

bude vyvoj déti podpoten v kazd¢ situaci:

e Vytvareni vétSiho mnoZstvi interaktivnich materialii a vyukovych videi, jez
budou zastupovat hlavni roli rodici ve vzdélavani svych déti v piipadé
distan¢niho vzdélavani. Tato videa mohou nahradit frontalni vyuku v matefskych
Skolach, a détem tak bude umoznéno odborné vedeni zaméfené na potiebné
vzdelavaci oblasti. Jedna se napfiklad o velmi dulezitd pohybova cviCeni na
rozvijeni hrubé motoriky a koordinace pohybt. Vzd¢lavaci interaktivni ukoly na
pocitacich, ¢i tabletech, by pak pro déti byly i1 vétsi motivaci k samostatnému
plnéni.

e UmoZnéni online vyuky s moZnosti vziajemné komunikace s ostatnimi
vrstevniky.

e Vytvoieni pravidel komunikace pro rodice déti, na které by si méli béhem
domaciho vzdélavani davat pozor a podporovat tak déti v rozvoji komunika¢nich
dovednosti.

e Vytvoreni naméti aktivit k rozvijeni samostatnosti pro rodice déti. Cim vice
aktivit dit¢ vykondva samo, tim vice se rozviji jeho samostatnost, sebevédomi,
motorické schopnosti a kognitivni funkce. (klid, vafeni, sebeobsluzné ¢innosti)

e Poskytovat dostatecnou podporu pro rodice, napriklad ve formé
telefonickych konzultaci.

e Vedeni Skoly by mélo zaridit dostate¢né mnozZstvi elektronickych zarizeni.
Tato zafizeni by méla byt v dostateéném mnozstvi nejen ve tfidach MS (aby si
nemusely ucitelky nosit sva z domova), ale také k moZznosti vyptjceni do rodin ze

socialné-znevyhodnéného prostredi.
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ZAVER

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, zda méla pandemicka situace vliv na rozvoj
komunikac¢nich dovednosti u déti predSkolniho veéku v radmci Skolni zralosti a
pfipravenosti.

Teoreticka ¢ast byla zaméfena na Skolni zralost a pfipravenost a na jeji vymezeni,
dalezitymi oblastmi, diagnostikou a také problematikou odkladii povinné Skolni
dochazky, jenz je velmi aktudlni téma v ¢eském Skolstvi. Dale se zabyvala rozvojem
komunikacnich dovednosti u predskolnich déti z pohledu jazykovych rovin. V neposledni
rad¢ zde byly uvedeny cile ptedskolniho vzdélavani v oblasti komunikace a ptredevsim,
jak toto vzdélavani probihalo v dobé pandemie COVID-19.

Prakticka ¢ast se zabyvala metodologii a ovéfovanim stanovenych hypotéz, jez
mély dokézat, zda pandemicka situace ovlivnila, ¢i neovlivnila rozvoj komunikacnich
dovednosti u déti predskolniho véku v ramci $kolni zralosti a pfipravenosti ve Skolnim
roce 2020/2021. K vyzkumnému Setfeni byla vyuzita kvantitativni metoda,
prostfednictvim samostatné vytvoreného dotazniku, jenZ byl vyplnén v 50 matetskych
Skolach v kraji Vyso€ina. Vyzkumny vzorek tvofili pedagogiCti pracovnici, ktefi
pracovali s détmi, jez byly v poslednim ro¢niku povinného ptredSkolniho vzdélavani.

Z analyzy dat ziskanych béhem vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze byl skutené
rozvoj komunikacnich dovednosti v rdmci Skolni zralosti a pfipravenosti ovlivnén
pandemii COVID-19. Pocet odkladii povinné Skolni dochazky byl ve Skolnim roce
2020/2021 vyssi nez v predchozich letech, a jako hlavni pfi¢inu respondenti udavali
psychickou nezralost, vniZ jsou zastoupeny oblasti podilejici se na rozvoji
komunikac¢nich schopnosti. I ptesto, ze 67 % pedagogickych pracovniki uvedlo, zZe je
obtiZzi v rozvoji komunikacnich dovednosti ve Skolnim roce 2020/2021 stejné jako
v letech minulych, v dal§i otdzce 92 % respondentii uvedlo, Ze¢ nebyly naplnény
vzde¢lavaci cile v oblasti komunikace, jenz vymezuje RVP PV.

Na zaklad¢ zjisténych skutecnosti v diplomové praci je v soucasné nastaveném
predskolnim vzdélavani stale mnoho odkladl povinné Skolni dochdzky a velmi Casto je
uvadéna jako pficina narusend komunikacni schopnost. Méla by tedy byt v pfistich letech

vénovana vys$i pozornost této problematice a jeji prevenci.
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