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Autor bakalaiské prace je studentem studijniho programu Specializace v pedagogice a studuje
déjepis/geografii se zaméfenim na vzdélavani. Jeho profilace se pravdépodobné promita do
zpusobu, jak pojimd téma poruch autistického spektra (dale jen PAS). Pohybuje se v historicko-
spolecenském prostoru, coz se odrazi jak v teoretické, ale také v praktické ¢asti prace. Je zfejmé
zaujeti pro téma, které se dotyka promén v chapani podstaty a pojeti PAS, s jejich dopady na
zivot jedince. Obvykle byvaji tato témata feSena v odbornych monografiich a vyzaduji vyssi
miru obeznamenosti s terminologii a vyklady psychickych poruch, nez se da ocekavat od
studenta ucitelského programu, nicméné student se historicko-spolecenské linky zhostil
obstojné.

Prace je tradi¢né Clenéna na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti dominuje prave
prostor historicko-terminologickych a odbornych promén od konce 19. stoleni a v pribéhu 20.
stoleti, s tim, Ze se opird o nestory problematiky ve svété i u nas. Upozorniuje na chybé&jici
adekvatni pristup k osobam v dob¢ totality, ocefiuje praci nasi ,,nestorky* na problematiku
autismu (Nesnidalovd) a sumarizuje zmény, ke kterym doslo zasluhou spolecenskych zmén
v 90. letech. Prezentovany jsou také situace, se kterymi se musi osoby s PAS vyrovnavat a kde
na n¢ ¢ekaji ,,nastrahy*, s dlirazem na dospélost (zejména otazka zaméstnani a zaméstnavani).
Jak piSe sam, ty se v pribéhu vyvoje spolenosti neméni, méni se mozné formy podpory a
vykladl pti¢in poruch psychického vyvoje.

Autor vychdzi z ceskych a n€kolika zahrani¢nich zdrojii. NeZ se budu vénovat obsahu préce,
zminim formalni stranku. Nepovazuji za Stastné, jak student pracuje s odkazy na zdroje —
v nekterych ptipadech jsou uvedeny pod ¢arou, i kdyz by mohl byt uzit tradi¢ni odkaz na autora
v zavorce. Neodkazuje vzdy spravné — napi. odkaz na Hrdlicku (2014), v souhrnné literatute je
Casto se objevuji popisy situaci, kterymi chce autor demonstrovat pitistup osob s PAS k feSeni
konkrétni situace, coz mize byt zajimavé; na druhé strané nejsou situace vhodné popsany ze
stylistického hlediska a n¢kdy jsou az nesrozumitelné (napt. s 23: Je potieba, aby se hoch
udrzel na spolecnou fotografii na jednom miste. Tak je mu dano za ukol, aby se drzel vetve
stromu. Potom co byla fotografie dokoncena, vsichni uz odesli jinam a hledali jedince drZiciho
se vétve, kterého kdyz nasli se stdle vetve drzel). Upozornuji také na dals§i formélni chyby —
v textu se objevuji mnohé prohfesky vici gramatice (napft. s. 3 osoby poskytli, s. 34 ... autisté
prakticky v Zadném bezném zaméstnani fungovat nemohly), dale preklepy (s. psyschiatrické,
autis-tického ptipa-dech), nespravné psani uvozovek aj. Prace je vhodné strukturovéana, avSak
prospélo by ji, kdyby autor pracovat s tu¢nénim klicovych slov, pomohlo by zptehlednéni
v ramci kapitol (zejména kapitol, kde se v textu objevuji ¢islované odstavce). Také by se mohly
psat vypoveédi osob s PAS jednotné€, napt. vzdy kurzivou. Tim, Ze ve vétSin€é piipadii neni
pouzita, neni odliden text odborny od piikladovych situaci, které jiz byly zminény vyse. Skoda,
ze si také autor nevsiml opakujiciho se odstavce na s. 31, podobné jako odlisSného typu pisma
na stranach 55-57.



Praktickd cast prace je postavena na kvalitativni metodologii, s pouzitim dvou
polostrukturovanych rozhovorti. Student si ve spolupraci v organizaci NAUTIS zvolil dva
respondenty starSiho véku, kteti se vzdélavali v piedchozi dobé¢, tedy v totalitnim rezimu. Na
zaklad¢€ dvou zivotnich ptibéhli chtél zmapovat piistupy k jedinciim s PAS v prabéhu vzdélani,
dale diagnostiku PAS a pracovni uplatnéni respondenti. Zajimal se také o jejich osobni a
spolecensky zivot. Zamérem bylo také ziskat od respondent pohled na spolecenské zmény
s dopady do vzdélavani a ve vztahu k pfistupim spolecnosti — tedy jak se lisily pfistupy
k jedincim s PAS v dob¢é minulé od soucasnosti, kdy se dostava vSem zakiim a studentim se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami piislusné podpory v prubéhu vzdélavani. Posledni oblast
je charakteristickd vysokou ambici (Myslite si, Zze se zménami spolecenského, politického a
legislativniho systéemu se néco pro vas jako autistu zmeénilo? Jaké pro vas osobné mel
komunismus i kapitalismus vyhody a nevyhody? Myslite si, Ze spolecnost zménila pristup k
autistum, pripadné jak?). Pokud se jedinec v daném tématu neorientuje, bere zivot takovy, jaky
je a nezajima se o podstatu svych obtizi (nebo je ani neeviduje), nemusi mit ani tendenci
sledovat, jak se méni piistupy k jedinclim s PAS.

Z hlediska uchopeni struktury praktické ¢asti prace je nejdiive odiivodnéno samotné téma. Zde
si student klade tfi vyzkumné otdzky, na které chce ziskat odpovéd’ (reflexe vyvoje ve skolstvi
z hlediska pristupti k jedincim s PAS, percepce vlivii PAS na Zivot respondentt, reakce okoli i
spole¢nosti na jedince s PAS). Dale zevrubné popisuje strukturu rozhovoru, kterou soucasné
propojuje s vyklady, pro¢ se na dané skutecnosti pta, co od dané oblasti rozhovoru oc¢ekava.
Nasleduje jiz prezentace dat. Byvalo by jest¢ vhodné, aby popsal zpiisob zpracovani dat
(kategorizace dat, kddovani).

Prezentace dat je dvojiho charakteru. Prvni ¢ast — kazuistickd, by mohla byt nazvana, Ze se
jedna o popis vzorku. OvSem informace jsou mnohem podrobnéjsi, pracuje se jiz s vypoveéd'mi
respondenttl, kdy autor prace kondenzované prezentuje zivotni piibéh kazdého respondenta.

Nasleduje, jak je nazvano, tematickd analyza. V ni se pracuje s nékolika kategoriemi/
podkategoriemi, které do jisté miry odrazeji strukturu rozhovoru (Skolstvi, prace a dospély
prakticky zivot, spole¢nost, diagnostika). Dotazuji se studenta, jak postupoval. Jsou
prezentované kategorie/podkategorie skutecné dilem analyzy rozhovori nebo vyvstaly na
zakladé ocekavani od prace a struktury realizovaného rozhovoru? M¢élo by byt popsano, jak
vznikaly. Pro¢ se mezi vysledkovou ¢asti a diskusi neobjevuje €ast, ve které by jasné byly
prezentovany odpovédi na tfi stanovené otazky v ivodu prace? Diskuse totiz koresponduje
spiSe s pribéhem rozhovoru nez s vyzkumnymi otdzkami, coZ 1ze doloZit napt. vyrokem na s.
55: V prvni Fadé jsme se ptali, jak byli autisté ve vzdelani i nasledné profesi. Kdyby jasné
vymezil ¢ast ve vztahu k vyzkumnym otdzkdm, praci by to prospélo. Ocenit Ize, Ze je jasné
vyslovena otazka reprezentativnosti dosazenych nalezli — Ze nelze vysledky zobecnit. Student
si také uvédomuje, ze se do vysledkli promita vysokoskolského vzdélani obou respondentim
(vypovedi jsou tedy vztazeny jedinciim s vysokofunk¢nim autismem).

Ptes vyse stanovené vyhrady doporucuji praci k obhajob¢. Je zfejmé zaujeti studenta k tématu
a ocenit lze propojeni historicko-spoleCenského pfistupu s piistupem odbornym, ktery
zpracoval na Urovni, kterd vyplyva z charakteristik jeho studia. Ocenit 1ze pravé samotné téma,
které by zaslouzilo vétsi probadani a které by ptineslo prohloubené srovnani dvou obdobi,
lisicimi se jak ve sféfe fungovani spolecnosti a vzdélavaci politiky, ale také v ramci odbornych
piistupt. Studentovi vSak doporucuji, aby byl v budoucnu vice peclivy pii zaveérecné korekture
textu.
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