Posudek na diplomovou préci

Juraje Stubnera

Sramot smrti: Humus Raula Brandia a otizky jeho prekladu do sloven&iny

Diplomant si jako n¢kolikalety frekventant seminafte literarniho prekladu, jejZ obohatil
o dlouhodobé pfinosné srovnavani ¢estiny a slovenstiny, zvolil za téma diplomové prace
stoleti. Humus Raula Branda nebyl dosud pieloZen nejenom do slovenstiny, ale ani do
Cestiny, takZe jde v tomto sméru o praci prikopnickou, kterd ma v komparativnim ohledu
vyznam i pro ¢eské prostredi. Posuzovani ptekladu do slovenstiny ze strany ¢eského
pedagoga by se mohlo jevit jako iluzorni, nicméné koncepce prace se zdaleka neopira jen o
pteklad sam, byt ten je jejim t€Zistém. Jde v ni jednak o stanoveni filologickych predpokladi
porozuméni dilu a jeho vyklad, jednak o vymezeni kritérii pfekladu v mezich danych
moznostmi cilového jazyka véetné jejich ovéfeni v praxi. Cilem tu neni toreticka
translatologicka nadstavba, nybrZ vysledny text jako mozné ziroceni filologického studia.
Komentovany pieklad je tu tedy chdpan jako rovnocenna alternativa védecky zamétené préce.
alternativa kladouci dliraz na budouci vyuziti znalosti ziskanych béhem studia v nakladatelské
praxi at’ uz formou uméleckého piekladu, nebo zasvéceného komentare k dilu.

Prace je ¢lenéna do tii nestejné dlouhych kapitol. Prvni ma funkci takika heslovitého
struéného uvedeni do autorova Zivota a dila a vymezeni jeho pozice v kontextu portugalské
literatury, pokud jde o vlivy a vychodiska (v¢etné evropskych) a piisobeni na pozd¢;jsi
portugalské tvirce. Tento oddil ma predev$im informativni raz a stavi vétSinou na poznatcich
prevzatych ze sekundarni literatury.

Druha kapitola je v€novdana popisu a interpretaci prekladaného dila Humus. Diplomant
si v§ima zanrového zatazeni, zakladnich tematickych linii i formalnich aspektl dila, zkouma
jeho narativni perspektivu, prostor a ¢as. Ze sekundarni literatury se pfitom snazi nejen Cerpat,
ale v pfipadé potfeby s ni i polemizovat a pokousi se o interpretacni zastfeSeni napohled
roztfiténého textu, ktery nadto od prvniho k poslednimu vydani prosel podstatnymi
zménami. Analyza vzdy vychdazi z citlivé precteného konkrétniho textu, jehoZ prekladem

autor prace svou argumentaci podepre. Na pole filosofie se nepousti, ale v ramci literatury se



pohybuje suverénné, pojmenuje kliova témata a motivy i kompozi¢ni strukturu v proménach
postupnych verzi a naznac¢i zérodky pozd¢jsich literarnich smért, které se k Branddovu dilu
ptihlasily. Vzhledem ke sloZitosti a mnohovyznamovosti prozy, kterd ma do znacné miry
lyrickou povahu, nelze ani pfedpokladat, Ze vyklad bude vy€erpavajici, diplomant pfi ném
nicméné osveéd¢il i znalosti a literarné€kritické pfistupy nepochybné ziskané na poli literatury
francouzské, kterd ma v tomto sméru dlouhou tradici.

Nejrozsahlejsi, téeti kapitola je vénovana piekladu jako takovému. Poté co v pfedchozi
kapitole filologickym rozborem prokazal pochopeni textu v literarn¢historickych i
strukturnich souvislostech, stanovi si zde nejprve vychodiska svého piekladatelského
piistupu, zdiivodni vybér textu a nastini koncepci, kterou se v prekladu hodla fidit s védomim
specifickych uskali daného textu. Pieklad sam zaujima vice neZ Sedesat stran, tj. téméft
osmdesat normostran, coz je samo o sob€ tctyhodny vykon, protoze original ma parametry
basnické prozy, ktera se mimo jiné fidi svébytnym rytmem ¢&i pracuje s hlaskovou
instrumentaci. Konkrétnim problémum ptekladu a jejich fe§enim se vénuje zaveérecna cast
tieti kapitoly, v niz se ptehledné hodnoti prakticka aplikovatelnost ¢i pfinejmensim aplikace
zvoleného pojeti.

Zavér z prace vyvodi kritéria pouzitelna pti piekladu celého dila nejen do slovenstiny,
protoZe se z nich v mnoha ohledech muZe poucit i budouci ¢esky prekladatel.

Prace ma jasnou koncepci, je piehledné ¢lenéna a ma velmi dobrou stylistickou
troven. Ridi se platnymi formalnimi doporu¢enimi a diisledné je dodrzuje (jen vyjimeéné
unikne napt. neptelozeny nazev dila v textu). Pfehlédnutych chyb je minimum (vétsi jen str.
3), dotdhnout by potfebovala interpunkce. Téméf bez chyby jsou i cizojazy¢na resumé.

Pokud jde o pteklad saim, dosahl v ném diplomant profesionalni trovné srovnatelné
s rukopisy odevzdavanymi k nakladatelské redakci. V textu sice zistala drobna nedopattent,
jakym se zadny prekladatel nevyhne, ale zakladni poloha je dobfe zvolena a vérohodné
zdtivodnéna. PiestoZe nejsem s to proniknout do vSech lexikalnich a stylistickych nuanci
slovenstiny, mohu ohodnotit plynulost, adekvatni rytmizaci a eufoni¢nost vysledného textu.
Vzhledem ke své profesionalni zkuSenosti s pfekladem jsem schopna posoudit, kolik odborné
podloZené prace se za témito promyslenymi feSenimi skryva.

Diplomant podle mého nazoru pIné prokazal zvladnuti tématu, jehoZ volba $tastné
skloubila jeho pfirozenou muzic¢nost s vyuzitim filologickych znalosti. Domnivam se, ze
prave tato cesta je pro urcity typ takto orientovanych student Zddouci a ma Sanci

v praktickém uplatnéni naseho oboru pfinést vysledky rovnocenné védecké draze (s niz se



rozhodng nevyluduje) a ptinosné pro kultivaci spole¢nosti. Mohu jen litovat, Ze cilovym
jazykem v tomto piipadé nebyla ¢estina, a doufat, Ze pieklad bude dokoncen a vydan.
Navrhuji hodnoceni diplomové prace znamkou ,,vyborné&* a doporucuji k ivaze jeji

pijeti jako prace rigorozni.
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