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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva osobnosti Ceskoslovenské socidlni pedagogiky 1. poloviny
20. stoleti, Olgou Fierzovou. Na zéklad¢ obsahové analyzy sekundarnich pisemnych
prament si klade za cil definovat, jaké socialn¢ edukacni znaky Olga Fierzova uzivala v
praktické péci o bezprizorni, zidovské a némecké déti v letech 1933 az 1947 a stanovit
jejich ptinos a vyznam. V zavéru jsou formulovany vysledky badani poskytujici odpoveéd’

na cile vyzkumu.
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Mili¢iv diim, internacni a koncentra¢ni tabory, péce o déti, zidovské déti, némecké déti,

Akce Zamky.

ABSTRACT

The diploma thesis presents the closer overwiew lets known of Czechoslovak social
pedagogy and social work in the first half of the 20th century, Olga Fierz. Based on the
content analysis of the secondary written sources, the aim is to define which social and
educational features Olga Fierz used in her practical care of homeless, Jewish and German
children during the years 1933 to 1947 and to determine their contribution and
significance. In the end, the results of research are formulated, providing an answer to the

research goals.
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Uvod

Problematikou socidlniho zivota déti, mladeze 1 dospélé populace
se v Ceskoslovensku na pocatku 30. let zacala zabyvat, pro eskou vefejnost nepfilis
znama osobnost, Olga Fierzova (dale ,,OF), ktera se s neutuchajicim zdjmem snazila
zkvalitnit nejprve zivot zizkovskych déti a mladeze v Milicoveé domée (dale MD) a pozdéji
- vletech 1945 az 1947 - se aktivn¢ zapojila do zachranné Cinnosti zidovskych déti
z koncentracnich tdbor a némeckych déti z Ceskoslovenskych internacnich tabori.
Akce Zamky (dale ,,AZ*) se tak zapiSou do Ceskych i svétovych d¢jin jako symbol pravé

lidskosti v dobach veliké nejistoty a stradani.

Socialni pedagogika (dale ,,SPE®) a socidlni prace (dale ,,SP*) OF ptedstavuje
téma, které nejen, Ze je Ceské vefejnosti nezndmé, ale také neni v centru zijmu
ptislusnych odbornikii na problematiku SPE a SP. Za pfic¢inu tohoto neutéSené¢ho stavu
muzeme jednoznacn€ povazovat aktivity komunistického totalitniho rezimu, ktery
usp&$né odstranil zminky o mimotadné filantropické aktivité nejen OF, ale 1 vefejnosti
znamé&j$imu Piemyslu Pittrovi (dale ,,PP*). Pravdépodobnym diivodem byla koncepce
jejich zivotni filosofie, kterou lze popsat jako globalni a neomezujici se na primitivni
geopolitické nazory stditnimu mainstreamu. Zakladem Zivotni filosofie OF byla tradice
Svycarské demokracie a protestantismu (kalvinismus) uplatiovanych v praxi
jako praktické kiestanstvi. Dal§Sim vyznamnym zdrojem byla pedagogika J. H.
Pestalozziho, jehoz dilo a zptsob edukace chudych ¢i osifelych déti ve Svycarskych
vychovnych tstavech OF obdivovala. OF lze zatadit mezi dalSi vyznamné osobnosti SPE
a SP. Z hlediska zékladnich proudi SPE miiZeme uvaZovat o zatazeni po bok velikani
tzv. praktického proudu socialni pedagogiky. Zjednodusené by se dala jejich ¢innost
pfirovnat k terénni SP zaméfené na aktudlné pulsobici pal¢ivé socidlni problémy
konkrétnich socidlné¢ znevyhodnénych ¢i jinak ohroZenych (marginalnich) skupin lidi.
OF mulZeme povaZovat jednak za socialni pracovnici, ktera svoji ¢innost vzdy zamétovala
na aktudlné pusobici komplikace omezujici kvalitu Zivota pfislusnych jedincti, tak
za socidlniho pedagoga, kdy nespoustéla ze zietele diilezitost prevence rizikového
chovani v ramci SirSi détské populace, pficemz ve své Cinnosti vyuzivala riznych

pedagogickych prostiedk.



Ptedlozena préce si klade za hlavni cil na zaklad¢ obsahové analyzy sekundarnich
pisemnych pramenti (memodrova, biograficka, autobiograficka literatura) identifikovat
a definovat, jaké znaky SPE a SP OF uzivala v praktické péci o bezprizorni, Zidovské
a némecké déti v letech 1933 az 1947 a stanovit jejich pfinos a vyznam. Byly zvoleny
taktéz vedlejsi vyzkumné otazky: ,,Jake osobnosti ovlivnily pedagogicke koncepce Olgy
Fierzove? Jaky typ edukace a edukacnich prostredkit uplatiiovala viici sverenym détem?
Jakou roli Olga Fierzova sehrala behem Akce Zamky? Jaky byl prinos Olgy Fierzove
pro socialni pedagogiku a socialni praci? “ Zékladem pro vyse zminénou obsahovou
analyzu se taktéz staly archivované dokumenty Archivu Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové

(dale ,APP*).

Predlozena prace se sklada celkem z péti zakladnich celkl. Prvni ¢ast si klade
za cil objasnit, jaky vztah lze identifikovat mezi SPE a SP s ohledem na spole¢nou
a komplikovanou historickou genezi. Soucasti kapitoly je i vycet vyznamnych osobnosti,
na jejichz Zivotni filosofii a dilech Ize pozorovat vyvoj koncepci a paradigmat obou
oborli. Diivodem sepsani této kapitoly byla skutecnost, Ze pojmy SPE a SP jsou casto
pouzivany jako synonyma jedné a téze problematiky. Objasnéni této problematiky
povazujeme za kli¢ové, nebot’ stanovené téma prace jiz v samotném nazvu operuje
s obéma pojmy. Bez vysvétleni této problematiky by se nedopatfenim mohli piipadni
¢tenafi z fad laické vetejnosti dopustit vySe zminéného omylu, a nechténé tak povazovat
oba obory za jednu a tutéz oblast, ptficemz - jak bylo uvedeno vyse - vyvoj obou oborl
byl komplikovany a doposud nebyl jejich vzijemny vztah jednoznaéné definovan.
V druhé ¢asti se zabyvame stavem soucasného vyzkumu v zrcadle domaci a zahrani¢ni
literatury. Treti ¢ast se vénuje OF jako osobnosti. Soucésti kapitoly je tedy nejen
biografie osobnosti, ale taktéZ snaha posoudit psychologicky profil OF, dosazené
vzdélani, pedagogickou a vychovatelskou praxi, Zivotni filosofii jako ptedpoklad
pro vykonavéni profesi prosocialni povahy (aktivity OF v MD a béhem AZ). Ctvrtou
éast lze povazovat za empirickou. Zakladem se stalo studium (obsahova analyza)
memodaroveé, biografické, autobiografické dostupné literatury a archivovanych
dokumentil o osobnosti, zZivoté, zivotni filosofii, socidlné pedagogické ¢innosti a terénni
SP OF vletech 1933 az 1947. V zavéru prace jsou vysledky empirické CcCasti
interpretovany. Pata ¢ast predstavuje ptilohu zahrnujici fotografie OF, PP, MD a AZ.



CAST PRVNIi: OBECNY VYKLAD

Prvni Cast textu predklada zakladni pohled na genezi pojeti, paradigmat a vztahu
mezi SPE a SP). Soucésti této Casti je taktéz seznam vyznamnych osobnosti (vzhledem
ke stanovenému tématu), které svym dilem zésadné pfispély k celkovému vyvoji
problematiky. Tuto ¢ast Ize povazovat za teoretickd vychodiska stanovena s ohledem
na zvolené téma, jez se zabyva osobnosti c¢eskoslovenské SPE a SP v letech 1933
az 1947. Divodem sepsani byla skutecnost, ze oba obory za jistych situaci uplatiiuji
podobné metody k dosazeni velmi identickych cilti. S ohledem na povahu empirické ¢asti
by si pfipadni ¢tendii mohli zacit pokladat otazku, kde zacina a konci plisobnost SPE
a SP v pfipadé€ aktivit zamétenych na déti a mladistvé. Zakladni vzhled do problematiky
SPE a SP povazujeme tedy za klicovy pro porozuméni obsahu a vystupti empirické casti

prace.

1 Geneze vztahu socialni pedagogiky a socialni prace

Pro SPE a SP plati, ze v obou pifipadech mizeme pozorovat celkem riizna pojeti,
predevsim pak z hlediska historické geneze obou oborii. V naSem piipad¢ timto vyvojem
doslo k situaci, kdy maji SPE a SP velmi specifické postaveni v systému védnich obori.
Za klicovy okamzik u nas lze povaZovat obdobi po roce 1990, kdy oba obory nabyly
zéasadni postaveni. Dalo by se fict, Ze pro tuto fazi vyvoje byl typicky nebyvaly rozkvét
v oblasti profesionalizace, rozvoje teorie a praxe, ale 1 zvySeny zajem o jejich studium.

(Kraus & Hoferkova, 2016, s. 58)

1.1 Socialni prace

Historické kofeny SP v naSem prostfedi mizeme zasadit jiz do obdobi Prvni
Ceskoslovenské republiky ve spojitosti o osobnosti A. Masarykové. Je ovSem nutné mit
stale na paméti, Ze jako obor v této dobé SP zatim neexistovala. Zasadni bylo az vySe
zminéné obdobi po roce 1990. Obor SP se nasledn¢ etabloval predev§im
na sociologickych pracovistich v angloamerické koncepci. Pro anglosaské a americké
prosttedi bylo typické, Ze se SP zcela distancovala od SPE. Vyvstava tedy otazka,

zda miiZzeme SP povazovat za ryzi v&€dni disciplinu? Odpovéd’ je veelku jasna.
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V soucasnosti existuje celd tfada nezavislych pracovist puasobicich v ramci
riznych univerzit, coz je v podstaté dikazem o tom, ze SP predstavuje samostatnou
a integrovanou disciplinu. Zapadni zem¢ predstavuji oblasti, ve kterych SP zazivala
tradiéné komplexnéjsi genezi, z ¢ehoz vyplyva, Ze v rdmci vyvoje mizeme pozorovat
ruzné koncepce v riznych oblastech. Neni proto divu, Ze co odbornik, to jiné pojeti oboru.
(tamtéz) SP je v nejSirSi podobé/koncepci vymezovana jako obor, ktery si klade za cil
zkvalitnit lidsky zivot, pfiCemz se snazi fesit a vyresit piirozené vznikajici socidlni tenzi
mezi individualnimi potiebami jedince a spole¢nosti. Uplatituje takové ¢innosti, které
smétuji k predchéazeni ¢i upravé této tenze. V praxi dochézi k realizaci socidlni politiky,
pricemz nastupuje v okamziku, kdy nejsou potieby obcand efektivné uspokojovany.
Z vyse napsaného vyplyva, Ze se v praxi uplatiiuje kurativni SP zamétujici se na eliminaci
ruznych prekazek a dysfunkci v Zivoté jedince, které by bez pozitivni upravy pachaly
vyznamné komplikace v individudlnim rozvoji ¢lovéka. Déle pak stimulacni SP, ktera

si klade za cil rozvijet a zabezpeCovat harmonicky vztah mezi jedincem a spole¢nosti

jako celku. (tamtéz)

1.2 Socialni pedagogika

SPE se zabyva kazdodennim zivotem jedince, analyzuje jeho osobni zivotni
situace a upravuje socialni prosttedi tak, aby tyto provedené zmény vedly k harmonizaci,
optiméalnimu a Zddoucimu rozvoji osobnosti, pfi¢emz se snazi minimalizovat tenzi mezi
jedincem a spolecnosti. V ramci SPE se dostava do poptedi zajem o socialné edukacni
pomoc pro marginalni skupiny (podpora zdravého Zivotniho stylu, rozvoj socialni
kreativity, vychova ke svépomoci). Z hlediska Sir§iho pojeti se SPE zabyva nejen
socialnimi patologiemi riznych forem, ale zaroven se zaméfuje i na celou populaci
ve smyslu zaji$téni optimalniho souladu mezi potfebami jedince a spolecnosti.
ZjednodusSen¢ feceno, SPE se snazi zkvalitnit lidsky Zivot s ohledem na skutecnost,
ze spolecnost ma taktéz své specifické pozadavky. To znamend, Ze SPE zajistuje
profylaxi (preventivni opatfeni s cilem minimalizovat rizika ohroZujici rozvoj jedince)

a kompenzaci (vyrovnavani rozdili napt. socidlni znevyhodnéni, hendikep). (tamtéz)
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1.3 Paradigmata socialni prace a socialni pedagogiky

Paradigma ptedstavuje védecké vysledky, jez jsou obecné pfijimany a které slouzi
odbornikim jako uzndvana schémata piislusné problematiky, a zaroven se jedna
0 zpusoby, jak dané problémy fesit. (Khun, 1997, s. 10). V ptipadé SPE a SP ovSem
nastava vyznamny problém, nebot’ se v minulosti objevovala cela fadu paradigmat v obou
oborech. (Kraus & Hoferkova, 2016, s. 60) U SP muzeme pii nahlédnuti do historie
sledovat stfidani charitativniho (misionaiské prace), medicinského (analyza komplexity
socialniho zivota jedince, sestaveni diagnozy a vybér vyhovujicich prostiedk
pro efektivni pomoc), psychoterapeutického (uplatnéni poznatki psychoanalyzy),
sociologického (pozornost socialnich pracovnikl ,,reformatord mifi na vliv vnéjsich
situacnich sil) az po manazerské, ve kterém se jedinec — klient povazuje za zdkaznika
sluzeb. (Kappl, 2008, s. 44 — 58) Situace v poslednich letech potvrdila, Ze vySe zminéna
paradigmata postradala do jisté miry flexibilitu, a proto naptf. P. Ondrejkovi¢ prisel
snovym pojetim paradigmat: terapeutické, poradenské, reformni a edukacni.
Terapeutické klade diraz na stanoveni diikladné socialni diagnézy, ¢imz dochazi
nasledné k efektivni pomoci jedinci, nebo skupindm se zdmérem eliminovat naruSenou
rovnovahu ve spolecnosti. Poradenské vychazi z realizace poradenstvi pro feseni sociélni,
psychické, pravni, vztahové problematiky. Reformni piredstavuje feSeni urcité
problematiky ve spolec¢nosti jako celku ve spojitosti se socialni politikou a snazi
se prosazovat odpovidajici socialni planovani. Edukacni se zaméfuje na rozvoj socialnich
dovednosti, podporu prosocidlnosti, rekvalifikaci apod. (Ondrejkovic, 2000, s. 181 — 192)
U SPE dle Ondrejkovice zahrnuje paradigma terapeutické individualni pomoc
(rychlé krizové zasahy a pomoc), socioterapii jako souhrn podplirnych intervenci
slouzicich k pozitivnimu ovliviilovani ptisluSného stavu a situace rizikovych jedinct.
Do poradenského pak ftadi napt. linky davéry, predmanzelské a pedagogicko —
psychologické poradny, nizkoprahova zatizeni. Pro edukativni paradigma jsou typickeé
rekvalifikace nezamé&stnanych €i rizné preventivni programy. Povaha makrosocialniho
je pak identickd jako u SP. (Ondrejkovi€, 2004, s. 78 — 87) Pfi bliZ8i analyze vyse
Mezi tyto zakladni paradigmata patii: terapeutické, poradenské, reedukacni, reformni

a dokonce 1 edukativni a profylaktické. (Kraus & Hoferkova, 2016, s. 62)
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1.4 Modely vztahu mezi socialni praci a socialni pedagogikou

Pti analyze vztahu mezi SPE a SP muzeme identifikovat celkem tfi mozné
modely. (Kraus, 2010, s. 28; Hroncova, 2003, s. 51; Kraus & Hoferkova, 2016, s. 62 -
63). Kazdy z téchto modelt logicky razi odliSny pfistup v pojimani vztahu mezi obéma

obory.

1.4.1 Identifikace

Principem identifika¢niho pfistupu je vzajemnd integrace — sblizeni obou
disciplin. Tento model nalezneme u némecky hovoficich stati. Prakticky dochazi
ke ztotoznéni SPE a SP. Jak bylo zminéno vySe, tradi¢n¢ velkou pozornost
na problematiku objasnéni vztahu mezi obory lze pozorovat napf. v Némecku.
(Hroncové, 2005, s. 27) Predstavitel némecké SPE prof. M. Erler poukazuje
na skutecnost, Ze SPE a SP jsou dosti nejasné. V praxi se pak pouZivaji jako vzajemna
synonyma. Poc¢atky obou disciplin dle jeho nazoru spadaji do 19. stoleti a jsou spojeny
nejdiive s obecni péci o chudé a pozdéji se staitem garantovanou péci ¢i soukromymi
filantropickymi aktivitami osobnosti. Podle odbornika existuje spole¢ny piedmét zdjmu
SPE a SP. Jsou to tyto oblasti: socialni péce (finan¢ni pomoc, poradenstvi, rehabilitace),
1ékatska péce (socialni davky, gerontagogika, hendikepovani jedinci a rizné typy
zavislosti), péce o rodinu, déti a mladez (poradenstvi, Skoleni, pomoc a péce). Dle Erlera
je zbytecné hledat délici linii mezi SPE a SP. (Erler, 1993, s. 10) Jiny némecky
predstavitel J. Schilling ptedstavil sviij koncept spolecnych historickych kofentit SPE
a SP, které zasazuje do spoleCenského kontextu obdobi stiedoveku. Jako prvni
se objevila jista forma socidlni péce (prace) zamefena na poskytovani materialni pomoci
jedinctim znevyhodnénych chudobou. Tato podpora méla zpo€atku komunitni charakter.
Teprve na konci stfedovéku mizeme hovofit o vefejné péci o mladez, kterou jiz do jisté
Za zasadni okamzZik vyvoje 1ze povazovat zavadéni myslenek o vychoveé prave do tradi¢ni

péce o chudé, coz bylo neodmyslitelné spojené s celozivotnim dilem J. H. Pestalozziho.
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V dalsim vyvoji byla SP (jako péce o chudé) pojimana jako péce nahrazujici
absenci rodinného prostfedi a SPE jako péCe o mladez s institucionalizovanymi prvky
vychovy s typickymi cilem pfedchazet negativnimu mravnimu rozvoji mladeze.
(Schilling, 1999, s. 54 — 98) Dle odbornika je blizkost i soucasné sblizovani velmi
znatelné z hlediska pojeti i obsahové stranky i1 pfes nepopiratelné¢ znacné divergentni
historickou genezi. SPE a SP nejsou zcela odlisné obory, ale také je nelze povazovat
za pIn¢ identické. Presto vykazuji znacny potencial ke vzdjemné konvergenci v jeden
celek — identifikace SPE a SP. (Schilling, 1999, s. 140, 198 — 199) Némecka koordina¢ni
komise = se  snazi  vsoucasnosti o  nahrazeni = stavajictho  dualismu
(Sozialpddagogik/Sozialarbeit) jedinym zastfeSujicim terminem ,,Soziale Arbeit*
pfi soucasném zachovani typicky Sirokého profilu obou obort. (Kraus & Hoferkova,

2016, s. 59)

1.4.2 Diferenciace

Druhy model, diferencovany, je charakteristicky pro anglicky mluvici zemé.
Pro tento typ modelu je typicka snaha zachovat nezavislost SPE a SP, ktera se distancuje
od snahy své pole pisobnosti pedagogizovat. Tato filosofie vychazi z amerického pojeti
,Social Work*, ve které je patrny vliv poznatki z psychologie, 1ékafstvi a prava.
Miizeme tedy pozorovat vyskyt typickych pojma: klient, piipad a diagndza.
(Schilling, 1999, s. 111) Stru¢né feceno, toto pojeti SP zcela odmita pedagogizaci svého
prostoru plisobnosti, coZ vychazi z mylné predstavy o pedagogice jako oblasti, ve které
dochéazi k direktivnimu fizeni edukanta, projeviim autoritafského vychovného stylu
ve vzdélavacich institucich a v rodin€. Ve skutec¢nosti pravé SP asto a intenzivné piijima
progresivni socialné pedagogickd vychodiska a ptistupy (napf. kooperativni prace mezi
zaky, individudlni  pfistup  alternativnich  pedagogickych  sméri  apod.)
(Ondrejkovic, 2000, s. 181 — 192) V piipadé¢ anglického prosttedi ovSem dochazi
v poslednich letech ke zménam pristupu. P. Petrie je ptikladem odbornika,
ktery se vyznamné¢ zamétuje na rozvoj SPE. (Kraus & Hoferkova, 2016, s. 63) Sdm autor
upozoriiuje na fakt, ze Anglie pfili§ s pojmem ,,pedagogika‘ neoperuje a Casto je

zamenovan za pojem ,, vychova “.
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Dale poukazuje na skuteCnost, Ze zatimco pro kontinentdlni Evropu je v oblasti
edukace znatelna a typickd socialnost (propojenost mezi jedincem a spolecnosti),
tak pro Spojené kralovstvi naopak zna¢né individualistické tendence. Zajimava pasaz
odborného Clanku se tyka peclivého rozliSeni mezi vychovou totalitni
(totality, nedemokratické statni rezimy), kterou lze obecné povazovat za nezadouci formu
socialniho ptisobeni na jedince, a socidlni vychovou demokratickych statt, jez z principu
respektuje jedinecnost ¢loveéka (ovSem s piithlédnutim k potfebam spolecnosti). Na jiném
misté diirazné¢ doporucuje zavedeni pojmu ,, pedagogika “ nebo ,,socialni pedagogika “
jako zastfeSujici pojem pro veSkerou oblast prace s napi. znevyhodnénymi a jinak

ohrozenymi skupinami déti a mladeze. (Petrie, 2001, s. 23 — 25)

1.4.3 Konvergence

Posledni model, konvergentni, 1ze chéapat jako vzdjemné pfiiblizovani, ovSem
za zachovani specifického stupné nezavislosti SPE a SP. (Ondrejkovi¢, 2000, s. 182)
Konvergentni piistup mizeme tradi¢né lokalizovat v Polsku a na Slovensku. (Kraus &
Hoferkova, 2016, s. 63) R. Wroczynski, jako vyznamna osobnost polské SPE, pfedstavuje
obor jako ucinny néstroj, jehoz cilem je rozpoznavani faktorti negativné ovliviujicich
vSestranny rozvoj osobnosti. SPE v jeho podéani hleda optimalni pedagogické prostiedky
k efektivnimu piekonavani vyse zminovanych skodlivych faktord. Déle operuje s pojmy
,, kompenzace a modifikace prostredi . Jedna se o nalezeni pravé téch pozitivnich faktord,
které maji schopnost rusit (kompenzovat) rizna znevyhodnéni a v konecném dusledku
vedou k nastoleni idealniho harmonického stavu osobnosti, ¢imZz mimo jiné dochazi
k soucasné prevenci proti dalSim hrozicim nebezpecim. (Wroczynski, 1968, s. 111)
Na jiném mist¢ hovofti o tzv. Pedagogice socialni péce, kterou miizeme - feceno dnesni
terminologii - chapat jako SP. Na zéklad¢ autorova historického exkurzu vidime vyvoj
od typického stiedov€kého kiestanského filantropismu poskytovani socidlni pomoci
pres pedagogizaci této pomoci az k vytvofeni konceptu vychovy ke svépomoci.
(Wroczynski, 1968, s. 68, 173) Pii posouzeni téchto dvou ukazek 1ze pozorovat spole¢na
znatelna nepatrnd autonomie obou oborl. Jedna se tedy o perfektni demonstraci oné

konvergence.
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Dle J. Hroncové lze SP chapat jako pojem pro profesi, ¢innost, védni obor
¢1 studijni obor, pii¢emZ upozoriiuje na soucasny stav, kdy nékteti slovensti odbornici
povazuji SP za védu aplikovanou, jini ji naopak za védu nepovazuji. (Hroncova, 2005, s.
33) P. Ondrejkovi¢ povazuje konvergentni pfistup za zaddouci. SPE a SP maji
v soucasnosti spolecné funkce a oba predstavuji socidlni reakci na potieby clovéka
a spolecnosti v industridlni a postindustrialni éfe. Oba obory prokazatelné¢ pilisobi
v riznych oblastech spoleCenského zivota, pfi¢emz pole jejich plisobnosti se velmi Casto

prolina. (Ondrejkovic, 2000, s. 181 — 182)

SP je integrovanou disciplinou =zabyvajici se socialni problematikou
(napf. socialné patologické jevy) a snazi se tyto problémy fesit na podkladé své teoretické
zakladny, ale 1 prakticky v podob¢ socialni sluzby schopné reagovat na aktualné vzniklé
individudlni, skupinové a spolecenské problémy realizaci socidlni politiky.
SPE predstavuje védu o vychové, jez nachdzi své misto v SP a generuje zna¢nou cast
aktivit SP. Predmétem z4jmu SPE je studium procesu socializace a moznosti,
jak do tohoto procesu vstupovat zejména u ohrozenych, socialné znevyhodnénych skupin
déti, mladeze 1 dospélych. Na Slovensku dochézi k potupné konvergenci SPE a SP
pfi minimalizaci vzdjemnych rozdilt. (Ondrejkovic, 2000, s. 189) Zjednodusen¢ feceno,
SPE a SP nemusi byt ve filosofickém konfliktu. Logickym postupem je tedy vzajemné
pfiblizovani. S. Striezenec, jako vyznamny slovensky odbornik na SP, zddraziuje
nezbytnost kooperace obou obort. (Kraus & Hoferkova, 2016, s. 64; Striezenec, 1996, s.
119) Dle A. Tokarové se jista samostatnost/nezavislost SPE a SP projevuje nasledovné:
SP je vé€dnim oborem, ktery vychazi ze socialni politiky. SPE zase z politiky edukativni,
pfi¢emZ mezi témito vychodisky lze identifikovat jistou spojitost. (Tokéarova, 2008, s. 15

—22)

1.4.4 Optimalni vztah mezi socialni praci a socialni pedagogikou

B. Kraus doporucuje za nejoptimalné€jsi vztah volit vySe zminénou konvergenci,
nebot’ SPE a SP vykazuji nejen stejné funkce, ale i homogenni odborné paradigma
a zaroven je patrna i jejich nezavislost (napf. predmét zajmu, pole plisobnosti). Pro ¢eské
prostiedi plati, Ze pojeti SPE smétuje na specifické kategorie jedincti a také na spole¢nost

jako celek.
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Pfipominame, ze autonomii SP lze pozorovat v tom, ze vychazi ze socidlni
politiky, zatimco SPE souvisi s edukativni politikou piislusné zemé. Vzajemna
provazanost a souvislosti SPE a SP v ramci jejich plisobnosti v celém spoleCenském

systému nazorné¢ demonstruje nize predlozené schéma: (Kraus, 2010, s. 29)

Spolecensky systém
I

Socialni politika Zdravotni pol.

Socialni Zdravotni
pomoc pomoc

m
5 SP 3
\Q’ 2
':;; O
S oQ
73 o
‘= A
£ SPE P
7
2 L S
E" Pomoc Pomoc o
mladezi potrest. 3

Edukativni sys. Pravni systém

Ekonomicky systém

Ze schématu je patrné, Ze SPE 1 SP jsou Uzce provazany se vSemi Ctyfmi
subsystémy (Socidlni zabezpefeni — socialni politika, Zdravotni systém — zdravotni
politika, Vychovné vzdé€lavaci systém — vzdélavaci politika, Pravni systém — pravni
politika), pfi¢emz SP ma logicky bliZe k subsystému socidlnimu a zdravotnimu, zatimco
SPE je izeji provazana se subsystémem edukativnim a pravnim. (tamtéz) Ze schématu
muzeme taktéZz odvodit cile SP a SPE. Cilem SP je nasmérovani klienta k vlastni

identifikaci aktudlnich komplikaci.
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Schopnost jedince pfizplsobit se zméndm Zzivotnich podminek a na zdkladé¢
budovani novych kompetenci obstat v komplexni socialni dynamice spolecnosti.
Tyto nové ziskané kompetence je jedinec schopen uplatnovat v procesu samostatného
zvladani a kompenzace osobnich zivotnich komplikaci. Naproti tomu SPE vstupuje
do procesu socializace tak, ze vede jedince k ziskavani zddoucich védomosti a dovednosti
jako ptedpokladu pro uspéSnou integraci a existenci ve spolecnosti. Idealnim vystupem
tohoto socialné pedagogického usili je ¢lovék, ktery dokaze na zaklad¢ vybudovanych
socidlnich dovednosti a individudlnich schopnosti kreativnim zptsobem feSit osobni
komplikace. Obcansky aktivni jedinec vybaveny schopnosti kritického a solidarniho

mysleni. (Kraus, 2010, s. 29 —30)

1.5 Diference socidlni prace a socialni pedagogiky v teoretickém vymezeni

U SPE a SP miizeme identifikovat urcité diference v oblasti teoretického
vymezeni, které se tykaji toho, jak pojimaji populaci, prostfedky, osobnost, situacni vlivy

a ¢asové hledisko. (Kraus, 2010, s. 30)

Diference v teoretickém vymezeni

které vyuziva jako vyznamny pedagogicky

prostiedek.

SPE SP
Populace Specificky se zaméfuje na celou spoleCnost | Zabyva se konkrétni populaci, ktera
se snahou budovat zdravy Zivotni styl. vykazuje pfitomnost aktualné ptisobicich
rizikovych komplikaci.
Prostiedky Pisobi ,,oklikou” skrze upravy prostiedi, | Zaméfuje se piedevS§im na problematiku

hmotné nouze.

Pojeti osobnosti

Cili na komplexni zmény osobnosti.

Cili na promény jednani jedince — klienta.

Situaéni vlivy

Orientuje se pfedev§im na prevenci.

Orientuje se na feseni aktualné pusobicich
komplikaci, které nyni znesnadiuji zivot

jedince.

Casové hledisko

Zabyva se taktéz 1 béznou ,zdravou“
populaci s cilem dlouhodobého posilovani

kvalitniho Zivota.

Ukoncuje  aktivitu  po  dosazeni
stanovenych cilll. (pf. uzavfeni smlouvy

s klientem)

Tabulka 1: Diference v teoretickém vymezeni SPE a SP
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1.6 Diference socialni prace a socialni pedagogiky v praxi

U SPE a SP muzeme taktéz identifikovat rozdilnosti i spole¢na pole ptisobnosti
v praxi. Vzajemné piiblizeni mizeme pozorovat napi. u profese kuratora, mediacniho
a probacniho pracovnika ¢i socialniho asistenta. Tyto profese v praxi uplatiuji principy
SPE i SP, nebot’ mezi jedince, na které se tyto profese zaméruji, patii i déti a mladez.
Mezi situace, kde prfevladd SP, lze =zaradit problematiku bezdomovectvi.

Dominantni sférou SPE je napft. problematika volného ¢asu déti a mladeze. (tamtéz)

2 Vyznamné osobnosti socialni pedagogiky a prace s ohledem na

stanovené téma

V samotném uvodu podkapitoly si pfipomenme tvrzeni J. Shillinga o genezi SPE
a SP. Tento vyvoj si lze pfedstavit jako rlst stromu. Oba obory maji spolecné kofeny —
pocatky, které mizeme zasadit do obdobi po padu Zapadotimské tisSe, kdy zacala nova
etapa lidskych d¢jin — stfedovek (rany, vrcholny, pozdni). Klicovy okamzik piivodné
spole¢ného vyvoje nastava v pozdnim stiedovéku, kdy doslo k pronikéni vychovnych
aspektii do péce o chudé. Od pozdniho stfedovéku mizeme hovofit o nastupu divergentni
geneze obord. V nasledujicich staletich se SP spiSe zaméii na dospélou populaci

a problematika déti a mladeze zacne byt prioritou spise SPE. (Shilling, 1999, s. 54 — 98)

2.1 Zakladni proudy socialni pedagogiky

Vzhledem ktomu, Ze vyvoj SPE byl ponékud slozitéjsi a komplexné&jsi
nez v ptipadé SP, zamétime se z teoretického hlediska nejdiive na tzv. zdkladni proudy
SPE. V SPE nalezneme celkem C¢tyfi zakladni proudy. Prvni proud poukazuje
na moznost, Ze se SPE vyvijela jako protiklad pedagogice individudlni, ktera ve své
podstaté vyzdvihuje dilezitost jedince a opomiji skutecnost, ze kazdy je soucasti vyssiho
celku — spole¢nosti. Nebere ohledy na socialni aspekt vychovy. Soucasnd SPE hleda
pomyslny balanc mezi vychovou individudlni a vychovou spoleCenskou. Druhy proud
pojima SPE jako disciplinu feSici rizikové chovani populace (napt. drogové zavislosti,

socialni deviace ¢i patologické rodinné prostiedi).
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Ti¥eti proud se zabyva pisobenim prostiedi na komplexni vyvoj jedince. Jedna se
o tzv. pedagogiku prostiedi. Prostiedi mize edukator riizn€ organizovat ¢i upravovat tak,
aby napomadhalo k dosazeni stanovenych vychovnych cilii. Vyuziva tohoto stavu
k nepiimé vychové, kdy v podstaté ptsobi ,,nendpadné* skrze dané prostiedi (oklikou).
Ctvrty proud piedstavuje pomoc a pé¢i sméfovanou napf. ve formé konkrétni Einnosti
v terénu. Zameiuje se na jedince Ci skupiny vykazujici néjaky stupeni ohrozeni z hlediska
pusobicich negativnich vlivli ze strany prostifedi. (Bendl, 2016, s. 51-52) S ohledem
na stanoven¢ téma nas bude zajimat proud posledni, ktery muizeme pojmenovat
,,Socialni pedagogika jako pomoc a péce” (Bendl, 2016, s. 239) a konkrétné
pak vyznamné osobnosti tohoto zaméteni: Jan Milic z Kromérize, J. H. Pestalozzi,

Don Bosco a A. S. Makarenko.

2.2 Socialni pedagogika jako pomoc a péce

Je vcelku pochopitelné, ze samotny vyvoj SPE byl neuvéfitelné bohaty.
Zjednodusen¢ feceno zahrnuje dlouhy zastup vyznamnych osobnosti, které svoji filosofii
zasadné prispély k rozvoji SPE. V kontextu lidskych dé&jin lze s nadsazkou tvrdit,
ze v kazdé etapé miZzeme pozorovat snahy druhych fesit té¢zké Zivotni situace jinych
jedinct. Vzhledem k tomu, ze ¢lovék je socidlni druh, mozna jsou tyto snahy staré
jako lidstvo samo. Neni v silach této prace vyjmenovavat jednotlivé osobnosti SPE.
Pii tak dlouhém vyctu by redlné hrozilo, ze se Ctendf zacne ztracet v jednotlivych

koncepcich. S ohledem na stanovené téma uvedeme pouze nasledujici osobnosti.

2.2.1 Jan Mili¢ z Kromérize

Jan Mili¢ (1325 — 1374) v ramci svych aktivit poskytoval terénni socidlni pomoc
a podporu prostitutkdm. Cilem jeho zasahG byl navrat téchto zen do spole€nosti,
coz muselo byt velmi narocné kvili spoleCenské stigmatizaci tohoto zplsobu obzivy.
Po¢indni Milice lze oznalit za jistou formu opétovné integrace spolecensky
hendikepovanych skupin zen. (Blaha, 2018, s. 18, 22, 24, 25) Prochdzka hovoii
o filantropické ¢innosti Milice nasledovné: ,,Je vysledkem obrovského individualniho
nadsent, viastniho prikladu a nezdolné cinnosti. Je lokdlné omezena na projekty, které

dokaze jedinec zvladnout a fyzicky obsahnout.
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Dostava se jim od panovnikii ¢i ostatnich jen nepatrné a nesystematické podpory,
Jje vsak obdivovan a zanechava vyraznou stopu v lidské kulture. “ (Prochazka, 2012, s. 18)
Mili¢ tedy usiloval o feSeni palCivého problému prostituce stfedovéké Prahy.
(Kopecky, 1999, s. 6) Za pricinu této terénni aktivity lze povazovat uzavieni a naslednou
likvidaci staroméstského nevéstince ,, Benatky na popud cisafe Karla IV. (tamtéz)
Mili¢ se v podstaté téchto bezprizornich Zen bez stiechy nad hlavou ujal. (Smahel, 1996,
s. 195) Takto se zrodila idea ,,Nového Jeruzaléma®, coz bylo oznaCeni nejen
pro charitativni ¢innost zamétfenou na prostitutky, ale taktéz konkrétni systém — komplex
budov v Benatské ulici, ktery se pozd&ji stal utocistém pro pestré skupiny socidlné
marginalnich obyvatel Prahy. (Kandk, 1975, s. 27) Vystavba byla zaroven oficialné
ekonomicky podporovédna i cisaiskym dvorem. Stavebni prace zapocaly roku 1372
polozenim zékladniho kamene planované kaple sv. Maii Magdaleny (patronka celého
projektu). (tamtéz) Smahel dale pise: ,, béhem krdtké doby se Milicovi podarilo pii
Jeruzalémskeé kapli ziidit i pribytek pro Zaky prvni kazatelské skoly ceské reformace.*

(Smahel, 1996, s. 195)

2.2.2 Johan Heinrich Pestalozzi

Pestalozzi (1746-1827) se jako piedstavitel praktického proudu SPE ve své praxi
zaméfoval na pomoc a pééi osifelym a chudym détem v Ustavu pro vychovu chudych
déti v Neuhofu a Utulku pro osifelé déti ve Stanzu. Jeho koncepci lze popsat jako snahu
o propojeni edukace s budoucim zajisténim obzivy a uplatnénim se ve spolecnosti.
Déti jsou vychovavany a vzdélavany s cilem zajistit jim pfijatelnou budoucnost.
Svoji praci tak vytvofil praktickou podobu socidlni pedagogiky. Za stézejni dilo mizeme
povazovat pedagogicky romén ,, Linhart a Gertruda*“ (1781-1787), ve kterém formuloval
zakladni pedagogické teze, ze kterych bude budouci SPE tézit. J. H. Pestalozzi postavil
svoji praxi a teorii pomyslny most mezi praktickym a teoretickym proudem SPE (Paul
Natorp, Gustav Adolf Lindner). (Bendl, 2016, s. 49) Zatizeni v Neuhofu bylo soukromym
vlastnictvim Pestalozziho, ve kterém pravé praktikoval propojeni konkrétni pomoci,
mravni vychovy a praktického vzdélavani: ,, Majitel a filantrop vsak na svij statek
postupné pribral 40 — 50 osirelych déti a zahdjil projekt jejich prevychovy praci (tkani
latek a jejich prodej, zemédélskeé prace) a laskou (naboZensko — mravni vychova).*

(Prochézka, 2012, s. 35)
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Pestalozzi byl ve svych koncepcich ovlivnén naturalismem J. J. Rousseaua,
nebot’ taktéz vybizel k respektovani ptirozenosti détského zrani. Piesto 1ze identifikovat
nazorové konflikty. Dle Pestalozziho je nezbytné nalézt optimalni hranici mezi volnosti
a posluSnosti ditéte. VSe se méelo odehravat na pozadi laskavého pfistupu k détem.
Represivni model vychovy byl nezadouci a edukace musi byt zcela piirozena.
Jestlize se dit¢ dopusti chyby v usudku, napf. porusenim kazné, pak se mu musi
poskytnout dostate¢ny prostor k tomu, aby piipadné pieCiny samo posoudilo, z ¢ehoz
vyplyva, ze jedinec ve svém zivoté také tézi z kazdodennich situaci bézného Zivota.
(Kyrasek, 1968, s. 56 — 57; Cipro, 1996, s. 3) Zminovanou rovnovahu se snazil Pestalozzi
hledat pomoci diferenciace mezi tzv. hodinami vaznymi a volnymi. Samotné oznaceni
pak vypovida o tom, ze den byl pro déti jasné strukturovén na vyucovani a volny cas.
(Pestalozzi, 1956, s. 145) V otdzce vychovy k mravnosti — lidstvi lze pozorovat vliv
Lockovy koncepce ,, tabula rasa*. Clovék se nerodi ani dobry ani $patny. Zalezi tedy
pouze na tom, jaky vychovny model zvolime. V zédkladu mravni vychovy stoji rozum,
ktery nam napovi, zda jedndme mravné v souladu s nasim srdcem — lidskost, nesobeckost.
Koncept mravni vychovy zéroven clovéka smétfuje do stavu, kdy potlacuje vlastni
prirozeny egocentrismus a plné si uvédomuje, ze je soucasti vétsiho celku — spolecnosti,

ktera ma taktéz vlastni potteby. (Kyrasek, 1968, s. 117)

2.2.3 Don Bosco

Bosco (1815 — 1888) byl italskym knézem, ktery se behem svého Zivota
s neutuchajicim zaujetim, trpélivosti, laskou a porozuménim staral o osifelé, chudé
a bezprizorni déti ve svych oratofich. Zamétoval se predevSim na délnickou mladez.
Don Bosco byl zakladatelem dnes stile fungujici kongregace salesianti. Star$i mladici
véele se Ctrnactiletym Dominikem Saviem zalozili vroce 1856 Druzinu
Neposkvrnénych. Clenové chlapecké druziny pomahali piichozim novackim zvykat si
na prostfedi oratofi a zaroven dobrovolné ,,verbovali“ bezprizorni déti ve méstech.
Cinnost tohoto spolku pietrvala dalsich sto let az do roku 1967. (Bendl, 2016, s. 291)
Don Bosco na tuto druzinu vzpominal nasledovné: ,, Kazdy clen si bral na starost
nekterého problematického a neukdazneného hocha a byl mu straznym andélem, aniz by

to dotycny tusil, dokud se nedal na dobrou cestu.
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Dale si vybirali na starost nove prislé hochy, usnadnovali jim osvojit si denni 7ad,
odkladat smutek, byt veseli.“ (Bosco, 1993, s. 242 — 243) Don Bosco se ve své ¢innosti
zamg¢iil hned na nékolik vychovnych cilt. Jednalo se o snahu ptsobit na komplexni rozvoj
osobnosti mladého Clovéka (osobnostni, spiritudlni, socidlni stranka). Ve svém usili
pak vychazel z vlastniho vytvofeného profylaktického programu, pficemz tézil
z osobnich zkuSenosti rodinného zazemi. Vychovnym vzorem mu byla pevna, ale velmi
laskava matka. Inspiraci dale sbiral z terénnich zkuSenosti a samoziejmé z kiest'anské
viry. Preventivni program mél zésadni cil. Svéfenci mélo byt umoznéno prostiednictvim
zadouci vychovy dosdhnout stavu transcendence — piekonani sebe sama a spojeni
s Bohem, pficemz bylo nezbytné taktéz uspokojovat zdkladni potieby chovanct
(ubytovéani, obleceni, pravidelna strava, edukace, vhodn¢ traveny volny Ccas).
Vsechny vySe zminéné koncepce nalezneme v jediném dile pedagogického zameéteni
., 11 sistema preventio . Nutno dodat, ze Bosco byl primarné praktikem nez teoretikem.
V dile Bosco upozoriiuje na vyhody tzv. preventivni vychovy. Kazdy jedinec — chovanec
se musi nutn¢ seznamit s fadem a chodem pfislusné instituce. Mezi svéfenci by se méla
vzdy pohybovat odpovédnd autorita, ktera ovSem neuplatiiuje represivni piistup,
nybrz trpélivost, rozum a laskavost. Zakladem je tedy ocenovani uspéchii, neustala
motivace a poskytovani moudrych rad. Systém zasadné odmital jakékoli fyzické tresty.

(Zelinka, 2019, s. 113 — 114)

2.2.4 Anton Semjonovi¢ Makarenko

Makarenko (1888 — 1939) byl ptivodni profesi vychovatel a ucitel na zékladnich
Skolach. Pozdéji tuto pozici opustil a zamé&fil se na problematiku bezprizorni ukrajinské
mladeze, ktera vykazovala znamky zavazného rizikového chovani (kradeze, prostituce,
kriminalita obecn¢). Zakladal tzv. pracovni kolonie, ve kterych se zabyval pievychovou
této mladeze. Jako pedagog a vychovatel si byl dobie védom skutecnosti, Ze pievychova
bude dlouhou cestou a prvni vysledky budou zifejmé az po delSim Case. Velmi inspirativni
byla jeho metoda vybuchu, kterou Ize aplikovat i v dnes$ni Skolni praxi. Tato metoda ma
nekolik podob. Muze se projevovat v podobé kontrolovatelného vzteku vychovatele,
jehoz cilem je odrazeni od dal$iho stupniovani nekézné. Pokud se chovanec provinil,
pak byl souzen kolektivem ostatnich, coz v kone€ném dusledku efektivné zapiisobilo

na svédomi onoho ditéte.
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Dalsi moznosti je, ze vychovatel ,,naoko” dovoluje stupnovani a pokracovani
neukdznéného chovani a dava vychovavanému jasné najevo svoji nediivéru v jeho
budouci zlepseni, ¢imz dochazi paradoxné k namotivovani ditéte, které se pokusi soud
vychovatele vyvratit. Pokud se chovanec v kolonii provinil, pak mohl byt po urcitou
dobu ignorovan a vylucovan ze spolecnosti, coz opét ucinn¢ zapusobilo na svédomi
provinilce, ktery se bude logicky snazit, aby byl kolektivem opctovné pfijat.
(Bendl, 2016, s. 36 — 41)V okamziku pfichodu novackii do kolonie Makarenko
s chovanci nov¢ pfichozi vitali tzv. ohnivou ceremonii, kdy za velmi dramatickych
okolnosti byly spaleny staré¢ odévy. Novi clenové ziskali nové obleCeni a byli ptatelsky
a viele pfivitani do komuny svétencti. Smysl ohnivé ceremonie spocival v symbolickém
odstranéni dosavadni problematické minulosti a zcela novém zivotnim startu s ¢istym
Stitem. Cilem Makarenka byla pfevychova a naslednéd postupnd transformace pivodné
neperspektivniho jedince v Clovéka, ktery sméfuje k zivotnim jistotdim a celkové

uspésnému zivotu. (tamtéz)

Shrnuti prvni Casti

Z hlediska analyzy vztahu mezi SPE a SP vyplyva, Ze SPE miiZeme oznacit spiSe
za teoretickou a obecnéjsi disciplinu, pficemz zakladnim znakem je, ze klade diraz
na socialni aspekty vychovy. Zasahuje ptimo do procesu socializace s cilem piedchazet
vzniku dysfunkci v Zivoté jedince 1 celé populace tim, Ze napt. u¢i pojimat volny cas jako
dilezitou zivotni hodnotu, ¢imZz odvadi pozornost od ptipadného rizikového chovani.
SP piedstavuje taktéz teoretickou disciplinu a zaroven také aplikovanéjsi. Zamétuje se
na problematiku socidlni péce a feSeni aktudlné pisobicich komplikaci u specifické
populace. (Hroncovd, Hudecovd, Matulayova, 2001, s. 51) Analyzovany vztah neni
doposud v teoretické ani praktické roving v Ceské a Slovenské republice (i v zahraniéi)
jednoznacné definovan. V piipadé Ceské a Slovenské republiky je pravdépodobnou
pri¢inou 1 dlouhé obdobi totality, ve kterém vyvoj stagnoval. K oziveni zajmu dochézi
az v devadesatych letech. (Hroncova, 2005, s. 59 - 60) Z hlediska analyzy uvedenych
paradigmat SPE a SP vidime spole¢ny znak — homogenitu, z ¢ehoZ vyplyva, Ze neni
nezbytné budovat autonomni pojeti socidlni vychovy pro potieby SP.
Teoretické koncepty miize bez problému pfijimat z SPE. Piesto v Ceském prostiedi SP

socialné pedagogické koncepty ignoruje.
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Asociace vzdélavateld v socialni praci dokonce pedagogiku odstranila ze vSech
vyukovych  programii. Piipomenime si americké pojeti ,,Social Work"“,
které se vehementné brani pronikani edukativnich hledisek. Pfitom takové stanovisko
postrada jasnou logiku. Urcité diference byly identifikovany v teoretické roving.
Naopak praxe vykazuje spolecné styéné oblasti, které ovSem v urcitych situacich
paradoxné¢ pusobi konkuren¢né. Je evidentni, ze SPE a SP se mohou vzajemné

obohacovat. (Kraus, 2010, s. 33 —34)

CAST DRUHA: TEMA V ZRCADLE SOUCASNEHO VYZKUMU

OF patfi mezi vyznamné evropské osobnosti socidlni pedagogiky 20. stoleti.
Potrvalém usazeni v CSR spoleéné s PP vytvoiili doZivotni tandem,
ktery v mezivaleéném obdobi poskytoval bezpecné a podnétné edukacni prostiedi
pro déti bezprizorni a opu§téné v MD na Zizkové. B&hem hitlerovské okupace
podporovali zasazené zidovské rodiny a rodiny némeckych uprchlikii. Za absolutné
jedine¢nou lze povazovat povale¢nou zachranu zidovskych a némeckych déti
z koncentracnich a internacnich taborti (AZ). OF dobrovolné pfijala pozici ,,zeny ve
stinu®“. TiSe a neunavné podporovala PP. Téma Zivota, Zivotniho dila a odkazu OF
st zaslouzi hlub$i prozkoumani, nebot” Uspéchy zen minulého stoleti byly Casto tiSe
prehlizeny. Toto téma je velmi aktualni i v dnes$ni Evropé, kdy opét na tizemi jiznich stati
vyrustaji internacni tabory pro rodiny uprchlikd. Daji se tedy ocekavat prohlubujici
se socidlni turbulence atkolem SPE bude tyto problémy reflektovat. V SPE a SP
zkoumané osobnosti miZeme nalézt inspiraci pro feSeni palCivych témat ceské

spolecnosti jako je edukace marginalnich skupin déti.

3 Téma v zrcadle domaci a literatury

Nadace Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové byla zaloZena v lednu roku 1994 v Praze.
Ziizovatelem této organizace, kterd uchovava a rozviji odkaz obou osobnosti, byl Spolek

Miladu v Ziirichu a Pedagogické muzeum J. A. Komenského v Praze.
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Organizace od roku 1995 pravidelné jednou rocn¢ vydava sborniky,
které zptistupniuji humanitni, kiest’anské, demokratické a v podstatée i celoevropské idealy
této vyznamné dvojice pro Sirokou veiejnost. Prvni ¢islo sborniku ,, Hovory“ vyslo v roce
1995. (Stdpan, 1995, s. 12) Spoleénym jmenovatelem viech sbornikii a obsaZenych
ptispévki je popisovani OF jako divérnice, spolupracovnice a duchovni blizenky PP.
Ptispévky se zabyvaji biografii, vzpominkami na spolupraci, hodnocenim osobnosti
a odkazu OF.

Velmi dulezité jsou autobiografické c¢lanky napsané OF, ve kterych casto
vzpomind na své détstvi, mladi, pedagogické vzdélani, pedagogickou praxi, spolupraci
s PP a dalsimi kolegy apod. Prvni ¢lanek vénovany OF nalezneme ve sborniku ¢islo 1
z roku 1995. Petr Lotar: ,, Svycarka rodem — Ceska jazyvkem i srdcem* dale Zden&k
Teichman: ,, Vzpominky na Olgu Fierzovou. “ Ve sborniku ¢islo 2 z roku 1996 nalezneme
dalsi biograficky piispévek od Evy Teichmanové: , Olga Fierzova (1900 — 1990) —
Biografické poznamky. Soulasti prispévki sborniku ¢islo 7 z roku 2001 jsou
autobiografické memodry Olgy Fierzové: ,Zpét do viasti* a dale
., Vzpominky na spolupraci v Milicove domé v Praze*. Podobné ladénou autobiografii
objevime ve sborniku ¢islo 9 z roku 2003 ,, Dlouhd cesta za neznamym cilem. “ Pro ucely
vydany v roce 2000. Biografii se zabyva napt.: Pavel Khon: ,, Olga Fierzova — Zena ve
stinu“, Jiti Kiestan: ,, Zivot Olgy Fierzové v Praze podle svédectvi policejnich spisii*,
Petr Blaha: ,, Drama odlouceni (1950 — 1951), Jan Stépan: , Premysl Pitter, Olga
Fierzova a treti exil”, Blanka Sedlackova: ,, Autobiografie Olgy Fierzové v modrych
sesitech.  Literarnim odkazem OF se vénuje napt. Jan Stépan. Autor piispévku popisuje
OF jako plodnou spisovatelku, publicistku, redaktorku a vydavatelku. Pfipomina jeji
mimofadnou schopnost adaptovat se na zcela nové jazykové 1 kulturni prostfedi
Ceskoslovenska po pfijezdu do Prahy ve tiicatych letech. Pfi analyze literarniho odkazu
je nezbytné pfemyslet o duchovnim zdkladu a vychodiscich OF. Vyrustala v prostiedi
ovlivnéném Svycarskou kalvinskou reformaci. Dulezitou Zivotni hodnotou tedy byla
kiestanska vira. (Stépan, 2000, s. 51) Lotar ve svém &lanku popisuje setkani OF a PP jako
okamzik, kdy Pestalozzi potkdva Komenského. (Lotar, 1995, s. 40) I pfesto, ze se jednalo
o pomérné plodnou autorku, tak reakci na literarni a pedagogickou ¢innost je v ¢eském

prostiedi nedostateéna. (Stépan, 2000, s. 52)
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Bohuzel monografie, kterd by podala uceleny obraz a poskytla celkové lepsi
orientaci v dané problematice, prozatim neni k dispozici. Spolek Miladu vydal v roce
valky. Tuto knihu ,, Détské osudy z doby povdlecné *“ napsala OF jako memoarove ladéné
dilo, ve kterém popisuje uddlosti v letech 1945 az 1947. Kniha je neocenitelnym zdrojem
informaci o fungovani MD na prazském Zizkové a zaroveii podava svédectvi o pribghu
AZ, béhem které OF a PP spolecné s ostatnimi kolegy zachréanili nékolik stovek
ohrozenych déti z koncentra¢nich a internacnich tdbori. V srpnu roku 1968 doslo

k okupaci CSR a rodici se demokracie byla nasilng ukonéena.

4 Téma v zrcadle zahranicni literatury

4.2 Fritz Wartenweiler

Ve své publikaci chtél svym Svycarskym krajantim pfibliZit nejen vlastni dojmy
z okupace, ale i n¢které ¢eskoslovenské osobnosti. Pii badani v APP si mizeme precist
kopii dopisu PP z 22. listopadu 1968, ve kterém dékuje Wartenweilerovi za poslané
biografické spisky o vlastni osobé&. Pozd¢ji tato biografie vyjde pod ndzvem ,, Schutz der
Verfolgetn“ s podtitulem ,, Vom Weg Eines Tschechen Premysl Pitter“. V dopise ze 4.
listopadu 1971 nalezneme jeho podékovani adresované PP i OF. Lze tedy usuzovat,
ze nekteré biografické idaje o PP poskytla pravé OF. Fritz Wartenweiler (1889 — 1985)
byl prvnim Zivotopiscem PP a OF. Ptispévek nalezneme ve sborniku ¢islo 6 z roku 2000.

(Benes, 2000, s. 81, 85)

4.3 Alfred Eckert

Eckert ve svém ptispévku ,, Das Zusammentreffen mit Olga Fierz in der Zeit ihrer
Wirkung in dem Lager Valka® (Setkdni s Olgou Fierzovou béhem jejiho plisobeni
v tabote Valka), ktery je taktéz soucasti sborniku, vzpomina na OF a jeji povahové rysy,
spolupraci s PP, zachrannou AZ, organizovani tajné emigrace PP z Ceskoslovenska
ana pusobeni OF v bavorském uprchlickém tabofe Valka, kam pfijizd€li vSichni,

kdo prchali pfed Zeleznou oponou.
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Vzpomina na jeji neunavnou péci poskytovanou uprchliktim. (Eckert, 2000, s. 104

-107) Z analyzy dostupnych sbornikl vyplyva, ze odkazem OF se velmi zabyva.

4.4 Pavel Khon

Khon (1929 —2017) patiil mezi zachranéné déti béhem AZ. Nésledné se zotavoval
na zamku Stifin. O mnoho let pozd&ji se odstéhoval do Némecka. O OF psal nejen
v Cesting, ale také v némcin€. Vyznamnym prispévkem je biografie OF ve sborniku ¢islo
6 z roku 2000 ,, Olga Fierz — Die Frau im Schatten. Mezi dalsi vyznamné publikace patii
, Zamky nadéje”, ve které se seznamujeme s jiz dospélymi zachranénymi détmi,
které nam s odstupem cCasu piiblizuji své rodinné zazemi, transport do koncentrac¢nich

taborti, zdmecké ozdravovny a sviij nasledujici Zivot.

CAST TRETI: OLGA FIERZOVA JAKO CLOVEK

5 Biografie Olgy Fierzové

OF se narodila 26. 7. 1900 ve Svycarském kantonu Aargau do zdmozné kalvinistické
rodiny. V détstvi byla svym okolim vniména jako bystra a vyspéla divka. Od atlého détstvi
méla prirozené sklony vychovné usmérnovat své vrstevniky.(Kohn, 1995, s. 23-24)
Ve ¢tvrtém rocniku primdrni Skoly byla svédkem humanitarni akce na zachranu statku
v Birru, kde Pestalozzi sepsal své sté¢zejni dilo ,, Lindhardt a Gertruda ““. Na OF Pestalozziho
péce o bezprizorni a chudé déti velmi zapusobila a méla rozhodujici vliv na budouci vybér
dalsiho vzdélavani. Svycarské détstvi je ukondeno nahlym odstdhovanim rodiny do Bruselu

z divodu ztraty jméni. (Sedlackova, Sedlacek, 1998, s. 52-57; Blaha, 2018, s. 22 - 23)

5.1 Mladi jako na houpacce

OF spole¢n¢ s mladsi sestrou Clair pokracovala ve studiu na francouzské skole
s vyukou katechismu. V této dobé OF ziskala prvni nepiijemnou zkuSenost s naboZensky
motivovanou segregaci. Jako protestantky musely sedét stranou od ostatnich zakyi.
V rodinném kruhu byly disledné dodrzovany protestantské tradice a domaci vyuka Svycarské
némciny diky dovazené literatufe. Po ukonceni Sestého rocniku OF nastupuje do bruselského

ucitelského seminafe.
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Diky pozitivné plisobicimu vzoru tfidni ucitelky pochopila, jak moc dulezity je
pedagog jako osobnost pusobici na vyvoj zaka. Dodava, ze existuje velké mnozstvi
materialisticky orientovanych pedagogli a malo téch, ktefi dokazi zazehnout vnitini svét
ditéte. V priib¢hu 1. svétové valky ziskava prvni zkusenosti z terénni socialni péCe v podobé
humanitarni pomoci sméfované belgickym uprchlikim (otec paSoval dopisy v podsivce
kabétu do Svycarska) a v ramci pé&e o alianéni vojaky ke konci valky. Tim ziskala socialni
citéni vlic¢i vS§em bezbrannym a ohrozenym jedinctim. (Fierzova, 1998, s. 10-17) Absence otce
v letech 1918-1920 spolecné s neutéSenou ekonomickou situaci zpusobila u OF zménu
pohledu na svét muzii. PIn€ si uvédomovala nutnost stat na vlastnich nohou a nespoléhat
se na zachranu ze strany muzil. Zastavala tedy ndzor, Ze Zena neni kiehkou a bezmocnou
bytosti, coz byl velmi moderni nazor na tehdejsi dobu. Po valce se rodina vratila

do Svycarska. (Kohn, 2000, s. 19 -20)

5.2 Institut Jeana Jacquesa Rousseaua

Nové ziskany bruselsky diplom byl k ni¢emu. V tomto obdobi poprveé touzi vykonéavat
ucitelskou profesi bez svazujicich osnov s dirazem na zakovské memorovani.
Zanedlouho byla pfijata k vysokoskolskému studiu na moderné orientovany zenevsky
institut. Studia byla ovlivnéna kontaktem s celou fadou vyznamnych odbornikii té doby,
ktefi vyznavali v duchu reformniho proudu zcela novy pohled na osobnost ditéte. Byl to napf.
psycholog Eduard Chapearede a jeho mladsi asistent Jean Piaget (1896 — 1980).
Oba demonstrovali nejnovéjsi vyzkum z oblasti lidské inteligence. Na hodinach s Adolphem
Ferrierem ziskala poznatky o fungovani vychovnych ustavii. OF s nim udrzovala
korespondenci i po opusténi institutu. Tak prubézné ziskavala nejnovéjsi informace z vyvoje
pedagogiky a psychologie. Sle¢na Alice Decoudres, ktera pozd€ji navstivi OF v MD,
na svych prednaskach prezentovala péci o hendikepované déti. OF institut opousti vzhledem

k nutkavé potfebé obohatit ziskanou teorii o praxi. Pfijala novou pracovni pozici v anglickém

div¢éim internatu. (Fierzova, 2001, s. 17-19; Denik z MD, 1936 - 1938)

5.3 Montessori Skola v Anglii

Ballingerova zahradni $kola pobliz Londyna vyucovala dle principt italské reformni
pedagozky Marie Montessoriové. OF pusobila jako ucitelka francouzstiny divek ve véku od 5
do 17 let. OF se poprvé setkava s alternativni Skolou, kterd nestavéla na pevné danych

osnovach. Vyuka probihala pfevazné v ptirodé a bez ucebnic.
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Vystupem vzdélavani bylo slovni hodnoceni dosazenych zakovych tspécht a slabin.
OF vyuku obohacovala o pohybové aktivity, recitace, tance a divadelni scénky francouzskych
klasik (Molier). V této skole poprvé uplatnila vychovu dramatizaci. Ve volném ¢ase zackam
ptedcitala zivotopisy Tolstého, Beethovena a Gandhiho. Z diivodii zdravotnich obtizi pfesla
na vegetarianskou stravu, u které zlistala jiz cely zivot. Ve volném ¢ase navstévovala spolek
odmitajici valku a povinnou vojenskou sluzbu. Prihlasku nakonec podala do radikalngjsi
odnoze pacifistického hnuti ,,Jiz nikdy valku“. V zédosti se piihlasuje k mySlenkdm
pacifismu a odsuzuje valku jako zlo¢in proti lidskosti. I pies volnost vyuky nakonec internat
neodpovidal jeji filosofii, ktera ¢erpala z odkazu Pestalozziho. Do internatu dochazely pouze
déti z majetnych rodin. Na zaklad¢ tohoto rozporu a z diivodu kolegidlnich sportt OF odchazi

a stava se tlumocnici. (Fierzova, 2001, s. 19-24)

5.4 Setkani Pestalozziho s Komenskym

PP patii bezesporu mezi vyznamné evropské osobnosti 20. stoleti. PP jako bytostn¢
zalozeny kiest’an, humanista, pacifista a demokrat se vzdy hlasil ve svém dile a praktickych
skutcich k odkazu vyznamnych cirkevnich reformatorti. Své pozoruhodné schopnosti
uplatiioval ve 30. a 40. letech 20. stoleti jako pedagog a vychovatel bezprizornich a chudych
déti v MD na Zizkové. V dobach hitlerovské okupace nezistné pomahal stradajicim
zidovskym rodinam. V letech 1945 az 1947 fidil spole¢né se svymi nejbliz§imi prateli
zachranu déti z koncentracnich a internacnich tdbord (Pasak, 1995, s. 5). Pro blizsi studium
jeho zivota, dila a odkazu doporucujeme publikaci: P. Kosatik ,,Sam proti zlu“. V 1ét€ 1926
OF pisobila jako tlumocnice prednasek pacifisti na konferenci v némeckém Oberammergau.
Zde poprvé potkala svého dusevniho blizence PP. (Kohn, 2000, s. 21-22) Vznikl tak dozivotni
tandem, ktery v letech 1945 az 1947 sehraje vyznamnou roli pii zachrané opusténych déti

z internacnich a koncentra¢nich tabord. (Blaha, 2018, s. 16 — 20, 35 — 64)

5.5 Dlouh4 cesta do Ceskoslovenska

Mezi lety 1926 a 1927 udrzovala s PP cilou korespondenci. Z téchto dopist
se postupné seznamovala s ¢cinnostmi PP a jeho nejblizsich spolupracovniki. Byly to zminky
o budovani domova pro chudé déti na Zizkové (MD) &i riizné ukazky z vefejnych projevi
PP. Kazdy dopis kon¢il uptfimnym pozvanim do Prahy. V zim& 1926 zvazovala nabidku prace
ucitelky francouzstiny pro chudé arabské divky v syrském Damasku. Zajem byl skute¢né

velky, nebot’ si byla védoma, jaké postaveni zaujima Zena v islamské spolecnosti.
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Z této nabidky nakonec seslo. Poprvé dorazila do Prahy na jafe roku 1927 jako
tlumo¢nice mezinarodni mirové konference, ktera probihala pod zastitou T. G. Masaryka.
Setkala se s univerzalnim jazykem, esperantem. (Fierzova, 2003, s. 25-27) Po ukonceni
konference pracovala jako sekretatka bavorské vegetarianské komuny v Sonnefeldu.
Tato skupina nadSencti poskytovala vhodné misto pro zotaveni déti z chudych poméri.
OF tak ziskala cenné zkuSenosti s dynamikou socialni skupiny ve vSech pozitivech
i negativech. Spoleén¢ s PP navstivila londynskou konferenci na ochranu zvifat.
Ustiednim tématem diskuzi bylo odsouzeni pokusti na Zivych tvorech. V Praze se natrvalo
usadila az ke konci roku 1927 a CSR se stane na 22 let jeji druhou vlasti. (Kohn, 2000, s. 26-
28)

5.6 Zivot v Ceskoslovensku

Mezivale¢na &innost OF je spojend s chodem MD na Zizkové, ktery byl otevien
na Stédry den v roce 1933. (Denik z MD, 1933 — 1936) Dopliiovani $kolnich povinnosti
a volnocasové aktivity byly ur€eny pro déti z chudych rodin. (Kohn, 2000, s. 29)
Béhem némecké okupace slouzil jako centrdla, odkud OF a PP organizovali pomoc
postizenym rodinam. Po ukonceni 2. svétové valky ziskali do spravy tii zamky pobliz Prahy
a vilu na Ladvi, které pfeménili na ozdravovny pro Zidovské déti z koncentrac¢nich taborti
a némecké déti z ¢eskoslovenskych internacnich tabort. (Lotar, 1995, s. 41) Za povSimnuti
stoji nazory, které zastavali béhem odsunu Némcii z CSR. Jejich postoje vychézeli z Zivotni
filosofie nendsili, kiestanstvi, humanismu a demokratického smysleni. Odsun povazovali
za Cin, ktery zdevastoval moralku a zabranil moznosti konecného smifeni obou néroda.
Nasili nelze ospravedlInit, nebot’ bylo v jasném rozporu s kiest'anskymi i svétskymi zakony.
Nelidské zachazeni s Némci odporovalo tradici humanisticky zalozeného CSR.
Vyhnani predstavovalo formu kolektivniho trestu, ktery nezohlediioval skutecnou vinu
na valenych zlo¢inech pfivrzencli nacismu. Toto potrestdni zasdhlo pfedevSim nevinné
a neaktivni ¢leny nacistické strany. Odsun znemoznil doznat se zlo¢inlim, které oba narody
sob¢ zpusobily. Tuto ¢ast d¢jin v podstate fesime do dnesni doby. (Ruzicka, 2000, s. 91-99;
Blaha, 2018, s. 33 - 34) V roce 1948 komunisté ptevzali moc. Tato udalost predznamenala
konec &innosti OF a PP v CSR. V zimé roku 1950 musela OF narychlo opustit zemi a odjet
na pohieb své mladsi sestry Clair do Curychu. Z CSR odletéla 17. Ginora. Tehdy jestd netusila,
ze se zpét jiz nevrati. (Kohn, 1997, s. 36)
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Mezitim se PP a jiné osobnosti snazili intervenovat na prazskych uradech ve prospéch
OF. Predkladali soupisy jeji neziStné péce za poslednich 22 let, které v zemi stravila.
Komunisté pravdépodobné vidéli v osobé OF nckoho, kdo je ,nakazen“ demokracii,
a proto vstup do CSR zamitli. V této dobé& byl PP $ikanovan tiady za svoji ¢innost po konci
valky a v Mili¢ové domé. OF zorganizovala jeho tajny tnik ze zemé. (Blaha, 2000, s. 64-65)
PP odjel dle planu OF vlakem do Ceské Lipy 26. srpna. Odtud se dostal k upati LuZickych
hor. Na vrcholu hory Hvozd se setkal se Zenami, které vyslala OF jako doprovod do Némecka.
Uspé&sny uték skonéil teprve v zdpadnim Berling. S OF se opét setkal v Londyné na pielomu

podzimu a zimy roku 1952. (Kosatik, 2009, s. 230-233)

5.7 Tabor Valka

Po opétovném setkdni odjeli z Londyna na inspekéni cestu po némeckych
uprchlickych taborech pro narody za zeleznou oponou. Dal§i vyznamnou humanitarni akci
zapodali v tabofe Valka pobliz Norimberku. (Stépan, 1998, s. 58) OF vzpomina na tabor jako
na misto plné frustrace, vysoké kriminality, prostituce a totalni rezignace predevs§im mladé
generace. Na dennim potradku byly rvacky o jidlo, nedostatek hygienickych prostredkt
a agresivni chovani vyplyvajici z neexistujiciho soukromi. OF poskytovala duchovni
a oSetfovatelskou péci pro zeny a jejich déti. V tabotfe OF a PP pusobili mezi lety 1952
az 1962. V roce 1962 odjizdi do Svycarska zcela vy&erpani. (Kohn, 2000, s. 33)

5.8 Affoltern am Albis

OF s PP stravi posledni spole¢né chvile zivota v malém méstecku pobliz Curychu.
Zde zahajili plodnou exilovou ¢innost napt. vydavanim Casopisu ,, Hovory s pisateli “, ktery je
uréeny viem, ktefi opustili CSR. Navtivi Izrael, kde PP slavnostné zasadi strom v Aleji
spravedlivych pii pamatniku Jad-Vasem. OF tuto poctu ziskd pozdéji v roce 1985. Po smrti
PP v roce 1976 ochraniuje jeho odkaz a zacind usporadavat archiv. Po padu rezimu
prosttednictvi magnetofonové kazety odesild vzkaz svym byvalym svétenciim, kterym pieje
hodn¢ stésti do znovu nabyté demokracie a varuje pfed mstou nad aktivnimi pfivrzenci
komunistického rezimu. Po smrti OF 17. kvétna 1990 jsou archivované materialy odvezeny
do Prahy. Timto zahjil svlij provoz APP svoji ¢innost. Archiv je spravovan Muzeem Jana
Amose Komenského. Nezasvéceni by mohli OF povaZzovat za pouhou podporovatelku PP.

Bez osudového setkani v roce 1926 by tézko jeden bez druhého tolik uspél.
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Velmi Casto je licena jako Zena ve stinu PP, nebot’ tuto pozici pfijala zcela dobrovolné.
Nezbyva nez dodat, Ze pravem patii mezi vyrazné evropské osobnosti 20. stoleti. (Stdpan,

2000, s. 33-35)

6 Osobnost Olgy Fierzové!

Psychologie charakterizuje lidskou osobnost jako pribéh dusevniho Zivota
Cloveéka, jez se projevuje uréitym stupném organizovanosti, jednotou i dynamikou.
Osobnost cloveéka se projevuje viici vnéjsimu prostiedi chovanim a jednanim. Osobnosti
se nerodime, ale stdvame v pribchu Zivota. Dilezitym faktorem vyvoje osobnosti jsou
vnitini  dispozice c¢loveéka (biologie — heredita), vnéj$i faktory (vliv prostredi
na socializaci) a vlastni aktivita ¢lovéka (schopnost autoregulace). Kazda osobnost je
jedine¢na a neopakovatelna (Gillernova ed, 2000, s. 36 —37) OF byla od détstvi vniméana
jako chytré, bystré, talentované a velmi schopné dévcée. V kontaktu s vrstevniky béhem
typicky détskych her vzdy zastavala rozhodujici roli — ucitelky. Lze tedy konstatovat,
ze byla vybavena schopnosti pfirozené¢ autority, coZz je vlastnost nezbytna pro vykon
ucitelské profese. Osobnost OF byla zajisté formovana rodinnym prostfedim, kde plisobil
vliv pfisné vychovy v duchu tradi¢ni kalvinské reformace. Zaroven pfipominame,
ze vyrustala v tradicné demokratické Svycarské spolecnosti. Do vyvoje hodnotové
orientace vyrazn¢ zasdhla ona zkuSenost ze ztraty rodinného jméni. Jiz v utlém détstvi
OF pochopila, Ze hromadéni majetku neni alfou a omegou lidské existence.
Tento vyznamny Zivotni milnik rodiny ovlivnil empaticky vztah OF s lidmi, ktefi se ocitli
pod koly osudu. Zaroven ji utvrdil v nazoru, Ze v Zivoté se musi vzdy spoléhat pouze

na sebe a nebyt na nikom existencné zavisla.

! Obsahov4 analyza texti:

P. Khon: ,, Olga Fierzovd — Zena ve stinu*; J. Kestan: , Zivot Olgy Fierzové v Praze podle svédectvi
policejnich spisit*; B. Sedlackova: ,, Autobiografie Olgy Fierzové v modrych sesitech*; B. Sedlackova, Z.
Sedlacek: ,,Deétstvi Olgy Fierzove“; P. Blaha: ,, Drama odlouceni (1950 — 1951)“; Z. Brom: ,,Olga
Fierzova — duchovni blizenka Premysla Pittra“; E. Prochdzkova: , Ke vztahu Premysla Pittra, Pavla
Moudré a Olgy Fierzové*; J. Stépan: ,, PFemysl Pitter, Olga Fierzova a tieti exil“; J. Stépan: ,, Treti exil
zacal v uprchlickych taborech®; O. Fierzova: ,, Zpét do viasti” (z ,, Modrych sesitii“); O. Fierzova: ,, Léta
mladi v Bruselu®; O. Fierzova: ,,Dlouhd cesta za neznamym cilem (z ,,Modrych sesitii”); M. Paskova:
,»Moje vzpominky “; P. Lotar: ,, §vjﬁcarka rodem — Ceska jazykem i srdcem *;Z. Teichman: ,, Vzpominky na
Olgu Fierzovou *
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Zatimco zdrojem tohoto posunu bylo rizikové podnikani otce, tak matka OF
vychovavala ke skromnému, houzevnatému poradkumilovnému a bohabojnému zptisobu
zivota. JeSté béhem Svycarského détstvi se seznamila ve Ctvrtém rocniku primarniho
vzdélavani s praktickou socidlni pedagogikou a filosofii J. H. Pestalozziho.
V analyzované literatuie neni explicitné vyjadieno, jakym zptisobem OF tato zkuSenost
ovlivnila. Na zakladé budouciho pfistupu k margindlnim skupindm déti Ize ovSem
usuzovat, ze kontakt s touto podobou socidlni pedagogiky a prace byl predurcujici
a zasadni. Odstéhovani rodiny do Bruselu mizeme chépat jako dalsi dulezitou zivotni
etapu. V prostiedi taméjsi zadkladni Skoly se poprvé setkala s jistou formou spole¢enské
exkluze z dvoda svého nabozenského presvédceni. V textech nalezneme pouhy popis
této situace. Do jaké miry tato zkuSenost ovlivnila hodnotovou orientaci a postoje OF,
muizeme pouze odhadovat. Obecné plati, Ze jakakoliv forma vyclenéni piedstavuje
stresovou a zatézovou situaci negativné ovliviujici proces socializace jedince.
Vzhledem k tomu, jakym zplGsobem bude OF pfistupovat k détem rozdilného
naboZenstvi i1ndrodnosti lze tvrdit, ze ji tato zkuSenost paradoxné¢ pomohla utvafet

tolerantni vztah k odliSnostem rtizného typu.

Jako budouci profesi si OF v Bruselu zvolila ucitelstvi a po Sestém ro¢niku
zakladniho Skolstvi nastoupila do bruselského ucitelského seminéie. Ziskala prvni
diplom. Fierzové na nové studium vzpominala velmi kladné, jako na prostiedi, ve kterém
pusobily kladné vzory pedagogl. K tomu doddva, Ze plsobeni pozitivniho vzoru
edukatora je ve vztahu k Zakim velmi dilezité. Tento vliv povaZovala za nezbytny
pro formovani détské osobnosti. Bruselsky pobyt dale rozvijel jeji pfirozeny organizaéni
talent, pfirozenou autoritu, empatii a solidaritu. Pfipomindme, Ze béhem nepfitomnosti
otce se stala hlavou rodiny, coz zarovenn formovalo jisté ,,feministické™ presvédceni
o0 postaveni Zen ve spolecnosti ovladané muzi. Rozvijeni empatie a solidarity pozorujeme
pii altruistické pomoci alianénim vojakidm na konci 1. svétové valky. Po opétovném
navratu do vlasti zafala navStévovat prestizni a moderné¢ smyslejici Institut J. J.
Rousseaua v Zenevé. Mluvime o obdobi, kdy se naplno prosazovala reformni pedagogika
pod vlivem novych studii o osobnosti ditéte. Kontakt s vyznamnymi osobnostmi vysoké

Skoly musel mit na OF velky vliv.
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Béhem anglického pobytu ziskala zkuSenosti s alternativnim Skolstvim.
Zaroven jeji hodnoty a postoje ovliviioval pravidelny kontakt s filosofii pacifismua s tim
spojeny vegetariansky zpusob stravovani. Za zasadni zivotni milnik lze povazovat
setkadni s PP. Spole¢né vytvoii tandem, ve kterém bude prosazovan vzijemny respekt,
transmise hodnot, ideald, postoji a celkové vzdjemné obohacovani zivotni filosofie.
OF dobrovolné piijala pozici ,,Zeny ve stinu“, coz zpiisobi budouci akcentovani odkazu
PP a opomijeni piinosu OF pro socialni pedagogiku a praci. Z analyzované memoarové
literatury lze usuzovat, ze mezi PP a OF existovala jista forma vztahu, ktery ovSem
nemuzeme povazovat za partnerstvi ve smyslu uzavieni manzelstvi a piipravy na rodinny
zpusob zivota. Jednalo se o partnerstvi Cisté pratelské, kolegialni, spiritudlni a vzajemné
obohacujici. OF se vzdala moznosti zaloZeni rodiny a dobrovolné piijala pozici
dozivotniho podporovatele a duchovni blizenky PP. B&hem dramatickych udélosti
na poc¢atku 60. let mizeme ve vzajemné korespondenci mezi OF, které byl zakdzan navrat
do komunistického CSR, a PP pozorovat velmi emoé&né ladény styl psani. Dava nam tusit,
ze vzajemny vztah vykazoval skuteéné vyssi stupen sptiznénosti, jehoz zdrojem nebyla
sexudlni pfitazlivost. Partnerstvi bylo nehmotné a oprosténé od typické manzelské

svazanosti partnert. Existovalo mimo vSedni realitu. Bylo ryze duchovni.

6.1 Rysy osobnosti Olgy Fierzové?

Z hlediska psychologie se rysy osobnosti fadi mezi psychické vlastnosti, jez se
u kazdého cloveéka projevuji jedine€nym zplsobem v jeho prozivani, jednani a chovani.
Mezi rysy jsou zafazovany temperament a charakter. (Gillernova, 2000, s. 37)
Pro temperament plati, Ze je biologicky determinovanou souc¢asti psychiky a patii mezi
projevy centralni nervové soustavy. (Gillernova, 2000, s. 71) Charakter je jednoznacné
vztah k ostatnim c¢lenim spolecnosti, k sob& samému, spoleCenskym normam
a k celkovému fungovani spolecnosti. (Gillernova, 2000, s. 22 — 23) Charakter ptislusné

osobnosti si miizeme piedstavit také jako existenci mravnich hodnot.

2 Obsahova analyza texti:
Olga Fierzova: ,, Détské osudy z doby povalecné
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Ve zkoumaném obdobi socidln¢ edukaéni cinnosti OF se objevuji mravni
hodnoty: moudrost, odvaha, lidskost, spravedlnost, umirnénost, transcendence,
houZevnatost a typ nastaveni mysli. Pro detailn¢jsi popis téchto hodnot bylo vybrano
autorské dilo OF: , Détské osudy z doby povilecné®, které vyslo roku 1992.
Tato publikace predstavuje jedinec¢ny pohled autorky na problematiku vztahti vefejnosti
vuci némeckym spoluobCaniim a zachrany déti z koncentra¢nich nacistickych tabori

a interna¢nich ¢eskoslovenskych taborii pro Némce v dobé povalecné.

6.1.1 Moudrost

Moudrost neni touto praci pojimdna jako znak vysoké inteligence, ale jako
otevienost mysli ¢i pfirozena odolnost vici predsudkim ceskoslovenské vetejnosti,
ktera v dob¢ povale¢né odmitala rozliSovat mezi Némci — aktivnimi pfivrzenci nacismu
aNémci — fadovymi obcany, ktefi prokazatelné¢ s hitlerovskym reZimem
nespolupracovali. Pro OF nebyla ur€ujici narodni pfislusnost, ale snaha poskytnout
pomoc a péci intervenovanym Némcum v nelidskych podminkéch: ,, Viile i zloviile
panovaly vsude. Ukdzalo se, Ze jen malé procento intervenovanych bylo aktivnimi
nacisty. ““ (Fierzova, 1992, s. 23) Na jiném misté¢ OF vzpomina na navstévu Strahovského
stadionu, jehoz zamérem byla internace nekolika tisici Némcu: ,, Nasli jsme mezi nimi
i starého profesora, pritele prvniho prezidenta T. G. Masaryka, ktery jej kdysi pozval
z Néemecka na prazskou univerzitu.” (Fierzova, 1992, s. 23) Vztah ceskoslovenské
vetejnosti k Némcim po skonceni 2. svétove valky je vSeobecné znamy fakt. Autor prace
se domniva, ze toto obdobi piedstavuje zdsadni moralni pochybeni naroda. Na druhou
stranu je ,,pochopitelné®, pro¢ k nehumannimu zachazeni dochdzelo. Néarod oznacil
za vinika zvérstev valky a némecti spoluobcané poslouzili jako onen pomysiny
hromosvod vybiti zlosti. Presto se jednalo o zdsadni moralni pochybeni vedoucich
predstaviteltl statt, ktefi méli povinnost jednoznacné zasdhnout proti nasilnostem

péachanych na Némcich.
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6.1.2 Odvaha

Odvaha patiila mezi dalezité atributy osobnosti OF. Jednalo se jednak o odvahu
Celit riznym obtizim a prekdzkam, jednak o vytrvalost, pili, pracovitost a state¢nost
jako takovou. Z obecného hlediska musi byt Clovek, ktery svoji praci zaméfuje
na marginalni skupiny osob rtizné povahy, vybaven odvahou. Piikladem této pozitivni
vlastnosti byla ochrana PP: ,, Uz za doby Hitlerovy zdlezelo nasim pratelum na tom,
abych PP doprovazela pri jeho nebezpecném pocinani, protoze jsem méla svycarsky pas
a mohla bych je v pripadé néceho neocekavaného informovat.“ (Fierzova, 1992, s. 20)
Tento uryvek odkazuje jednak na pomoc s péci, kterou spole¢n¢ vykonavali jiz v pribéhu
valky, kdy podporovali ohrozené zidovské rodiny, jednak na povalecnou pomoc
prazskym némeckym rodinam, které byly v prvnich dnech prazského povstani ohrozeny
pouli¢énim lyncovanim ze strany Prazanii. V obou ptipadech OF prokazala velkou
stateCnost, nebot’ 1 pfes vlastnictvi pasu neutrdlni zemé se mohli stdt obétmi gestapa
a v povale¢né dob¢ cilem utokii rozvasnéného davu, ktery citil potiebu vybit si valeCna
traumata na némeckych spoluobcanech. (Blaha, 2018, s. 29 — 30) Dalsim ptikladem
statecnosti OF byla zachrana némecké stafenky s vnuky pfed pouli¢énim lynovanim:
,, Pani Konigovou jsme nasli v byté na gauci chvéjici se hriizou. Dva chlapeckové se k ni
strachem choulili. Trvalo delsi dobu, nez pochopila, ze jsme prisli, abychom ji pomohli.
(Fierzova, 1992, s. 20; Denik z MD, 1945) OF a PP na vstupni dvetfe do bytu umistili
ceduli varujici, Ze byt i uZivatelé jsou pod ochranou Cerveného kiize, ¢imz rodinu
prokazatelné zachranili pfed moZnymi nasilnostmi ,hrdého* prazského povstani.
(tamtéz; Blaha, 2018, s. 31 - 32) Tato intervence se odehrala 20. ¢ervna 1945 a o den
pozd¢ji pani Konigova s vnuky bezpecné opustila zemi zpét do Némecka. (Denik z MD,
1945) Otazka vytrvalosti a pile OF je podobné charakterizovana pii popisovani socialné

edukacéni ¢innosti OF v MD a v ramci AZ.

6.1.3 Lidskost

Lidskost je dalSim dulezitym projevem charakteru OF, ktery se projevoval
jako laska a laskavost ve vztazich k druhym osobam a socidlni inteligenci ve smyslu
emocni inteligence — empatie. OF byla dostatecné empatickou osobnosti. Dokdzala se

vcitovat do problémi a starosti osob, které se nachéazely v krizovych zivotnich situacich.
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Empatii OF Ize dobfe demonstrovat na ukazce, kterd pochazi z navstévy dal§iho
interna¢niho tdbora pro Némce — Raisovy Skoly: ,, Otevielo se nam peklo, o némz
kolemjdouci obcané neméli tuseni. Pres tisic Némcu, vétsinou zZen a déti, bylo nacpdano
ve Skolnich tridach a sklepich. Jeden z internovanych, némecky lékar ve Spinavé zastére,
ukazal zoufale na mistnost, ve které mohl izolovat alespon kojence. Lezi se svrastélymi
oblicejicky na Skolnich lavicich, jen kost a kuzZe, jako trpaslici stareckove.*
(Fierzova, 1992, s. 21) Jako dalsi ptiklad vyse uvedenych pozitivnich projevii poslouzi
vzpominka OF na piijezd prvnich zachranénych déti z terezinského ghetta na zamky:
»» --mluvili jecicim hlasem, i kdyz klidne vypraveli. Tyto déti se nenaucily normalné, tj.
tise mluvit. To by je byval v Tereziné nikdo neslysel. Zily stdle v preplnénych mistnostech
a v hlucnych ulicich. Nemély viibec soukromi. Chtél-li nékdo s nékym mluvit, musel
prekricet své okoli. Trvalo dost dlouho, nez se détské hlasy zmirnily. “ (Fierzova, 1992, s.
10) Z tohoto ocité¢ho svédectvi jasn¢ vyplyva nejen laska, laskavost a empatie, ale také
zaroven trpélivost ve vztahu k détem. Pii posuzovani spravedlnosti OF muizeme

pfipomenout jiz vySe zmiflovanou odolnost vici pfedsudkiim.

6.1.4 Spravedlnost

Spravedlnost se u OF projevovala jako socialni zodpovédnost ve smyslu jeji
angazovanosti pifi chodu MD a zadmeckych ozdravovnach a schopnosti organizovat
a dohliZet na ¢innost dal§ich zamé&stnanct. Tyto faktory jsou rozebrany v podkapitole MD
a AZ. V druhém piipadé je cilem vyzkumu zjistit, jakou roli OF sehrala béhem této

humanitarni akce.

6.1.5 Umirnénost

Umirnénost je pojimana ve smyslu milosrdenstvi, tedy schopnosti odpoustét
provinilcim jejich rtizné spoleCenské ,,preslapy®, schopnost poskytnuti druhé Sance
¢1 ve smyslu skromnosti — nepovazovat se za vyjimeCnou osobu, nesnazit se byt
za kazdou cenu stiedem pozornosti byly znaky povahy 1 OF. Pfikladem milosrdenstvi —
odpusténi a poskytnuti moznosti ndpravy se ve zkoumaném textu objevuji v rdmei feSeni
konfliktu mezi némeckymi a Zidovskymi chlapci na zamcich, kdy se prvni jmenovani

dopoustéli, feceno dnesni terminologii, Sikany vi¢i zidovskym chlapcim.
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Némeckym chovanciim bylo ze strany OF déno jasné najevo pochybeni,
ze kterého ovSem Ctenai chape 1 ptirozené sklony kazdého clovéka chybovat. Z obecného
hlediska je tukolem kazdého edukatora daraznym zplsobem upozornit provinilce
na pochybeni, ale zaroven musi mit vychovavany pocit, ze lze sjednat napravu.
Pti studovani zivota a pfinosu OF neustale nardzime na pfimo neuvéftitelnou skromnost
této osobnosti. Jiz v samotném uvodu této kapitoly bylo poukazano na dobrovolnou
pozici OF ,,Zeny ve stinu®, coz mélo za nasledek budouci akcentovani PP a upozadovani
OF. Ve zkoumaném textu nelze dohledat jedinou zminku ¢i situaci, ve které by OF jasné
davala najevo sviij pfinos. Pfitom ze samotné autentické povahy zkoumaného textu by
badatel predpokladal n&jaké zminky o vlastnim piinosu. Ctenaf ziskava piileZitost
seznamit se s autentickym svédectvim, ale jakoby z povzdali, kdy OF ptedklada své
zazitky ponckud zastupng. Skromnost v podani OF je v duchu kiestanskych ideald

samoziejmosti a pfirozenou povinnosti, kterou neni tteba adorovat.

6.1.6 Transcendence

Transcendenci mizeme v piipadé hodnoceni osobnosti OF pojimat jako nadéji
— optimismus nebo viru v tspé$nou budoucnost déti, na jejichz tizivou Zivotni situaci se
OF orientovala. Obecné¢ vzato lze optimismus chépat jako dulezity piredpoklad
pro vykonavéani sociadlné orientovanych profesi. V ptipadé OF se jednalo o viru
ve schopnosti kazdého ¢lovéka nakonec nalézt cestu k nad€jné budoucnosti. Zaroven je
nezbytné pfipomenout spiritualitu OF, nebot’ zdkladem jeji Zivotni filosofie bylo
uplatinovani kiestanskych idealit ve vztahu k potfebnym, ktefi se nestastnou ndhodou

ocitli pod koly osudu.
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7 Vzdélani Olgy Fierzové®

V analyzovaném textu neni vyslovné uvedeno, v jakém roce OF nastoupila
do primédrniho vzdélavani. Narodila se v roce 1900. Dalsi dilezitou informaci bylo,
e se ve 4. ro¢niku setkala s filosofii Pestalozziho jesté ve Svycarsku. V deseti letech OF
se rodina odstéhovala do belgického hlavniho mésta. To znamend, ze do zékladniho
$kolstvi nastoupila v esti letech. Zakladni vzd&lavani ve Svycarsku probihalo v letech

1906 az 1910.

V Bruselu studovala dalsi dva roky ve francouzstiné na zakladni Skole.
Texty neuvadéji ndzev této Skoly a jedinym voditkem je poloha zafizeni na namésti
St. Gilles pobliz Justi¢niho palace. Dle vlastniho vyzkumu se hypoteticky mohlo jednat
o divéi skolu ,,Ecole des Filles de Marie” zalozenou v roce 1889 a nachdzejici se
na St. Gilles v blizkosti zminovaného palace. Béhem tohoto dvouletého studia se OF
a mladsi sestra Clair poprvé setkaly s formou spolecenské exkluze z divodu vyznavani
kalvinského protestantismu ze strany katolickych vyucujicich a  spoluzacek.
Celkovée zakladni vzdélavani probihalo v letech 1906 az 1911. V nasledujicim obdobi
na doporuceni Kinertové (sousedka v misté bydlist¢) zacala OF navstévovat ptipravny
kurz pro studium ucitelského seminate. Jak sama uvadi, pteskocila prvni rocnik. Lze tedy
usuzovat, Ze patfila mezi pfirozené studijni typy. Na toto studium OF rada vzpominala,
nebot’ se poprvé setkala se zapalenymi pedagogy. Prikladem pozitivné ptisobiciho vzoru
byla uclitelka zemépisu, botaniky a vlamsStiny Berta Cosijn. Ptipravny kurz OF
navstévovala v letech 1911 az 1916. O ndzvu kurzu a misté konani nejsou dostupné
informace. 23. bfezna 1916 obdrzela OF kladné vyrozuméni o pfijeti do prestizniho
liberalniho a nabozensky neutrdlniho uclitelského seminate ,,Ecole normale Emile

Andre*, kde studovala od roku 1916 do roku 1920.

3 Obsahové analyza textu:

B. Sedlackova. ,, Autobiografie Olgy Fierzové v modrych sesitech*; B. Sedlackova, Z. Sedlacek: ,, Détstvi
Olgy Fierzové“; O. Fierzova: ,, Zpet do viasti“ (z ,, Modrych sesitii*“); O. Fierzova: ,, Léta mladi v Bruselu *;
P. Khon: ,, Olga Fierzova — zena ve stinu *
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Na tomto mist¢ OF znovu vzpominala na podnétnou a zajimavou vyuku déjepisu
profesora Lederqua nebo na diskuze ve volném cCase s méalo znamym basnikem
Raymondem Liboshem, ktery vedl krouzek ,,Coenolium‘ dle sokratovské filosofie
chapani svéta. OF nasledn¢ v dopise osobné¢ pode€kovala teditelce Torrens za krasna
studentska 1éta v Bruselu. V roce 1920 se ve svych dvaceti letech OF vraci do Svycarska,
kde zjistila, ze ziskany diplom neumoznoval vykonavat ucitelskou profesi. V roce 1920
nastoupila k vysokoskolskému studiu na Zenevském Institutu J. J. Rousseaua.
Na prednaskdch se seznamovala s filosofii reformni pedagogiky a novymi
psychologickymi pfistupy k osobnosti ditéte. Hovofime o dobé¢, kterd bude pozdéji
oznacena za ,,Stoleti ditéte”. Mezi vyucujicimi pedagogy byl psycholog Eduard
Chaparede s asistentem J. J. Piagetem seznamujici studenty s novymi trendy ve zkouméni
lidské inteligence. Adolp Ferriére pfednasel problematiku socidlni pedagogiky a préace
uplatiiovanou ve Svycarskych vychovnych ustavech. Alice Descourdes seznamovala
posluchace se zdsadami péce o hendikepované déti. OF vzpominala, ze vzhledem
k nedostatku financi a dalS$im mimoskolnim povinnostem nemohla pfedndsky
navs§tévovat tak, jak by si pfala. Ze zkoumané literatury nelze vyvodit, zda studium

prerusila nebo zcela ukoncila.

8 Praxe Olgy Fierzové4

Prvni zminky o konkrétni socidlni péci spadaji do bruselského obdobi, kdy se OF
aktivné zapojila do podpory belgickych uprchlikii pobyvajicich ve Svycarsku.
Spole¢né s matkou vybavily otciiv kabat podSivkami, ve kterych paSoval dopisy rodin
zminénym uprchlikiim. Dals$i socialni pomoc spadé do stejného obdobi, kdy OF se sestrou
Clair a matkou poskytovaly péci a zazemi alianénim vojakiim pti osvobozovani Bruselu

od némecké armady na konci 1. svétové valky.

4 Obsahové analyza textu:

B. Sedlackova. ,, Autobiografie Olgy Fierzové v modrych sesitech*; O. Fierzova: ,, Léta mladi v Bruselu*
P. Khon: ,,Olga Fierzova — zZena ve stinu”; B. Sedlackova, Z. Sedlacek: ,, Détstvi Olgy Fierzové®; O.
Fierzova: ,,Zpét do viasti” (z ,,Modrych sesitii”); A. Eckert: ,,Setkani s Olgou Fierzovou behem jejiho
puisobeni v tabore Valka *
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Po nastupu do vysokoskolského vzdélavani v Zenevé si studium OF finanéné
hradila soukromou edukaci déti zenevské rodiny. V letech 1920 az 1924 pusobila
jako ucitelka francouzstiny a literatury na anglické divci Ballingerové zahradni Skole
pobliz Londyna. Ve Skole se poprvé setkala s vyukou dle principt italské reformni
pedagozky Marie Montessoriové. OF vzpominala, jak netradi¢ni hodiny zpestfovala
dramatizaci. Do obdobi anglického pobytu spada i uplatnéni jazykovych schopnosti OF
pii tlumoceni na mezinarodnich konferencich o pacifismu. V roce 1926 obdrzela
nabidku prace v syrském Damasku na vyucovani chudych arabskych divek. Z této
nabidky nakonec seslo. V dal§i Zivotni etapé jiz v CSR bude OF poskytovat konkrétni
socialni pé¢i marginalnim skupinam déti v letech 1933 az 1950 (MD, AZ). V letech 1952
az 1962 bude spolecné s PP zajistovat pomoc a péci uprchlikiim ze zemi za zeleznou
oponou v taboie Valka pobliZz Norimberku. Posledni roky Zivota stravi s PP
ve Svycarském Affoltern am Abis, odkud budou podporovat ¢eskoslovenskou exilovou

¢innost.

Shrnuti tieti Casti

Jaké charakteristiky osobnosti OF lze vyvodit z analyzované biografické,
autobiografické a svou povahou memodarové literatury? Osobnost OF se vyznacovala
obecné pozitivnimi rysy, prosocidlnim chovanim nezbytnym pro profesi socidlniho
pedagoga a pracovnika. Zdrojem téchto rysti osobnosti byl vliv vnéj$iho prostiedi
a schopnost vlastni autoregulace. Hovofime o samotném zivotnim pifib&hu, o Usp&sné
socializaci jedince, ktery se projevoval jako empaticky, altruisticky, solidarni, laskavy,
piivétivy, demokraticky smyslejici ¢lovék v chovani a jednani s vn&jSim prostfedim.
Veskeré pozitivni vlastnosti se naplno projevi pii praci a v pfistupu k détem chudym,
zidovskym a némeckym bez ohledu na ndboZenské vyznéani, narodnostni ptislusnost
a osobnostni charakteristiky. V ptipad¢ hodnoceni osobnosti OF by bylo velmi zajimavé
hypotetické zkoumani dle testu , Big Five“, ktery hodnoti osobnost na zaklad¢ péti
parametrQ: ofevienost, svédomitost, extraverze, privetivost a neuroticismus. (Gillernova
ed, 2000, s. 39) Velky problém pti hodnoceni osobnosti, kterd jiz neni mezi nami, spo¢iva
v tom, zZe se badatelé musi spolé¢hat na ocita svédectvi podand oraln€ nebo na analyzu

piislusného typu literatury. Byvali svéfenci OF a PP dnes jiZ neZiji nebo slavi vysoky vék.
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Ke vSemu drtiva vétsina zije jiz od dob ukonceni AZ mimo republiku (nejcastéji
v Izraeli). Tyto skutec¢nosti jsou jasnou piekazkou pii objektivnim hodnoceni osobnosti
OF, a badatel se tak nevyhne jistému adorovani osobnosti. Pro detailnéjsi popis osobnosti

OF byl vybrén s jistym cilem text ,,Détské osudy z doby povalecné“.

Z logiky véci vyplyva, ze memodrova literatura byvalych chovanct badatelim
poskytuje informace o charakteristice osobnosti OF. Tyto informace jsou ovSem zatizené
pozitivnim subjektivnim nédzorem na OF. Tento stav je vcelku pochopitelny, nebot’ se
jedna o vzpominky déti, kterym byla najednou poskytnuta pozornost, péce a laska.
Je jasné, ze budou na OF vzpominat velmi pozitivn€é. Vyse zminény text predstavuje
autentické svédectvi autorky zasazeny do doby po skonceni 2. svétové valky. Mohl by
tedy poukazat na mozné osobnostni nedokonalosti ¢i pfimo negativni povahové rysy.
Takové skutecnosti nebyly objeveny. Z obecného hlediska I1ze povazovat praci s détmi
za psychicky vysoce naro¢nou. Ve zkoumané publikaci ovsem nenalezneme explicitné
vyjadiené zminky o vycerpanosti, stresu ¢i frustraci, coz svéd¢i o mimotadné osobnostni

vitalité OF.

Jak zhodnotit teoretické vzdélani OF? Z dostupné literatury je patrné, Ze bchem
svého vzdélavani neméla zadné problémy se zvladanim uciva. Lze ji povazovat
za prirozeny studijni talent. Vyznamnym impulsem pro teoretickou pripravu nylo setkani
se socialni pedagogikou a praxi Pestalozziho, studium ve francouzském jazyce, liberalni
anabozensky neutrdlni Skolni klima bruselského pfipravného kurzu a samotného
ucitelského seminate, ovlivnéni ze strany motivujicich pedagogl a zajimavych osobnosti
a nakonec samotné vysokoskolské vzdélavani na Zenevském institutu v duchu reformni

pedagogiky a revolucnich trendil v psychologii.
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CAST CTVRTA: SOCIALNI PEDAGOGIKA A SOCIALNI PRACE
OLGY FIERZOVE V LETECH 1933 AZ 1947

OF po trvalém usazeni v CSR zaméfila svoji socialni ¢innost na chudé délnické
déti v MD. V mezivalecné dobé podporoval ohrozené zidovské a némecké rodiny,
které uprchly ptfed nastupujicim nacistickym rezimem v Némecku. Po skonceni
2. svétové valky svoji péci zaméfila na zidovské déti z koncentracnich tabord a némecké
déti z Ceskoslovenskych internac¢nich taborti. V tabofe Valka zaméti svoji podporu
na uprchlické rodiny. Socialni ¢innost OF muzeme tedy rozdélit do nékolika obdobi.
Piichod do CSR a praci v MD v letech 1927 az 1950. Do tohoto obdobi spadé i podpora
ohrozenym rodinam v letech 1938 az 1945 a povalecna zachrana déti v letech 1945
az 1947. Jak bylo jiz zminovano, v letech 1952 az 1962 puisobila v tabote Valka. V ramci
celkového pohledu na socidlni ¢innost OF v letech 1933 az 1945 je nezbytné rozlisit
socialné edukacni €innost, ktera se vyznamné projevovala ptedev§im v MD a socidlni
terénni praci, jez spadd do mezivale¢ného obdobi pii poskytovani péce a podpory
ohrozenym zidovskym a uprchlickym némeckym rodinam. Tuto ¢innost Ize identifikovat
1 v povalecné dobé pii ochrané pronasledovanych a pozdéji intervenovanych Némct.
Zaroven ji pozorujeme pii evakuovani déti z tdbort do bezpeci zdmeckych ozdravoven.
SP se zabyva problematikou krizovych udalosti, které urCitym zplGsobem aktudlné
znesnadiuji socialni Zivot jedince. Naproti tomu, SPE smétfuje vice k preventivnim

opatienim, ktera slouzi k ptfedchézeni vzniku takovych situaci. (Bendl, 2016, s. 24)
9 Milic¢iv dum

Po ukonceni boji 1. svétové valky pfisla celd fada rodin o muze — otce.
Prazsky Zizkov nebyl vyjimkou. Tradiéné délnické Zzizkovské rodiny piezivaly
v mnohych ptipadech diky pracovnimu nasazeni Zen — samoZivitelek. Rodiny obyvaly
malé a naprosto nevyhovujici byty bud’ v suterénu, nebo v podkrovi. Zeny ¢asné z rana
obstaravaly nejzakladnéjsi potieby déti a ostatnich ¢lentt domécnosti a hned spéchaly

do préce, vétSinou do posluhy. Rodiny, ve kterych otcové byli, mély Zivotni situaci

nepatrné lepsi, nebot’ mzdu pfinaseli oba rodice.
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Délnické déti dochazely na dopoledni vyucovani do pteplnénych tiid s naprosto
vycerpanymi uciteli, ktefi sice zvladali pfednaset vyuCovanou latku, ale na alespon
zékladni vychovné pilisobeni prosté energie nezbyvala. Po vyuCovani déti travily volny
¢as v ulicich Zizkova a domi se chodily pouze najist a vyspat. Pracovné vytizeni rodiée,
velky pocet jedincli v malém a zdravotné zavadném byté¢ zpusobil selhdvani vychovné
funkce rodiny. Rodinné prostiedi délnickych rodin na prazském Zizkové lze oznagit
za prostiedi podnétoveé zavadné az deviacni. Jednak selhala vychovna funkce, jednak byly
déti vystaveny nevhodnym vychovnym vzorim ¢i napi. sexualnimu predatorstvi.
Ptipoctéme selhani vychovné funkce Skoly a dostdvame idealni podhoubi pro rozvoj
rizikového chovani déti a mladeze. PP hovoti o tzv. ,,vychové ulice®, kdy mladsi déti

ptirozené napodobovaly nezddouci chovani déti starSich.

U déti se objevoval nikotinismus, vandalismus vic¢i materidlnimu prostiedi,
nevhodné chovani vuci starSi populaci, agresivni chovani détskych gangl a rizikové
sexualni chovani v podobé pred¢asného nastupu do sexualniho Zivota ¢i, jak uvadi PP,
nezadoucich dopadii na ,,pohlavni vychovu®, kdy star§i dorostenci napf. ucili mladsi
praktikdm masturbace. Své zavéry pak nékolikrat vefejné diskutoval na rodi¢ovskych
besidkach MD (Denik z MD, 1936 — 1938, 1938 — 1940) PP si byl védom krizového
stavu. Denné pozoroval nebezpeci takové vychovy, ktera spliovala veskeré predpoklady
pro budouci dospély Zivot a uplatnéni ve spolecnosti. Pobyt déti v blizkosti rusnych
komunikaci ptispival k vyraznému naristu ptipadd vaZnych urazii po stietu s vozidly.
Pted oficidlnim otevienim MD se OF zapojila spolecné s PP a dal§imi spolupracovniky
do uc¢inného omezovani dopadu tohoto celkové nevhodného prostfedi pro formovani
osobnosti ditéte. Nabizeli détem moZnost travit volny ¢as poradanim besidek, divadelnich
predstaveni, vychovnych besed a diskuzi po riznych budovach prazského Zizkova.
(Pitter, 1997, s. 64 — 68) Provoz MD byl zahajen 24. prosince roku 1933 za hojn¢ ucasti
déti 1 rodich. Sedlackova vzpomind na adventni pfipravy, kdy déti spole¢né s pedagogy
a vychovateli vyrabé€li ozdoby, pekli cukrovi, vyrdbéli osobité darky a nacvicovali
besidku. Program byl zahajen kolem ¢tvrté odpoledne. Sedlackova popisuje Stastnou
a poklidnou atmosféru, nebot” mnohé déti poprvé zazily Véanoce s vanocnim stromem

a darky.
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Soucasti programu bylo i spolecné zpivani koled, kdy hudebni doprovod
zajistovala OF na harmonium. (Sedlackova, 2007/2008, s. 117 — 118; Denik z MD, 1933
- 1936) Kazdé dal§i Vanoce pak déti dostaly na Stédry den vzdy néjaky drobny darek
(vodovky, stavebnice, $iticka, notysky), ktery z pravidla rozdavala OF. (Denik z MD,
1944) Déti byly do MD pfijimany dle pfedem stanovenych kritérii. Jednim z nich bylo
socioekonomické postaveni rodiny. Do MD dochazely déti z chudych poméri. Zajem byl
obrovsky, ale kapacita staCila pouze pro 150 déti. Svéfenci byli rozdéleni dle véku
na chlapecké a div¢i oddéleni. Nejmladsi déti se jmenovaly brouckové a kiizlatka. Starsi
chlapci byli skiitky, vl¢ky, jundky, bobry a nejstarsi pak prukopnici. Star$i divky byly

nazvany vcelkami, vlaStovkami, srnkami a nejstarsi hospodynkami.

MD byl vybaven hlavnim silem pro 250 osob, knihovnou, hudebnim salem
s klavirem, hernami pro nejmensi (1. a 2. tfida) a star$i déti, mistnostmi pro vytvarnou
a rukodé€lnou préci, dilnami pro truhlafinu, studovnou, kuchyni a jidelnou a nakonec
1 Satnami. Jednotlivé skupiny obsazovaly mistnosti dle denniho rozvrhu. (Pitter, 1997, s.
69) Pedagogové a vychovatelé pracovali bez nadroku na mzdu. (Paskova, 1997, s. 69 -
74) Do MD pozdéji dochézela i Olga Splichalova, budouci manzelka Vaclava Havla.
(Stépan, 1998, s. 16) Hlavnim cilem MD bylo poskytnuti moZnosti vhodné traveného
volného ¢asu déti po vyucovani ve véku od 5 do 14 let. V zafizeni byla détem poskytnuta
pomoc se Skolnimi domécimi tkoly. Mimo budovu svétenci zahradnicili, hrali micové
hry, jezdivali na vylety nebo navs$tévovali muzea a divadla. Dé&ti, které nechodivaly
pravidelné nebo se dopoustély vaznych kazenskych ptestupki, byly z MD vylouceni.
K jednomu takovému piestupku doSlo v unoru 1944, kdy star§i svéfenci umyslné
vySroubovali Zarovky v jidelné MD, ptfi¢emz pravé OF, jako straZkyné pofadku, pozadala

PP o jejich docasné vylouceni. (Denik z MD, 1938 — 40, 1946)

Jiny denikovy z4dznam pak hovoii o typické pubertalni neposlusnosti starSich
chlapcti vici vychovatelim, ktery opét fesila OF ptisnym domluvenim oném provinilciim
(Denik z MD, 1947) Rodice byli informovéani o ¢innosti MD a déti na pravidelnych
schtuizkach. (Faltusova, 2008, s. 20; Blaha, 2018, s. 25 — 27; Fierzova, 1938, s. 1 — 3;
Fierzova, 1940, s. 2 - 3)
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9.1 Vychova Olgy Fierzové v Mili¢ové domé®

Analyzovani pojeti vychovy OF je pro badatele nesnadna véc, nebot’ ve vlastnich
memoarovych piispévcich pozorujeme jeji obdivuhodnou skromnost. OF si v zadném
ze zkoumanych textl nepfivlastiiuje zasluhy nad Uspéchy s problematickymi détmi

v MD. V¢étsinou zjistujeme, kdo a jakym zptisobem byl pfinosem pro onu vychovu.

9.1.1 Vychova ke svépomoci

V ptipad¢é vzpominkové literatury se autoii drtivé zabyvaji pfinosem PP a OF je
zminovana velmi okrajové pomoci specifickych adjektiv. Pfipomeinime si, ze jednim
ze smeru socialni pedagogiky je pomoc a péce, ktera operuje i s pojmem ,,svépomoc*.
Jedna se o vychovu ke svépomoci. Miize mit podobu podpory napt. ur€ité vrstevnické
skupiny, kterd zamétuje svoje Usili na jinou vrstevnickou skupinu (,,peer programy*).
Dale je svépomoc pojimana jako podpora vlastnich sil ¢lovéka tak, aby nendsilné dosel
k nazoru, ze pomoci vlastnich sil 1ze zivot zkvalitnit. Idedlnim vyvrcholenim takovych
zasaht je stav, kdy doty¢ny jedinec dal$i pomoc nepotiebuje, nebot’ diky vlastni
svépomoci jiz neni zavisly na podpofe ostatnich. (Bendl, 2016, s. 290 — 291)
Pokud bychom méli charakterizovat socidlni ¢innost OF v MD a hledat néjaky
zastteSujici pojem, ktery by definoval ono snaZeni, pak to s jistotou bude pravé vychova
ke svépomoci v duchu kiest'anské reformace, demokratického a individuéalniho ptistupu
k détem prostiednictvim praktické, moralni a estetické vychovy. (Fierzova, 1938, s. 1 —

3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3)

9.1.2 Pedagogicky optimismus

V pedagogickych publikacich se objevuji tfi zdkladni filosoficka pojeti vychovy,
jez popisuyji vliv zamérného vychovného plisobeni a zbyvajicich Cinitelll na celkovém

vyvoji jedince. Jedné se o vychovny pesimismus, utopismus a optimismus.

> Obsahova analyza texti:

O. Fierzova: ,, Vzpominky na spolupraci v Milicové domé v Praze*; O. Fierzova: ,, Nad viavou nenavisti
(s. 137 — 140); P. Khon: ,, Olga Fierzova — Zena ve stinu*; P. Khon: ,, Olga Fierzova — zZivot ve stinu*; P.
Kosatik: ,,Sam proti zlu“ (s. 145 — 146); B. Sedlackova: ,,V Milicové domé*; B. Sedlackova. ,, Vzpominka
na Vanoce v Milicové domé*; M. Simsova: ,, Olga Fierzovd — nejblizsi spolupracovnice Premysla Pittra*;
J. Simsa: ,,Premysl Pitter a odboj “;M. Cettl: ,, Vychova dramatizaci

47



Tato pojeti nelze z hlediska historického vyvoje presné¢ oddélit, nebot’ v rliznych
dobach a pod vlivem spolecenské poptavky byly pirekonavany, aby se znovu objevily
v Case jiném. (Bendl, 2014, s. 27, Bendl 2016, s. 330) Vychovny optimismus pfedstavuje
kompromisni feseni vlivu vychovy a heredity na vyvoj ¢lovéka. Jedna se kompromis mezi
naturalismem (vychovny pesimismus) a empirismem (vychovny utopismus). Myslitelé si
byli védomi existence fenotypu, tedy vlastnosti clovéka, které vznikaji spoluptisobenim
genotypu (geneticka vybava) a vnéjsiho prostiedi vcetné vychovy. OF lze zatadit mezi
pedagogické optimisty — realisty, nebot’ ve své socialni ¢innosti zaméfené na chudé
a problémové déti si byla dobfe védoma vzajemné provazanosti vnitinich a vnéjsich
Cinitelt formujici osobnost ditéte. Jak bylo jiz napsano, tyto déti pochazely z podnétove

chudého a zavadného prostiedi.

Prostiedi patii mezi vyznamné exogenni faktory ovliviiujici vyvoj ¢lovéka tim,
ze podnécuje k aktivité, motivaci, dodrzovani kdzné a celkové kultivuje. Na druhou stranu
muze byt ve své podstaté negativn¢ pusobicim faktorem ovliviiujici proces socializace
jedince. (Bendl, 2016, s. 186 — 197) Dité se stava svédkem riznych rodinnych patologii,
které¢ v konecném duasledku mohou zplsobit budouci generacni transmisi na vlastni
potomky. V disledku Spatné zivotni situace, kterd panovala mezi zizkovskymi rodinami,
selhévala vychovna funkce rodiny, ze které si déti pfinaSely nevhodné zptisoby chovani
a komunikace. Volny ¢as po vyu€ovani a mimo rodinné prostfedi napliiovaly rtizné formy
rizikového chovani. Tyto vnéjsi Cinitelé prokazatelné negativné ovliviiovaly vyvoj ditcte.
(Fierzova, 1938, s. 1 — 3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3) Pfesto OF véfila, ze kazdé dité je v jadru
dobrym clovékem, kterého 1ze skrze vychovné intence nasmérovat spravnym smeérem,
ke kvalitnimu zivotu: ,, boZské jadro je v kazdém diteti, v kazdém cloveku. To neznamenad,
Avsak uz tehdy lze pozorovat zdablesky duchovni podstaty clovéka, ktera zdravym vyvojem

ma nabyvat vrchu. “ (Fierzova, 2001, s. 28 — 29)

9.1.3 Demokratické pojeti vychovy

OF byla vychovavana v tradi¢né demokratické spolecnosti. Demokratické pojeti
vychovy ptenesla 1 do MD. Typickym prvkem ve vztahu vychovatel — dité byl vzajemny
respekt a dialog. (Fierzova, 1938, s. 1 — 3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3)
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PP vnimali svétenci jako hodného strycka Pfemysla, kterého $lo lehce usmlouvat,
aby slevil se svych pozadavku, kdezto tetinka Olga byla pfisna a nikdy z vychovnych
pozadavka neslevila. Z toho vyplyva, Ze ve své praxi nespustila ze zfetele zasadu
dislednosti v piipadé¢ pozadovani a dodrzovani kdzné vcetné¢ jeji vymahatelnosti.
Presto vzdy ctila citlivy, trpélivy a laskyplny vztah mezi vychovatelem a ditétem.
Provinilec byl vzdy tetinkou Olgou pokaran, ale nikdy neodchézel s pocitem odvrzeni
a ztraty diveéry. Naopak byl pobizen k napravé a ke svému osobnostnimu zlepSovani:
,Lepsi zpusob je dat ditéti prilezitost, aby samovolné ucinilo to, co chceme,
aby vykonalo. To udelame tim, Ze svoji Zadost ulozZime do formy prosby.* (Fierzova in
Kosatik, 2009, s. 151) OF na zaklad¢ klidného dialogu upozornila na provinéni a formou

prosby a intenci se snazila smétovat dit¢ od budouciho selhani v podobné situaci.

Prosba se jevila jako idedlni feSeni, nebot’ dité vzdy touzi ziskat novou moznost
osobnostni napravy a vyslouzit si tim pozornost a respekt osoby vychovavajici.
Svéfenci byli vedeni na zakladé demokratického ptistupu — dialogu k analyze vlastniho
pochybeni pfi absenci direktivnosti ze strany vychovatele. (Denik z MD, 1946, 1947)
Tradicnim cilem takového pisobeni je i v dne$ni dobé stav, kdy dit¢ dobrovolné
a postupné internalizuje zdsady ukdznéného chovani. Demokratické pojeti vychovy u OF
vykazuje jest¢ dalsi dulezity prvek. OF si je védoma dlouhodobosti vychovy,
jejiz vysledky se dostavuji az v budoucnu. Vychova je tedy evoluci budouci osobnosti.

(Fierzova, 1938, s. 1 — 3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3)

9.1.4 Esteticka vychova

Esteticka vychova v podani OF ptedstavovala posilovéani a kultivaci osobnosti
ve vztahu ke  krasam pfirody  (praktickd  vychova), lidem  (solidarita,
ohleduplnost), uméni hudebnimu, literdrnimu, dramatickému a kultufe jako celku.
OF casto doprovazela rtizné besidky hrou na klavir nebo harmonium: ,, Obcas jsem
musela zaskocit klavirnim doprovodem pvi hodindch zpévu... (Fierzova, 2001, s. 28)
Neékteré dny byly Casto vénovany predndskam o zivoté a hudebni tvorbé vyznamnych
hudebnim skladateliim, napf. Beethovenovi. (Denik z MD, 1944) Clenové jednotlivych

skupinek se museli povinné schdzet na spole¢né ¢teni dél vyznamnych spisovateli.
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V tomto ptipadé dochdzelo nejen k literarnimu vzdé€lavani, ale také k ptisobeni
moralnimu formujiciho charakter ditéte: ,, Povinné byly jen schuizky druzinek, kde v vizkém
krouzku deseti déti podnécovali tetinky a stryckove cetbou pohovory nasi obrazotvornost
a zjevovanim uslechtilych vzori a cinu, jimiz jsme ziskavali latku pro budovani viastnich

o (¢

idealu. “ (Sedlackova, 2003, s. 19) Pracovniky MD lze povazovat za hluboce véfici osoby,
piesto nikdy nedochazelo u svéfencti k nasilnému vnucovani ndbozenskych piedstav.
Nabozenské idedly byly prezentovany spiSe jako inspirace pro dodrzovani obecné
platnych spoleCenskych pravidel: ,,Nikdo z nas deti si neuvédomoval, Ze vSechna
vychovna puisobeni byla vedena k pravéemu kiestanstvi. Kazda pisen, kterou jsme se ucili,
méla vétsinou hluboky a optimisticky naboj...To byla vyuka abstraktniho, neosobniho
cirkevniho nabozenstvi, to byla prava kiestanska vychova pro kazdy den...Jezis nam byl

lidsky blizky, vidyt i on byl casto vystaven pokusenim, ktera vSak moci svého ducha

prekonaval. Byl pro nas vzorem i pritelem. (Sedlackova, 1995, s. 77 — 78)

Z vyse ptredstavené ukazky z prispévku lze opét pozorovat preventivni snazeni
zaméstnancl a vychovu svétenct ke svépomoci. Lasku k ptirodé OF v détech péstovala
prostfednictvim praktické vychovy (v duchu Pestalozziho): ,, Blizko hristé byly zahradky,
vzdy tri az pét deti se spolecné staralo o nékolik ctverecnich metrit zemé. Rady péstovaly
viastni kvétiny nebo redkvicky, hrasek, mrkev ci kedlubny, které si pak mohly rozdélit
a snist. Pro mnohé z nich, které doposud zily jen v tmavych ulicich, bylo neuveritelné
videt, Ze z cibulek vyriistaji nadherné kvetiny, zZe kere se pokryji velkymi kvéty a ovocné
stromy rozkvétaji a prindseji chutné plody. (Fierzova, 1996, s. 137 — 138) Déti byly timto
zpusobem  vedeni  k samostatnosti, zodpovédnosti,  trpé€livosti,  participaci.
Dochézelo k vychovnému plsobeni na charakterové vlastnosti skrze prostiedi
za piitomnosti dohliZejiciho vychovatele. Rozvijeni citlivosti vic¢i pifirodé muizeme
spatfovat 1 v pfisné vegetarianské stravé zaméstnancli a svéfenci. (PaSkova, 1997, s. 74)
Dokonce 1jindy Zivi chlapci se zklidnili pfi pfesazovani kvetoucich rostlin. (Denik z MD,
1944; Fierzova, 1938, s. 1 — 3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3)

Do konceptu estetické vychovy OF patfila i jeji jedinecnd a specifickd vychova
dramatizaci. V pedagogickém dile. ,, O vychové dramatizaci® z roku 1940 OF shrnula své

dosavadni zkuSenosti z praxe v MD. S timto vychovnym konceptem se poji vychovny

vliv prostfedi na osobu vychovéavanou.
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OF vystupovala pfi nacvicovani ruznych divadelnich scének jako privodce
a radce predevsim déti s pfirozené nizkou sebedtivérou. Uprava a organizace prostiedi
1 za participace mladych herci méla vyznamny vychovny piesah. Déti zazivaly zabavu
a zaroven, aniz by to tusily, byly vychovné usmériiovani. Vychovnym cilem OF bylo
pozitivni modelovani charakterovych vlastnosti déti. Zvlastni pozornost byla upfena
na jedince extravertni (,,zlobivé®) a introvertni (,,plaché®): ,,Zvidastni pozornost se
venovala obtizné zvladnutelnym a plachym détem. V mnoha pripadech se pri hie divadla
objevily zvlastni schopnosti u déti, které ve skole neprospivaly, a to jim pomohlo ziskat
sebeduveru. Radovaly se také z toho, zZe se aktivné podileji na détském spolecenstvi.
(Stépan, Simsova in Cettl, 2000, s. 147) Podstatou jakéhokoliv hrani jsou rizna
nacvicovani, trénink komunikacnich dovednosti, péstovani tvofivosti, podporovani
motivace, prozivani emoci, stimulace kognitivnich procesti, rozvoj senzomotoriky
a samoziejme¢ velmi dulezité rozvijeni vzajemné kompetice, respektu, prosocialniho

chovani a adaptace na celkovou skupinovou dynamiku.

Zarovenn je rozvijena ohleduplnost a trpélivost s jedinecnosti a originalitou
druhych jedincti ve skupin€. Tomu vSemu byli mladi herci v MD v dobrém slova smyslu
vystaveni. Z vychovného hlediska miizeme hovoftit o posilovani sebekazné, sebedivéry
a celkovému kladnému formovani sebepojeti. Logickym bonusem vychovy dramatizaci
bylo uplatiiovani prevence pied rizikovym chovanim prostfednictvim nabidky lakavého
zpiisobu traveni volného ¢asu. (Denik z MD, 1938 — 1940) Pti vychovném piisobeni skrze
dramatizaci OF zohlediiovala fakt, Ze nabidka musi byt pro déti ldkava a zébavna.
Tim, ze byla pfitazliva a velice podnétna, sméfovala 1 k posilovani estetického citéni déti.
O kvalitu samotné inscenace v podani déti viibec neslo. Slo piedeviim o vychovny
ptesah: ,, Rozhodujici pro nas je vzdy neviditelny prospéch ditéte, a ne viditelny uispéch
predstaveni.“ (Fierzova in Cettl, 2000, s. 147) Détem byl ponechan volny prostor
pro vlastni improvizace, coz efektivné tvarovalo kreativni mySleni a v kone¢ném

dusledku také sebedtveéru.

Z hlediska obsahové stranky byly nacviCovany pouze takové hry,
které odpovidaly moznostem déti. Z toho vyplyva, Ze kazdy ziskal moznost zazit urcity

pocit uspokojeni a radosti z vlastniho pfinosu.
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Klasické hry poskytovaly celou fadu pozitivné ptisobicich vzort — postav, jez byly
hodné nasledovani: ,, Poddvanim krasnych vzoru se miize duse ditéte nadchnout a ziskat
material pro vystavbu viastnich idealii. “(Fierzova in Cettl, 2000, s. 148) Pii dramatizaci
OF nespoustéla ze zietele ani pozici méné talentovanych déti. Hry byly nacvi¢ovany tak,
aby 1 tyto jedinci pocitili radost z Gspéchu a soundlezitosti: ,, Ve vychovée nevychdazime
od urcitéeho divadla, abychom pro né hledali herce, nybrz od deéti, které musime napred
dobre znat, a vybereme hru prave pro né.“(tamtéz) OF upozoriiovala na nezbytnost
poskytnuti zpétné vazby ve formé pochvaly pravé pro plach¢ a méné nadané déti.
V dramatizaci neslo o pfesné memorovani predlozeného textu, ale o vyzdvizeni podstaty
¢i ,,duse” oné hry. V ptipadé direktivnich zasahli vychovatele, napt. kvili chybnému
nauceni textu, nedokonalé artikulaci ¢i nedokonalému a nedospélému hereckému
vystoupeni, by celé vychovné snazeni ztroskotalo. Ptikladem citlivého vedeni bylo
nacvicovani hry ,, Vesely svec , ve kterém ucinkovala mén¢ talentovana dévcata ve véku
11 az 13 let. Nejdiive byla povidka ustné piedstavena. Nasledovala diskuze o obsazeni

roli a napadech, jak povidku uvést v Zivot.

Opét mizeme poukdzat na vychovnou snahu zaméfenou na posileni kreativniho
mysleni, vzajemnou kompetici a motivaci. Z hlediska individudlnich potfeb divek byl text
rozdélen na mensi bloky tak, aby byl sndze uchopitelny a zpracovatelny. Kazda mensi
pasaz byla sehrana na zéklad¢ improvizace divek. Po vzdjemné domluvé si samy urcily
optiméalni obsazeni roli tak, aby kazdd zvladla svoji roli odehrat co nejlépe.
Samotna Uprava prostiedi (kulisy, kostymy, rekvizity) se vyrabéla tésn€ pred samotnou
premiérou. Tento zamérny zasah OF zabezpecoval, Ze divky neusmérni svoji energii
a pozornost na zac¢atku pouze na vyrobu kostymu apod. V opaéném piipadé by dle OF
doslo ke stavu, kdy hercim nezbyde motivace a hra by neziskala skute¢nou podobu.
(Fierzova in Cettl, 2000, s. 146 — 15; Denik z MD, 1938 — 1940) Ve vychov¢ dramatizaci
v podani OF nachazime nejen pedagogicky optimismus, demokraticky ptistup, posilovani
estetického citéni, ale také individudlni piistup k ditéti. Individudlni vychovu lze popsat
k celku* (Hendrich, 1946, s. 130 in Bendl, 2016, s. 54) Metodicky individualismus jako
jeden ze tfi pozadavkl individudlni pedagogiky miizeme oznacit za postup,

kdy se metody edukace ptizplisobuji individualité zaka.
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Kazdy ¢lovek je originalni bytosti, jejiz vyvoj ma své specifické zakonitosti. Jedna
se o idealni postup, ktery je uplatiovan v soucasné pedagogice. (Bendl, 2016, s. 57)
Druhym pozadavkem je tzv. pedagogicky individualismus, ktery pozaduje, aby edukace
zohlednovala psychiku ditéte, jejich osobni zajmy a vlohy. V tomto piipadé€ je jiz vyrazné
akcentovano upfednostiiovani zfetele k jednotlivei na ukor spoleenské poptavky
po vSeobecné vzdélaném a kulturnim clovéku. V pedagogické praxi nelze plné
uplatnovat osobni zdjmy a vlohy ditéte. Poslednim pozadavkem je tzv. vSeobecny
individualismus, ktery podle Hendricha znamena: , uplné ponechani mladeze
individualnimu rustu ve smyslu Rousseauove nebo Keyove“ (Hendrich, 1946, s. 135 in
Bendl, 2016, s. 58) Piipomenme, ze Rousseau edukaci neodmital. Pouze upozoriioval
na nutnost postupné vychovy.Dité v jeho pojeti nejdiive dozraje. Poté nastupuje samotna

vychova. Hendrich dale dodéava, ze takovy zpiisob je pro spolecnost naprosto nezadouct.

9.1.5 Metodicky individualismus

Dalsim vychovnym prvkem byl tedy individualni pfistup k ditéti. Uz samotné
organizovani aktivit v MD ve skupiné 10 az 12 déti k tomu vyznamné napoméahal.
Ptipometnime si situaci v tehdejSich zdkladnich Skolach, ve kterych se pedagogové
potykali s obrovskym poctem zakt v jedné tidé. Takovy stav neumozioval efektivni
individualni pfistup k zakovi. V silach pedagogli nemohlo byt zkoumani riznych potieb
a zajml zakt. V MD byl individudlni zfetel aplikovan disledné. (Fierzova, 1938, s. 1 —
3; Fierzova, 1940, s. 2 - 3) Piikladem muze byt moznost hygieny v domé&, ve kterém se
mohli svéfenci osprchovat v odd€lenych koupelnach, coz doma nebylo moZné.
(Denik z MD, 1938 — 1940, 1946) Individualni pfistup se v ptipad€ OF naplno projevil
pfi praci s problémovymi a plachymi détmi. Ve své praci vZdy zohledfiovala pfirozenost
a povahu svych svéfencii. Pfi nacviCovani riznych divadelnich scének jednoznaéné
rozliSovala mezi introvertnim a extravertnim ditétem. V pfipadé prvniho
temperamentniho zaloZeni modelovala situaci tak, aby byla sebedtvéra plachého ditéte
posilovana (viz. Vychova dramatizaci). Vzhledem kvySe zminénému mulzeme
konstatovat, Ze OF uplatiiovala v praxi tzv. metodicky individualismus (Bendl, 2016, s.
57), kdy bere ohled na vyvojové individudlni zvlaStnosti osobnosti ditéte. Pfipadna

,»selhani* nepovazuje za fatalni, ale za nutnou zkuSenost posouvajici ¢loveka vpied.
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9.1.6 Montessori pedagogika

Hned na zacatek si polozme otazku, co je vlastné dité? OF pouzila k objasnéni
metaforu s ristem stromu, pii¢emz prvni skute¢né vyborna troda je dlouhodobou
zalezitosti: ,, O zralém ovoci nelze tu jesté mluvit — tady se teprv pripravuje cosi pro zivot.
Vychovatel je zahradnikem, ktery musi pracovat s pohledem do daleké budoucnosti*
(Fierzova, 1940, s. 3) Ne ndhodou se toto pfirovnani podobd metafoie détstvi
od M. Montessori, ktera popisuje tuto zivotni etapu jako rust rostlinky od seminka pies
pevné zakofenéni a kveteni. Pfipominame, ze OF méla zkuSenosti z této alternativni
edukce, které ziskala béhem své praxe na anglické soukromé skole. Obé zeny
poukazovaly na pfirozenou fazi sebeutvaieni osobnosti ditéte, které je dlouhodobou
zalezitosti naplnéné skutecné ohromujici Zivotni energii. (Montessori, 2015, s. 9, 69;

Fierzova, 1940, s. 3)

Prostiedi MD bylo upraveno tak, aby vyhovovalo détem piislusného véku.
Svéfenci si mohli podle vlastni svobodné zaliby vybrat program volné hry, ¢teni, kreslent,
rytmiky ¢i sborového zpévu. (Fierzova, 1940, s. 2) Systém rozvrhu OF popsala
nasledovné: ,, Mame rozvrh pro prace v dilné, pro cviceni v sale, pro zpev v hudebni sini
a pro rytmiku. Ale k tomu nenutime, ackoli vzdy radime k ucasti tém detem, o kterych
soudime, zZe by z toho mohly mit nejvetsi uzitek. “(Fierzova, 1938, s. 2) Mezi vychovateli
MD a détmi panoval zcela rovnocenny vztah, pficemzZ pii Cinnostech vychovatelé
z principu zaujimali pasivni roli pozorovatelii a ustupovali do pozadi, tim déti ziskaly
unikatni prilezitost pro svobodny osobni rust pii absenci direktivnosti ze strany
dospélych: ,, Ale ponévadz si hraje a pracuje s détmi jako jeden z nich, poznava povahu
kazdého jednotlivého ditete, které se ve volné zabave a nenuceném zaméstnani mnohem
vice projevuje nez v prikdzané Skolni praci. Tak ma vychovatel moznost nahlédnout
do zajmu a tuzeb détské duse, poznat jeji klady i nedostaky. Vystihuje, které dite potrebuje
povzbuzeni a kterému zas lépe svedci prisna kritika, kterému staci jemny pokyn, a kterého
Jje treba diisledného vymahani. “ (Fierzova, 1940. s. 2) OF v této ukazce li¢i ti1 zdkladni
principy Montessori pedagogiky: svobodné a podnétné prostiedi, vychovatel pfijima
nedirektivni a pasivni roli, respekt k osobnosti ditéte. (Montessori, 2015, s. 69 — 70) Pro
velkou svobodu déti v MD svéd¢i 1 skutecnost, Ze déti dobrovolné studovaly némecky

jazyk u OF, pfi¢emz samy rozhodly o rozdéleni své skupiny na zacate¢niky a pokrocilé.
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Pouze jeden den v tydnu se odehravalo povinné setkani celé druziny za ti¢elem
vypravéni piibéht z kazdodenniho Zivota. (Fierzova, 1940, s. 3) V obou vyse citovanych
prispeévcich se taktéz objevuje problematika kdzn€. Svoboda s sebou vzdy nese 1 velkou
osobni zodpovédnost — kazen, sebekdzen. OF nezavrhuje kazen, nybrz odmitd podobné
jako M. Montessori kazenn vynucovanou direktivné ze strany vychovatele: ,,...urcita
volnost je nutna, aby déti mély prileZitost vyvinout sebekazen, ktera je v zivoté mnohem
analyzy dvou casopiseckych c¢lanki OF se domnivame, ze v MD byly rozhodné
uplatiiovany nékteré principy Montessori pedagogiky, pfi¢emz za zdroj miizeme oznacit

onu praxi OF v Anglii.

9.1.7 Prevence

Pedagogickou a vychovnou Cc¢innost v MD lze oznacit za prevenci proti
rizikovému chovéani déti a mladeze. Piikladem rizikového chovani mtze byt rizikové
sexualni chovéni, delikvence, agresivita aj. (Bendl, 2016, s. 74 — 75) Ukolem primarni
prevence je predchdzeni rizikovému chovani. Tuto urovenn délime na specifickou
(vSeobecna, selektivni, indikovand) a nespecifickou primarni  prevenci.
Vseobecna primarni prevence pracuje s béznou détskou populaci. Jedna se o programy
zaméfené na praci s vice UCastniky. Selektivni priméarni prevence se zamétuje na mensi
socialni skupiny, ve kterych existuji predpoklady k rozvoji nezadouciho chovani.
Indikovand primérni prevence se zabyva jedincem, u n¢hoZ existuje zvySené riziko
k projeviim rizikového chovani, nebo se toto chovani jiz projevuje. Nespecificka primarni
prevence piedchazi v maximalni mozné mife vzniku rizikového chovani napf.
organizovanim volného ¢asu déti a mladeze. Vzhledem k tomu, ze svétenci MD vétSinou
vykazovali jiz projevujici se formy tohoto chovéni, tak vesSkeré usili sméfovalo
k omezovani dalSich nabalujicich se problémt. V MD probihala nespecificka primarni
prevence v podobé nabizeni moZnosti ldkavého traveni volného €asu po dopolednim
vyuCovanim ve Skoldch a v podstaté U€inné zaméstnivala déti a odvadéla jejich
pozornost k dal§imu rizikovému chovani. Samoziejm¢e zde musela fungovat i sekundarni
prevence u déti, ktera, jak bylo popsano vyse, fesila jiz pfitomné projevy onoho chovani.

MD piedstavoval bezpecné utociste pred vychovou ulice.
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Obecné dité potiebuje citit bezpeci a podporu — urcity typ tadu, ktery jasné
definuje a vymezuje pravidla spolecenského souziti. Pokud dité tzv. hodné ,,zlobi*, pak je
nutné pric¢inu hledat pravdépodobné v néjaké neuspokojené potiebé. Toto zlobeni muze
byt formou upozoriiovani na vlastni existenci a jistym projevem frustrace. Kazdopadné
»hormalni* zlobeni patii mezi typické projevy lidského vyvoje. Pedagogové, vychovatelé
1 rodi¢e by se méli obrnit velkou trpélivosti a pochopenim, protoze zdravé dité prosté
zlobi. VysSe zminénou filosofii lze nalézt i u OF: , Byly jsme déti skotacivé, nékdy
i hasterivé, prosté normalni déti, které mely v tomto domé svobodu pohybu, volbu zabavy
i nenucené zamestnani. Ale v pozadi, aniz bychom si to uvédomovali, byl vzdy nekdo, kdo
stdl taktné opoddl a odboceni o zdravého vyvoje usmernoval vidy podle povahy daného
jevu. Néekdy stacilo presvedcit nas o myslnosti naseho jednani, nékomu z nds stacil jen
jemny pokyn, u nékoho prisna kritika, jindy zas diisledné vymahani. (Sedlackova, 1995,
s. 77) Pro rodi¢e byly v MD poiadany pravidelné rodi¢ovské schiizky. Castou naplni byly
i rizné besedy tykajici se problematiky kazdodenniho zivota ¢lovéka. Tyto prednasky
muzeme povazovat taktéz za prevenci — osvétu mezi dospélymi. (Denik z MD, 1944 -
1947) OF na téchto setkdni méla i projevy o vyznamu uceni, nutnosti dosahovat stale
lepsich osobnich pokrokt déti, vyznamu divadelnich piedstaveni pro rozvoj osobnosti
ditéte (rozvoj dusevnich a vyjadiovacich schopnosti, empatie), vychovném vyznamu
zahradniceni nebo o praci a zdbave déti. (Denik z MD, 1936 — 1938, 1938 — 1940;
Fierzova, 1938,s. 1 - 3)

9.1.8 Terénni socialni prace

Konkrétni terénni socialni praci vykonavala OF spole¢né s PP energicky a velmi
odvazné. V letech 1938 az 1939 se zaméfili na postizené Zidovské rodiny a rodiny
némeckych uprchlikii, kteii emigrovali do CSR v nad&ji, e uniknou nacistim.
Béhem 2. svétové valky tajné podporovali perzekuované zidovské rodiny: ,,...déti se
tesily na Pittrovo vypravéni pravé tak jako na ovoce, bonbony a mléko, které jsme jim
obvykle prindseli; vSechno to bylo véci, na které jako Zidé neméli narok. Ale to vie bylo
podruzné, hlavni bylo pratelstvi a utécha. Tyto navstévy s sebou nesly velké nebezpeci.
Arijeiim nebyly dovoleny 2Gdné styky s Zidy. Nasi blizsi pratelé byli radi, Ze jsem Pittra
doprovazela, nebot jsem méla Svycarsky pas, ktery svym zpusobem chranil.

(Fierzova, 1996, s. 150)
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9.1.9 Logistika

V neposledni tfadé¢ je nutné piipomenout organizacni talent OF v MD.
Zatizeni, do kterého dochdzelo v priméru 150 déti a nékolik zaméstnanct, bylo nutné
efektivné tidit. Bylo tfeba sestavovat denni rozvrhy mistnosti (Denik z MD, 1945),
zajisténi administrativni prace a korespondence a vypracovani pedagogickych plant.
Zamgéstnanci 1 svétenci dobie védeli, co je v dany den ceka. To vSe zafizovala OF:
,,Olga Fierzova se stala v Milicové domé strazkyni radu a poradku, rozdéleni deti
do skupin i naplné jejich prace. Kazdy meél v Milicové domé své misto, ale téz svou
povinnost, odpoveédnost za to, co mu bylo svereno. Spolecné s Ferdinandem Krchem
postupné vypracovala pedagogické pristupy k détem. (Simsova, 1994, s. 40) Po nahlém
odjezdu do Svycarska na pohieb své mladsi sestry Clair a zdkazu moZnosti navratu
ze strany komunistického rezimu si vSichni spolupracovnici uvédomili, kolik prace
zastavala: ,, Co prace se zastala, o co vSechno se postarala, aniz to kdo védel, aniz to kdo
videl a aniz o tom ona sama mluvila. ** (tamtéz) Béhem 2. svétové valky hrozilo neustalé
bombardovani Prahy. OF dokazala efektivné na tuto nebezpecnou situaci reagovat.
Zorganizovala uklid sklepu MD a jeho pfeménu na kryt pro osazenstvo MD pro piipad
nebezpeci naletd. (Denik z MD, 1944)

10 Akce Zamky

AZ, kterd probihala vletech 1945 — 1947, se navzdy zapiSe do d¢&jin jako
zachrannd akce celkem 810 dé&ti. Z koncentracnich taborti pochazelo 247 déti.
Z terezinského ghetta se zachranilo 165 déti Zidovského plivodu. Z €eskych internacnich
taborl bylo na zamky ptivezeno celkem 407 némeckych déti a zbytek pochéazel z rodin
kolaboranti a smiSenych rodin (Cesko — némeckeé). (Kosatik, 2009, s. 213; Blaha, 2018,
s. 35 - 38) Zaroven lze konstatovat, Ze se jednalo také o usp&Sny socidlni experiment,
nebot’ na zdmcich vedle sebe zily déti zidovské a némecke, které, na rozdil od dospelé
rozjittené¢ povalecné spolecnosti, dokdzaly spolu vychdzet, aniz by pfisluSnost
k rozdilnému ndbozenstvi, narodnosti €1 nacistickému ptivodu byla prekazkou vzajemné

spoluprace a snahy vyrovnat se s traumatizujicimi zazitky valky.
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Jiz béhem prvnich vitéznych dnii kvétnu 1945 PP a OF zaslechli v rozhlase zadost
o pomoc z terezinského ghetta, kde stale piebyvali vézni riiznych vékovych kategorii,
tedy i déti. Problematiku humanitarni pomoci v obnoveném CSR fidila zdravotné —
socialni komise Ceské narodni rady, kterou PP a OF kontaktovali a nabidli své sluzby
pfi feSeni terezinské krize, kde panovaly otfesné podminky z divodu rozséhlé epidemie
biisniho tyfu. Dne 15. kvétna spole¢né oCekavali ptijezd nakladniho auta, jez mélo déti
z Terezina odvézt do bezpeci. Shodou ndhod mélo auto zpozdéni. Pi ¢ekani se seznamili

s byvalym Soférem clent Slechtické rodiny rakouského ptivodu, Ringhoffert.

Byvaly zaméstnanec rodiny upozornil PP a OF na opusténé zamky Slechtict,
které byly zkonfiskovany ufady z divodu spoluprace Ringhoffera s nacisty. Zamky mély
idealni polohu v blizkosti Prahy. Nasledoval odjezd na prohlidku opusténych zameckych
prostor. V nejlepsSim stavu byl zdmek OleSovice. Kamenicky zamek vynikal velkymi
prostory. Stifin byl vybaven luxusnim zatizenim. Problém lojovického zamku spogival
v ponékud nepraktickém umisténi dale od hlavni komunikace. PP a OF ziskali vSechny
Ctyfi budovy jesté tentyZ den pisemnym potvrzenim nedalekého vesnického Okresniho
vyboru. (Fierzova, 1992, s. 7 — 10) Jako prvni dorazily déti z Terezina 22. kvétna 1945
na zamek OleSovice zaroven se skupinou batolat dopravenych z détského domova
v Rumburku. V dalsi fazi byli na zamek Sti¥in dopraveni chlapci a dévéata zidovského
ptuvodu ve véku kolem 15 let. V drtivé vétsing se jednalo o sirotky, jejichZ rodice zahynuli

v koncentraé¢nich taborech.

Dalsi skupina déti z ¢eskych internacnich tabort, kolaborantli a smisenych rodin
obsadila zamek Kamenice. Jako posledni byl zabran zamek Lojovice, kam byly odvaZeny
tézké ptipady podvyzivenych, zranénych a nemocnych déti. V posledné jmenovaném
zamku byly umistény také nejmladsi déti. Celé akei byl ptidélen jesté prazsky penzion
Ladvi. Pobliz zdmku Olesovice byl ziizen Lékatsky dim s karanténou pod vedenim

dr. Emila Vogla. (Teichman, 1995, s. 108 — 118)

58



10.1 Role Olgy Fierzové®

Dilezitym zdrojem informaci o pribéhu zachranné akce nalezneme v textu
., Détskeé osudy z doba povilecné*, ve kterém se OF zaméfila na popis kazdodenniho
o ¢asovém sledu udalosti. Nenalezneme napt. pfesné datovani zaboru zamku ¢i ptijezdu
déti z koncentra¢nich a internaCnich tabort. Sestaveni onoho pribéhu by mélo
nedozirnou informacni hodnotu pro vytvoieni kompletniho ptfibéhu této mimoiadné
humanitarni akci. Jakym zplisobem OF ptisobila ve své praxi na déti v MD, jsme jiz
nastinili. V pfipadé socialné edukacni cinnosti na zdmcich nejsou informace tolik
jednoznacné. Z analyzovaného textu vyplyva, ze OF na zadmcich vykondvala spise
socialni praci nez piimou edukaci svéfencii. Jakd byla tedy role OF béhem AZ?
V ramci svého plisobeni v MD vynikala nespornym talentem k zajistovani chodu tohoto
zafizeni. Tuto schopnost uplatiiovala pfi organizovani piijezdu déti do zameckych

sanatorii.

10.1.1 Logistika a organizace

Logistika a organizace jsou dvé slova dobfe vystihujici plsobeni OF.
V analyzovaném textu se objevuji ¢etné zminky o komunikovani s tfady, jez celou akci
zaStitovaly. OF musela Celit jisté byrokratické maSinérii vyzadujici jeji Castou piitomnost
v Praze. Na ,,inspekéni‘ cesty odjizdéla s PP na vikend: ,, Ve vSednich dnech jsme méli
v Praze mnoho vyrizovani po uradech a internacnich taborech. Ale soboty a nedele platily
vzdy nadvstévam v ozdravovndch. Sli jsme od jednoho domova k druhému,
(Fierzova, 1992, s. 25) Na prelomu roku 1946/47 odjel PP na sluZebni cestu do Londyna.
Dopis, ktery OF zaslala PP 14. ledna 1946, je dal$im ptfikladem jejiho organiza¢niho
a pozorovaciho talentu: ,, Minuly tyden jsem v OleSovicich i pFenocovala a travila delsi
cas a méla jsem prileZitost pozorovat, Zze mnoho zavad, které piisobi pokles v zdravotnim

stavu deti, jsou zavinené nedostatkem Janiny proziravosti, pruznosti a organizacnich

schopnosti. “ (Fierzova, 1946 in Lajskova, 2015, s. 22)

% Obsahové analyza textu:

O. Fierzova: ,,Détské osudy z doby povale¢né®; L. Lajskova: ,,Pfemysl Pitter: ,,Ne¢ekejme na velké chvile*
— Akce Zamky (1945-1947) v zrcadle korespondence z let 1946-1990%- dopis 1946, dopis 1947

APP: , Denik ze Stifina* — dostupny online Olga Fierzova: ,,Harald a Michl“

59



v

Detailngj$i informace o organizovani pfijezdu déti nalezneme v archivovaném
deniku ze Stifina, jehoZ autor neni bohuzel znam. Z obdobi letnich prazdnin roku 1945
se dochoval tento denik jako sesit v tmavych deskach. Tyto denikové zdznamy poodhaluji
vztahy, které panovaly mezi zachranénymi détmi, vychovateli a dalSimi zamé&stnanci.
Z deniku vyplyva, ze byla svéfencim poskytovana dislednd zdravotni péce, hudebni,
environmentalni a moralni vychova. Détem byla nenésilné vstépovéna pravidla
vzajemného souziti a pevné stanoveny fad stifinského zdmku. Zarovein obsahuje zdznamy
o organizovani piijezdu déti OF. Zaznam z Utery 3. 7. 1945 popisuje piijezd deseti
chlapci v doprovodu OF. (Denik zMD, 1945) Do ozdravovny v Lojovicich
pak dopravila ¢tyii dévcéata a spolecné s nimi i tfi opatrovnice. Pfesné o tyden pozdéji OF
piivezla Sest starSich chlapct. V nedéli 15. 7. 1945 se zameéstnanci zamki dostavili
na Stifin na velkou poradu, kterou vedla OF a PP. Naplni schiize bylo feSeni personalnich
otazek a pfesuny zaméstnanct mezi zamky pro efektivnéj§i zajisténi jejich chodu.
Ve étvrtek 26. 7. 1945 do Kamenice a Stifina dorazila skupina dvaceti sedmi déti spoleéné
s OF a PP. Dalsi zdznamy se nesou v podobném duchu. V ned¢li 17. 8. 1945 podnikla OF
»inspekéni® cestu na zamky OleSovice, Kamenice a Stifin. Posledni denikovy ziznam
ze &tvrtka 30. 8. 1945 hovoii o piijezdu dvaceti déti a Gty Zen na Stifin opét za doprovodu
OF. (Denik ze Stifina, 1945) PP si byl dobfe védom mimofadného piinosu OF

pro zajisténi chodu nejen MD, ale i zdmeckych ozdravoven.

V dopise z 2. kvétna 1947 vyjadiil OF sviyj dik: ,, ... Chci, abys védéla, zZe jsem si
dobre vedom toho, co jsi vykonala ,,v ramci nasi dvouletky *“ — jak se ted rika...skutecnost
je takova, Ze bez Tvé ucasti, bez Tvého pricinéni, této ,,dvouletky“ by prosté nebylo.
(Pitter, 1947 in Lajskova, 2015, s. 103) Soucasti dopisu je 1 vycet neptijemnosti, kterym
se PP nemohl a nechtél vénovat. Z toho vyplyva, Zze mizeme OF oznacit za neoficialni

zastupkyni PP na zamcich.

10.1.2 Vychova déti a mladeze

OF pusobila jako ona povéstna ,,prava ruka® PP. Otazkou je, zda se ptimo podilela
1 na vychove zachranénych déti. V textu ,, Détské osudy z doby povalecné“ OF zmituje
piihodu ucitele Antonina, ktery m¢l na starosti postarSi chlapce. Pedagog spolené

s chlapci vyrazil do lest na sbér malin pro zdmeckou kuchyni.
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Dvojice hochti dostala vzdy jeden hrnek. Bohuzel nedokézali tyto hrnky efektivné
naplnit. V podstaté¢ nebyli schopni ani bazalni kooperace, coz byl disledek pobytu
v koncentracnich téborech, ve kterych museli bez rodi¢i za kazdou cenu piezit,
coz nevédomky formovalo sobeckost a absenci empatie. Pro¢ bych mél hrnek plnit,
kdyz se budu muset o maliny rozdélit. OvSem pti zadani individualniho tikolu byli naopak
uspeésni. OF vzpomina na ptisluSného ucitele jako na osobnost, ktera sla svym zakam
vzdy ptikladem. Nakonec pomoci riznych tymovych her dokazal chlapce spojit.
V nasledujicim obdobi jako tym sklidili pole, zajistovali diivi na topeni ¢i vykladali koks
a uhli z vagont. (Fierzova, 1992, s. 11 — 13) OF této udalosti vénovala pomérné rozsahly
prostor. Pfipomeiime si osobni pedagogické zasady OF, které souvisi s tim, pro¢ vyse
zminénou udalost povaZzovala za edukaéné vyznamnou. OF se ve své autobiografii,
ve které se vracela do obdobi bruselskych studii, zdiraziiovala povinnost kazdého
edukatora vystupovat jako vzor hodny nasledovani, coz je dulezity pozadavek
na vykonavani ucitelské profese platny i pro dnesni dobu. Ucitel Antonin se plné
zapojoval do vSech ¢innosti spolecné s chlapci, ¢imz v podstaté postupné obnovoval

jejich sebedtveéru a budoval vztah ke vzajemné spolupraci.

Na jiném misté¢ textu se OF vraci k nepfijemné udalosti, kterd se odehrala
na $tifinském zamku. Zidovsti chlapci se stali obétmi §ikany ze strany némeckych
chlapcii, kteti méli stale na paméti hrdost vlastniho ndroda a odmitali opustit pocit vlastni
nadfazenosti nad ménécennymi jedinci. V tomto piipadé OF osobné vychovné zasahla.
Pokud bysme méli tento zdsah k nécemu pfirovnat, pak se nabizi srovnani s jednou
zmetod A. S. Makarenka. Hovofime o tzv. metod¢ vybuchu, kterou Bendl popisuje
jako kontrolovany hnév vychovatele vic¢i provinilcdm s cilem posunout doty¢ného
na spravnou cestu, pfi¢emz vychoval, sehrava herecky vykon a kontroluje své emoce.
(Bendl, 2016, s. 39) Ke krizové udalosti mezi chlapci doSlo ve stifinskych koupelnach,
kdy némecti hosi odmitali po delsi dobu Zidovské chlapce vpustit do sprch, pficemz ti se
stali obétmi agresivnich slovnich vypadid. JeSt¢ tentyz den OF némecké chlapce
konfrontovala: ,, Vase vcéerejsi chovani viici nasim prvnim chranénciim se nas hluboce
dotklo, jako by vase nadavky padaly také na nas. Jste opravdu tak tupi, Ze se nedovedete
vzit do jejich smutného osudu?...Proto vam davame moznost napravit vase nespravné

jednani. Nabizime vam zkuSebni lhiitu. Mate vsichni moznost zmenit své chovani.
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Kdo stim nesouhlasi, toho budeme muset vzdajmu ostatnich deti vratit
do Terezina. “ (Fierzova, 1992, s. 63 — 64) Z vychovného hlediska byl takovy zasah zcela
v poradku. Zacatek byl pomérné emotivni, ovSem pod kontrolou. Nehledé na to, Ze musel
na némecké vyrostky velmi zpusobit. OF se zastala zidovskych chlapcti, coz muselo
byvalé ¢leny Hitlerjugend, manipulované protizidovskou propagandu, znacné vykolejit.
Zaroven je patrny apel na nedostatek empatie némeckych chlapcii. Zavér je z vychovného
nabizi moznost napravy. Obecné vzato, pokud se dit€¢ nécim provini, musi mu byt tento
¢in vytykan, ale nikdy nesmi ziskat pocit, ze dospély lame nad nim hal. Musi veédét,
Ze naprava a obnova vztahtl je moznd. Posledni véta vySe zminéné ukazky by mohla
na prvni pohled piisobit neprofesionalné. Mizeme nabit dojmu, ze OF pouzila pftili§
odstrasujici pfimér. Nezapomenime, Ze chlapci jednali s Zidovskymi chranénci naprosto
nepfiijatelné. Proto povazujeme i posledni vétu za zcela ptipustnou. Jelikoz s némeckymi

hochy jiz zadné problémy nebyli, splnil tento vychovny zasah OF svij ucel.

10.1.3 Terénni socialni prace

Socialni prace OF na zamcich spocivala v organizovani presund déti
z koncentracnich a internacnich tabord do bezpeci ozdravoven. Naplni jeji ¢innosti bylo
1 vyhledavani ztracenych pitibuznych. Nutno dodat, Ze v pfipad€ umistovani déti zpét
do rodin odvedla vynikajici praci téméf z detektivni ptesnosti. Jako ptiklad uvadime
pfibéh Haralda a Michla, ktefi dorazili na zamky se skupinou dalSich déti z oblasti
severnich Cech. Pfi pohovoru s chlapci OF zjistila, Ze pochazi z Némecka a do oblasti
byvalych Sudet dorazili na konci valky. Zaroven jasné déavali najevo, ze se domd,

do Némecka nechtéji vratit.

Sestilety Harald si na rodi¢e nevzpominal. Jako ptivodni bydlisté uvadél mésto
Herne. Odtud byl odvezen do pohrani¢i, kde se jej ujal pry moc hodny pan.
Chlapec dorazil 1 s policejnim spisem, zn¢hoz bylo zjevné, ze byl odnat némecké
pestounské rodiné a pravdépodobné plivodné pochazi z Lidic. Chlapec byl nakonec
presunut do britského padsma do Berlina. Zde bohuzel zaznam konci. Harald mohl byt
prezivsi z Lidic. Jako maly mohl byt prevezen do Némecka na prevychovu. OF ovSem

jeho osud déle nezminuje.
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Sedmilety Michl spolecné s matkou v roce 1944 opustili Némecko a zamifili
do bezpec¢i ceského pohrani¢i. V povéalecném obdobi byla jeho matka odsunuta zpét
do Némecka. Chlapec pii cest¢ za matkou utekl z vlaku a nésledné pobyval u jisté
némecké rodiny. Ta byla odsunuta taktéz. Michl zistal u ¢eské rodiny. OF vzpomina
na hocha jako na velmi ruSivého a zlobivého. Nicméné se po case OF podatilo
zkontaktovat jeho matku. Pfi této radostné noviné ovSem chlapec neprojevoval zadnou
radost. Diivodem této nélady byla p¥itomnost mezinarodni delegace Svycarti a Angli¢ant
v kamenickém zamku. Chlapec si totiz spojil osobu anglického dobrovolnika
s nepiijemnymi zazitky z valky, kdy byl Berlim velmi tvrdé bombardovan. Pfi dotazu,
zda nema Angli¢ana rad, odpoveédél: ,,Ne, ani trochu. On hazel bomby na Berlin!*
Ostatni Michlovi vysvétlovali, Ze jejich anglicky pfitel za valky zbran€ nepouzival:
., 1o prece kazdy v Berliné vi, Ze Anglican hdzel bomby na mésto!*“ oponoval chlapec.
Na konci valky obyvatelé Berlina pti néletu totiz volali v jednotném cisle: ,, Anglican je
tu! ““. Nasledujici den Michl zménil nazor: ,, Kdyz je Anglican tady v Kamenici, nemiize
hazet bomby na Berlin. To bych se tam tedy mohl vratit!“. OF dale vzpomin4, jak onen
Angli¢an chlapce hladi a usmiva se na négj, pfi¢emz zaroven tiSe piijima obvinéni ditcte,
které v disledku valky nechape vyznam slova mir. Michl nakonec Kamenici opustil
a uspésné dorazil domt za svou matkou. VSechny vyse zminéné idaje a udalosti OF
ziskala diky své piepeclivé snaze opusténym détem znovu ndlez cestu domd.
Vsechny vySe zminéné udaje a udalosti OF ziskala diky své piepeclivé snaze opusténym

détem znovu nalez cestu domt. (Blaha, 2018, s. 54-57)

Shrnuti étvrté Casti

V souladu s tvrzenim, Zze se SPE vyvijela jako reakce ¢i dopln€k individualni
pedagogiky a Ze obé vychovna pojeti, tedy zietel ke spolecnosti a zfetel k jednotlivei,
by mély byt ve vychovném plisobeni v harmonii, lze soudit, ze OF tuto skutecnost
napliovala. Na stran¢ jedné zde mame individudlni pfistup OF k potiebam svéfenct
s typickou trpélivosti, ohleduplnosti, laskavosti a demokrati¢nosti. Na strané druhé OF
neopomijela vztahovat cile a prostfedky vychovy smérem k fungovani vychovévaného
ve spolecnosti jako svébytné bytosti schopné na zakladé vlastni svépomoci zit kvalitni

a plnohodnotny zivot ve spolecnosti druhych.
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Mezi typické edukacni znaky OF patiily pedagogicky optimismus, individualni
pristup a péce, esteticka vychova, prvky Montessori pedagogiky, uplatiovani prevence
a konkrétni terénni SP s ohrozenymi rodinami. Cilem vychovy OF byla vychova jedince,
ktery dokaze Zzit plnohodnotny Zivot ve spolecnosti bez rizikového chovani a jinych
nebezpeci. MD predstavoval zafizeni poskytujici zdzemi a podporu ohrozenym détem,
kter¢ v podstat¢ vychovavala ulice. Tyto déti pfichdzely z podnétové chudého
¢1 zdvadného socialniho prostfedi, které ohrozovalo spoleCensky Zzadouci vyvoj
osobnosti. Svoji ¢innosti — nabidkou plodné travené¢ho volného Casu odvadél MD
pozornost déti od rizikového chovéni, ¢imz pusobil také jako zafizeni zamétené
poslanim bylo feSeni pal¢ivé socialni situace Zzizkovskych déti. Na tomto misté
pfipominame, Zze SPE funguje jako hasi¢ socialnich problémi, které je nezbytné v dané
chvili na zékladé spolecenské poptavky fesit. (Bendl, 2016, s. 15-16) AZ ptedstavovala
mimofradnou humanitarni akci celoevropského vyznamu. Primarnim cilem této kapitoly
nebylo detailni popisovani jejiho pribchu, nybrz snaha definovat, jakou roli pti ni OF
sehréla. Zda se, ze musela svoji pracovni ndpli rozdélit mezi MD a zdmecké ozdravovny.
MD, jako centrum celé akce, zajiStoval presuny zachranénych déti na vsSechny Ctyii
zamky a vilu v Ladvi.

vvvvv

v zafizenich pobliz hlavniho mésta. Zde byly vyvéSeny vyzvy, aby se déti ptihlasily
k pobytu na zamcich. StaCilo tedy dorazit do MD. Pfesuny déti do ozdravoven
pak organizovala OF ¢i PP. (Fierzova, 1992, s. 11) Zakladnim cilem této akce bylo
poskytnuti bezpe¢ného prostiedi pro fyzickou, psychickou i socialni rehabilitaci déti,
které prosly nacistickymi koncentra¢nimi nebo ¢eskoslovenskymi interna¢nimi tdbory
pro Némce. Vysledkem dvouleté¢ (1945 — 1947) laskyplné péce a vytrvalosti byla
rehabilitace celkem 810 rlizného vyznani ¢i narodni pfislusnosti. Akci Ize z edukacniho
hlediska povazovat za mimofadné ptinosnou. Na zamcich vedle sebe koexistovaly déti
zidovského vyznéani a némecké déti. Ob¢ skupiny se tak postupné vzajemné obohacovaly
a vnimaly osobni jedinecnost kazdého Clena. V podstaté se jednalo o dneSni principy

multikulturni vychovy.
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Z psychologického hlediska toto setkavani umoznilo skupinovou terapii
ve smyslu katarze, ¢imz byl postaven most odpusténi a sblizeni mezi byvalymi ¢leny
Hitlerjugend a jimi kdysi opovrhovanymi piislusniky zidovského vyznani. Autor prace
se domnivé, Ze bez této akce by v CSR propukla fatalni humanitarni krize. Jakou roli
sehrala OF pifi AZ? Béhem této akce se opé€t potvrdil mimotadny organizacni talent OF,
kdy zajistovala nejen presuny déti, ale i optimalni chod ozdravoven. V analyzovaném
textu ,,Déetské osudy z doby povalecné” OF lze objevit zminky o vychové,
ktera na zdmcich probihala. V tomto piipadé se OF vratila k jedné ze svych osobnich
pedagogickych zasad — povinnosti kazdého edukatora vystupovat pred détmi jako vzor
¢iidedl hodny nasledovani, coz je samoziejm¢ i v dneSni dobé¢ velmi zadouci.
Takové vystupovani se v praxi stdva prodlouZzenou rukou vychovného plisobeni
edukatora na osobu vychovavaného. Dalsi zminka se pfimo tykala vychovného zdsahu
OF do sporu mezi némeckymi a zidovskymi chlapci, ve kterém z hlediska dlouhodobého
zasahla velmi efektivné. Z hlediska socialn¢ edukacni ¢innosti spiSe vykonavala socialni
terénni praci nez ptimé pedagogické plsobeni. Jako socialni pracovnice s neuvétitelnou
preciznosti sbirala vSechny dostupné informace piimo od déti tak, aby nasledné
az detektivni peclivosti hledala ztracené rodice ¢i prezivsi ptibuzné. Z vyzkumu vyplyva,
ze role OF byla pro uspéch celé akce zasadni. V pfipadé AZ mizeme OF povazovat
za socialni pracovnici v pravém slova smyslu, tedy za ¢lovéka s vysokou socidlné-
emocni inteligenci, jez se zabyvala aktudlnimi krizovymi situacemi marginalnich skupin

deéti.
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Zavér

Cilem kvalitativniho vyzkumu obsahové analyzy sekunddrnich pisemnych
prameni (memoarova, biografickd, autobiografickd literatura) bylo identifikovani
a definovani socidln¢ pedagogickych a socidln¢ pracovnich znakt, které OF uzivala
v praktické péci o bezprizorni, zidovské a némecké déti v letech 1933 az 1947 a stanoveni
jejich pfinosu a vyznamu. Byly taktéz zvoleny vedlejsi vyzkumné otazky:
,,Jaké osobnosti ovlivnily pedagogicke koncepce Olgy Fierzové? Jaky typ edukace
a edukacnich prostiedkii uplatnovala vici svérenym detem? Jakou roli Olga Fierzova
sehrala behem Akce Zamky? Jaky byl prinos Olgy Fierzové pro socidlni pedagogiku
a socidlni praci?“ Pro potfeby vyzkumu bylo obdobi socidlné pedagogické a pracovni
¢innosti OF pfesné vymezeno mezi lety 1933 az 1947. Do tohoto ¢asového rozmezi spada

¢innost OF v MD a jeji zapojeni do AZ, ktera probihala v letech 1945 az 1947.

Pro naplnéni vyzkumného cile bylo nezbytné se detailné seznamit s biografii OF
a jinymi osobnostmi, které svym zpusobem ovliviiovaly formovani pedagogickych
koncepci OF. Studium autobiografické, biografické, memodrové literatury a vybranych
archivovanych dokumentli umoznilo sestaveni biografie a psychologického profilu.
Odhalilo dosazené vzdélani a praxi jako pfedpoklady pro vykon povolani socidlni
povahy. TaktéZ umoznilo identifikovat a definovat ony socidlné¢ pedagogické a socialné
pracovni znaky, které OF uzZivala ve vymezeném casovém obdobi. Na zaklad¢ vyse
zvolené metody vyzkumu miZeme konstatovat, Ze osobnost OF se vyznaCovala
typickymi prvky prosocialniho chovani. V ramci vyzkumu byly piedstaveny tyto
charakterové rysy osobnosti OF: moudrost, odvaha, lidskost, spravedlnost
a transcendence. OF se Casto hlasila k odkazu J. H. Pestalozziho, kterého 1ze povazovat
za zdroj jeji Zivotni filosofie a celkového profesniho sméfovani. Mezi dals§i osobnosti,
které formovaly pedagogické koncepce OF, jsme zatadili bruselské stfedoskolské ucitele,
vysokoskolské pedagogy Institutu Jeana Jacquesa Rousseaua (napi. J. J. Piaget).
Dulezitym Zivotnim i profesnim milnikem bylo setkani s PP, které¢ bychom si nyni mohli
pfedstavit jako setkani Pestalozziho a Komenského. Déale mizeme konstatovat, Ze OF
v ramci svého edukac¢niho pisobeni v MD a zameckych ozdravovnach v letech 1933

az 1947 uplatiovala vSestranny pfistup k marginalnim skupinam déti.



Hlavnim cilem jeji ¢innosti byla vychova ke svépomoci, tedy idedlnimu stavu,
kdy osobnost na zaklad¢ vlastnich sil dokaze piekonat momentaln¢ ptsobici krizové
ve spolecnosti za predpokladu modelovani vnitini sebekazné jedince. Mezi dalsi znaky
SPE OF patfily demokraticky, individualni pfistup k détem, mravni a estetickd vychova
posilujici citlivost k pfirod¢, uméni a druhému ¢lovéku. Na zéklad¢ celkového piistupu
k détem vyplyva, ze se snazila o harmonicky rozvoj osobnosti svych svétencti pod silnym
vlivem pedagogickych zasad a principii M. Montessori. Role, kterou OF sehrala béhem
dvoulet¢ AZ, byla bezesporu mimoiadnd. Pfirozen¢ organiza¢né talentovand OF
zajistovala nejen chod MD, ale také zameckych ozdravoven, kam spole¢né s PP odvazeli
zachranéné déti. AZ lze povazovat za velmi UGspé€Sny socidlni experiment, jehoz
proménnymi byly dvé odliSné skupiny déti. Diky pfiznivému plisobeni ze strany OF, PP
a dalsich dobrovolnikii dokdzaly zidovské a némecké déti pfes neuvédomovanou
skupinovou katarzi vzajemné sdilet odlisné i spole¢né hodnoty. Pii AZ se zachrénilo
celkem 810 déti. Drtivou vétSinu pak tvotily déti, jejichz rodic¢e nepiezili koncentraéni ¢i
interna¢ni tabory. Diky netinavné SP dokazala OF vracet déti zpét k rodinam ¢i pieZivSim
ptibuznym. Sdm PP plné uznal jeji jedinecny piinos. OF lze povazovat za neoficidlni

zastupkyni PP, strazkyni potfadku a fadu na zamcich.

OF lze zatadit po bok velikanti praktického proudu socidlni pedagogiky. Ve své
praxi uplatiiovala specifické edukacni znaky v duchu evropského humanismu, pacifismu
a praktického kiestanstvi. Nabizi se tedy porovnani s dalSimi ptedstaviteli J. H.
Pestalozzim, Donem Boscem a A. S. Makarenkem. Cilem prace téchto osobnosti véetné
OF byla péce, pomoc a podpora zaméfend na déti, které prezivaly na samotném okraji
spolecnosti. VSichni si byli védomi dlouhodobosti vychovy, jejiz vysledky se zpravidla
projevi za delsi ¢as. Miizeme je povazovat za humanisty, pedagogické optimisty a také
pacifisty. V ¢em byl pfinos OF tolik mimotadny? JestliZze pfipustime, Ze vySe zminéné
osobnosti obé&tovaly vlastni Zivotni pohodli na tikor netinavné péce o déti, pak u OF tento
fakt plati n€kolikanasobn&. Mimotadny piinos OF dosdhl celoevropského vyznamu.
Lze tvrdit, Ze byl nadCasovy. Své uplatnéni by dnes nasel v pé€i o marginalni skupiny
obcanil nasi zemé 1 v prostiedi nové vznikajicich internacnich taborti pro mimoevropskeé

béZence.



V neposledni fad¢ by byl uspésny i ve vztahu k détem z Ukrajiny, které opustily
svlyj domov v disledku agrese prezidenta Putina. Vytvofeni psychologického profilu
a zmapovani zivotni filosofie osobnosti, ktera jiz nezije, je pro badatele vzdy velmi tézky
ukol. Musi se taktéz spoléhat na memodrovou literaturu soucasnikli, kteti v dilech
vzpominaji na zkoumanou osobnost.

Tato literatura byva casto zatizena neobjektivnim pohledem a ma sklony
k adorovéani. Absentuje charakterové vady a negativni zazitky s dotyénym clovékem.
Pokud zkoumana osobnost a svédci jiz neziji, pak nekteré souvislosti nelze dokazat.
Ptikladem mutize byt snaha tohoto vyzkumu zhodnotit miru houZevnatosti a typ nastaveni
mysli OF. Pro sestaveni psychologického profilu byla vybrana autorska publikace OF:
,Détské osudy zdoby povilecné”, ve které nehrozi ona neobjektivni adorace.
Autorka samozfejmé na zddném misté¢ o své houzevnatosti a typu nastaveni mysli
nehovoii. Miizeme tedy pouze polemizovat, jakou miru houzevnatosti vykazovala.
Preferovala fixni nebo rustové nastaveni mysli? Toto se nepodafilo praci dokazat.

Kritika objektivity této prace je zcela na misté. Samotna povaha vyzkumu svadi
k subjektivnimu pohledu na zkoumanou problematiku. Dal§im krokem, jak vyzkum
rozvijet, budou konzultace a rozhovory s odborniky, kteti se vénuji pfedlozené vyzkumné
problematice. Vysledky konzultaci a rozhovorti by mohly potvrdit ¢i vyvratit vysledky
vyzkumu. Pfinosem prace je pfedstaveni pomérné¢ nezndmé osobnosti ¢eskoslovenské
SPE a SP 1. poloviny 20. stoleti. Déale snaha neadorovat PP, v jehoZ stinu je OF
nedostateCné¢ probadanou osobnosti. Nezbytnosti se stava také vytvofeni ucelené
monografie, kterd by se zaméfila na osobnost, dilo, odkaz a ptinos OF.

Z praktického hlediska by méla byt socialni problematika v rozSifené formé
zahrnuta do zékladniho vzd&lavani. Soudasti osnov 5. roéniku ZS je i problematika
2. svétove valky. Zde nastava prvni okamzik, kdy by mohl pedagog v hodinach vlastivédy
predstavit ptibéch OF a PP jako filosoficky protiklad vi¢i némeckému nacismu.
V hodinach mohou byt vyuZity power-pointové prezentace jako teoreticky zaklad
v kombinaci s rliznymi aktivizatnimi metodami, napi. dokonceni piibéhli. V tomto
piipadé se nabizi onen konflikt mezi Zidovskymi a némeckymi chlapci. U¢itel by Zaky

seznamil se zaCatkem ptibehu, ktery by oni ndsledné dokon¢ili dle svych asociaci.



Tato prace je vénovana mimotadné a skromné zené, OF, ktera s neutuchajici
obétavosti podporovala PP. Nikdy nezddala zaslouzené uznéni. Bez vzajemného
spiritualniho propojeni téchto osobnosti by MD a povale¢na zachranna akce 810 déti,
které se staly obétmi zlo¢inti vale¢ného bésnéni, nebyla proveditelna. Nezbyva nez dodat,

ze v dobach zla se vzdy objevi velké dobro.
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