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Dodatecné poznamky a pripominky

PfedloZena diplomova prace v celku spliiuje pozadavky kladené na diplomovou zdvérecnou praci a mize byt
doporucend k obhajobé. Autorka se zabyva problematikou vyvoje obrazu ruského cara Ivana Hrozného ve filmu
od doby impéria aZz po soucasnost a zaroven analyzuje vnéjsi vlivy, které plsobily na tvlrce pfi pFipravé filmd,
stejné jako jejich vlastni pfesvédéeni a nazory. Na praci ocenuji docela vyvdzenou strukturu, dobrou formalni
upravu, peclivé zpracovani, solidni seznam zpracované literatury vcetné cizojazyéné a dobré zpracovani
teoretickych pojmi spojenych s vybranou tematikou.

Ovsem k obsahové strance bych smérovala fadu kritickych poznamek. Z teoretické ¢asti prace, ktera je zasadni
pro pochopeni role obrazu lvana IV. na rliznych etapéach historie ruského statu, vyzniva velmi zjednoduseny
pohled na historicky vyvoj a historické procesy. Problematika filmu neni zasazena do Sirsiho sociokulturniho
kontextu, cozZ by bylo v diplomové praci velice vitané. Ve vétsiné pripadu jako jediny faktor nastavajicich zmén se
uvadi zajem (resp. nezajem) konkrétni hlavy statu o danou oblast (kinematografie). Siréi sociopoliticky kontext je
popsan velmi strucné, pokud vibec.

Nejproblematictéjsi ¢ast v tomto smyslu je popis Stalinova obdobi, kdyZ autorka vysvétluje zménu paradigmatu
statni historické politiky v 30. letech skoro vyhradné ve smyslu osobnich ambici Josifa Stalina (napf. autorka
cituje: «Stalin totiZ usiloval o to, aby byl rovnéZ zarazen do seznamu ,velikych” osobnosti. V déjindch, jak jiZ bylo
feceno, hledal potvrzeni sprdavnosti svych cind, analogie, a v pripadé, Ze se nenachdzely, nebdl se déjiny dle svého
uvdZeni prepisovat» s. 19). Pfitom autorka zcela opomiji vnitini (kromé ,,upevnéni osobni moci Josifa Stalina®) a
vnéjsi faktory, které hraly klicovou roli ve zménach na ideologickém poli. Podobné je na tom i obdobi tani (, Nikita
Chruscov (1894-1971) nevénoval totiZ filmim pfiliSnou pozornost jako jeho predchddce. Tvirci filma proto mohli
projevit své umélecké schopnosti a fada z nich se obrdtila k autenticité.” s. 19) atd.

V textu prace jsou mista, kterym by neuskodila vylepseni po stylistické a logické strance (napft. sirsi komentar ke
spornému tvrzeni —,V dobé tdni dochdzi k budovdni mytické clony kolem tzv. Velké vlastenecké vdlky.” s.
20, ,Tvirci ideologie si uvédomili, Ze za danych politickych okolnosti byla aktudlnéjsi zkusenost Ruska ve
formovadni centralizovaného stdatu neZ zkusenost revolucni tradice.”s. 18; Uprava protifecicich si pasazi
—,Centrem jeho [Borise Jelcina] zdjmu byla snaha najit novou ruskou ideu, kterd by nahradila predchozi
komunistickou. Nicméné, za dobu svého pusobeni nekladl prilis velky diraz na historickou politiku a formovdni
jednotné historické politiky“s. 22; odstranéni opakujicich se tvrzeni — napf. zminka o zavedeni v Rusku
tematického planu pro filmovou vyrobu —s. 23 a 25). Také bych doporucila v textu védecké prace vétsi opatrnost
se zobecnénim (napf. velice odvazné zobecnujici tvrzeni na s. 22 ,Nyni byla sovétskd ideologie oznacena za
chybnou a ruskd spolecnost se ocitla bez jakychkoliv naboZenskych, hodnotovych a mordlnich principi.”, které
navic protireci predchozi vété ,Novd politicka situace zménila spolecenské hodnoty a predstavy o budoucnosti.”)

U popist konkrétnich filmd bych predevsim hodné doporudila hlubsi analyzu zasadniho dila Ejzenstejna a jeho
osudu. Jinak bych druhou ¢ast prace ohodnotila jako dobfe povedenou.

Otazky k obhajobé

Dokazala byste charakterizovat Sirsi sociokulturni a politicky kontext 30. let, jehoZ disledkem se stal obrat
v interpretaci narodnich déjin a navrat k prosazovani idey silného statu a silného vidce?

Jak byste ohodnotila mobilizacni/patrioticky potencial historickych filmd? Nakolik velkou roli hraji ve formovani
historického védomi dané spolecnosti? V ¢em spocivaji silné stranky filmu jako nastroje historické politiky statu
a zda existuje néjaky jiny konkurencni nastroj s podobnym potencidlem?
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