Oponentsky posudek na diplomovou praci Alice Kubi¢kové Premonstrdtskd kanonie v Zelivé
v pozdnim stfedovéku, Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia FF UK, Praha 2022,
pocet znakt neuveden

Diplomova prace neni zacilena, jak by se mohlo z jejiho ndzvu zdat, na déjiny klastera, ale na vytvoreni
moderni kritické edice listin Zelivského klastera v obdobi 1420-1499. Jde celkem o tficet listin
dochovanych jednak v origindle, jednak v opisu v Zelivském kopiafi. Téch druhych je devét a byly uz
predtim vydany v ramci jiné diplomové prace (K. Petrova, Stfedovéké listiny 13.-15. stoleti v kopidri
Zelivského kldstera, Brno 2013).

Prace je klasicky rozdélena na Uvodni kapitoly o pramenech a literatufe, o fadu premonstrat(, jakoz o
dé&jinach klastera v Zelivé, pak nasleduje popis editovaného diplomatického materidlu, a nakonec
vlastni edice. Posledni dvé casti jsou klicové.

K Gvodni ¢asti, resp. k déjinam radu mam nékolik kritickych pfipominek: Dvojité klastery (muzud a Zen
dohromady) byly u premonstrat( zruseny brzy po zaloZeni fadu, uz kolem roku 1140, nikoli az 1378 (s.
18). Premonstrati pfrisli do ¢eskych zemi roku 1143, nikoli o tfi roky dfive (s. 18). Nelze hovofit o
svatoreceni sv. Norberta roku 1582, bylo to jen nafizeni jeho liturgické oslavy v celé cirkvi (s. 19). Biskup
Zdik se neseznamil s premonstraty pti svém pobytu ve Svaté zemi v letech 1137-1138, ale az v kvétnu
1142 v bavorském klastefe ve Windbergu (s. 20). Proto byla prvni komunita na Strahové ,jen”
augustinianska (1140) a teprve pak r. 1143 pfrisli na Zdikovu Zadost premonstrati. Strahov nazval horou
Sionem az sam Zdik, inspirovany svou jeruzalémskou pouti (s. 21). Bl. Hroznata nezaloZil Chotésov na
Zadost své sestry Vojslavy, ale patrné jako nahradu za nesplnény slib ucasti na kruciaté cisare Jindficha
VI. (s. 21). P¥i vykladu o pivodu jména Zeliv, resp. Siloe, postrdddm odkaz na zasadni praci Antonina
Profouse (s. 23). Zminka o cesté opata Bohuslava za papezem neni koherentni, protoZze opat pry zemfel
v Rimé&, zatimco papei Rehof XI. sidlil v Avignonu (s. 25). Postrdddm také Udaj o existenci
koncentra¢niho klastera v Zelivé na pocatku padesétych let 20. stoleti (s. 28). Rovné? bych se vyvaroval
¢etnych odkazl na radovou encyklopedii Milana Bubna, nebot je nespolehliva, resp. nerozlisuje mezi
relevantni a nerelevantni literaturou.

K paleograficko-diplomatickému popisu jednotlivych listin nemam zasadni pripominky. Obsahuje vse
podstatné, co k nému patfi. Jen na okraj dvé poznamky — u listiny ¢. 13 chybi v regestu slovo
Lprivilegium“ (s. 38) a u listiny 17 postradam udaj o listiné, kterou kral potvrzuje (s. 63). Také samotna
edice je provedena peclivé a spolehlivé, prepis jsem kontroloval na vzorku prvni listiny. Postradam tu
vSak odkazy na konkrétni webové stranky virtualniho portadlu Monasterium, kde jsou fotografie
prepisovanych origindll. Také pokladam za zbytecné oznacovani jednotlivych radek textu listin, to se
v edicich nepouziva. A doporucoval bych také Iépe vyuZivat pozndmkovy aparat, napf. v listiné ¢. 1 neni
tfeba uvadét, Ze Johannes je Jan, ale naopak ma byt identifikovdno, o kterého olomouckého biskupa
konkrétné jde (s. 98). A podobné je tomu v celé edici.

Jako celek nicméné hodnotim predkladanou diplomovou praci jako zdafilou a uZitecnou pro dalsi
badani o déjinach Zelivského klastera. Autorka prokazala schopnost pracovat samostatné a metodicky
spravné. Vyse uvedené vyhrady lze snadno napravit. Navrhuji hodnocenivelmi dobfe.

V Podévousech 30. srpna 2022 prof. PhDr. Petr Kubin, Ph.D., Th.D.



