Posudek oponenta bakalarské prace:

R. Picek: Optimdlné rizikové senzitivni Tizeni v radikdlnich Tetézcich

SHRNUTI OBSAHU PRACE

Préace se zabyva optimalitou fizeni markovskych fetézct a tzv. radikal-
nich Fetézci s koneénou mnozinou stavi. Specialné se zaméruje na studium
Howardova itera¢niho algoritmu. Téma je to pro bakalafskou praci pomérné
narocné.

CELKOVE HODNOCENI PRACE

Téma prace. Prace vychézi ze dvou drivéjsich bakalarskych praci obhéje-
nych na MFF UK a modifikuje jejich vysledky. Tyto dvé prace jsou
jedinymi citacemi ve stavajici praci (citace jsou netplné a Ze se jedna
o starsi bakalarské prace z MFF je nutno si domyslet).

Vlastni pfinos autora neni piilis specifikovén, z formulaci v tvodu si
lze domyslet, Ze tento piinos v urcité (uspokojivé) mite existuje (dis-
kontovani k pocatku, rizikové senzitivni Fizeni).

Hlavni formalni problém prace je vSak to, ze dikazy hlavnich vét se od-
volavaji na obecné&jsi vysledky teorie pravdépodobnosti, které by mély
byt v apendixu Al (Tvrzeni 96, 98 a 99, Lemma 95...). Cely apendix
vSak chybi, prace kon¢i Lemmatem 94. Lze si domyslet, Ze se patrné
mimo jiné jedné o konvergené¢ni véty pro supermartingaly.

Matematicka troven. Forméalni uprava prace je naprosto nedostatecna
a v podstaté je tedy jeji matematickd troven obtizné hodnotitelna.
Lze se domnivat, Ze bakalant vénoval zna¢né tusili dokazovani (¢i nale-
zeni spravné modifikace dikazi) nékterych znaéné technickych tvrzeni,
které by mohly byt zajimavé. Ale k tomu je nutno praci dukladné pie-
psat. V této verzi pusobi text jako nahozeny a nesourody, formulace (i
v nékterych definicich a vétach) jsou vagni.

Angli¢tina v v anglickém abstraktu je naprosto nepfijatelna, a to nejen
pokud jde o syntax.



Jako priklady vyse uvedenych namitek miZzeme uvést:

- Definice 7: "inicia¢ni"podminka?

- prvni fadek pod (1.8) - formélné vzato, uvedeny prinik prostoru je
prazdny (znaceni se vSak da akceptovat)

- Definice 10 a vSude déle na podobnych mistech: Nemé4 byt znaménko
minus v exponentu?

- Definice 11: Co je to 57

- Definice 14: Co se zde definuje?

- Tvrzeni 17: Co je egpﬁ?

- zavedené znaceni u pojmu "fizeni na intervalu"(pod (1.36)) neni kon-
zistentni s vySe pouzitym

- Definice 27: "ocekavany uzitek diskontovany k pocatku"- ten je defi-
novan vzorcem (1.41) v Poznamce vyse?

- Véta 32: V jejim tvrzeni je formulace "Howarduv iterac¢ni algoritmus
vzdy najde homogenni fizeni..."- to by mélo byt formulovano matema-
ticky.



- Definice 37: "M, je pfislusné posloupnosti X "asi neni prili§ stastné
zvoleny pojem. Prisluné co? Autor se ziejmé chce vyhnout pojmu
supermartingal, na rozdil od citované predlohy.

- Jak bylo zminéno vySe, v dikazu Lemmatu 45 (které je potfebné k
dukazu hlavniho vysledku) jsou zapotiebi tvrzeni z ¢asti Al, ktera se v
predlozené verzi prace nevyskytuje. Obdobné u Lemmatu 47 a analo-
gicky ve druhé ¢asti prace (kde nékteré dikazy vSak nejsou podrobné
provedeny s odkazem na prvni ¢ast).

- Proc¢ je napf. Poznamka za Definici 48 poznamkou a ne definici?

ZAVER

Prace mtze potencialné obsahovat nékteré matematicky zajimavé i tech-
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formé ji nedoporucuji uznat za bakalafskou praci.
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