UNIVERZITA KARLOVA

l. lékarska fakulta

Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev bakalarské prace:

Perioperacni oSetfovatelska péCe o pacientku pii operaci v gynekologické poloze
Nazev bakalarské prace v anglickém jazyce:

The perioperative nursing care for the patients during the gynecologic surgery in the

lithotomy position

Autor prace: Jana Sebestova

Nazev studijniho oboru:  Vseobecna sestra

Forma studia: Kombinovana

Vedouci prace: Mgr. Miluse Kulhava pracovisté  UTPO 1.LF UK
Oponent prace: PhDr. Jana Hockovéa, MPH, PhD. pracovisté  UTPO 1.LF UK
Akademicky rok: 2021/2022

Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodl a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci 1 oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (v daném
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zasadni pochybeni v kli¢ovém aspektu mtize byt natolik zdvazné, Ze prace neni doporucena k obhajobé i pfes jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavére¢nych zkousek zavazna, ta k posudktim
sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zaklad¢ pribchu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v pfipadé jednoho ¢i obou

nedoporucujicich posudkld miize student zaveérecnou praci pied komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii kazuistické prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a
odpovidajici pocet piridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové ¢asti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

M3 abstrakt pfimeieny
rozsah?

(0-5 bodtr)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt ma pfiméfeny rozsah, s obsahem piedlozené bakalarské prace koresponduje
castecné, neobsahuje vSechny klicové Casti.

Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra uroven — abstrakt je netplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych Easti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfili§
dlouhy, je matouci

Vyborna trovei — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici v8echny klicové informace

Odiivodnéni a reserSe odborné
literatury

Je zduivodnéni prace logické?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostate¢ny/Gplny?

Je zvolena literatura aktudlni?
Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzitd argumentace
prezentovana standardnim
zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

Je popsana metoda reserse?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodii)

Nedostateéna troven — odivodnéni nebo reSerSe
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi piehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky ptejat, reference na
praci jinych autort je nepfiméfena

Dobra tiroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reserSe predeslych vyzkumu (ale jenom
nebo v prevazné mife ¢eskych), na néz je v praci spravné
referovano

Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobng
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramend nebo teoretického ramce je na
standardni dobré urovni a zohlediuje i prace zahrani¢nich
autorti

Vyborna tdroveri — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autori a v praci
diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky piehled
dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim zpisobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzitd v praci muze byt inovativni a pro
obor pfinosna

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Odtivodnéni prace je ¢asteéné logické. Literatura byla vybrana adekvatni, jsou pouzity i
zahrani¢ni zdroje. Ne vzdy je citace v poradku. Autorka casto odkazuje na zdroje starSiho
data.
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Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasné stanoveny a
zdivodnény cile prace ¢i
vyzkumné otazky?

Je zdtivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice €asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam

Dobra urovei — zékladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postupiim

Velmi dobra uroven — viechny pouzité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi




= Jsou vSechny pouzité metody | =
a postupy dobfe a podrobné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

= Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-10 bodi)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnocent)

Nazev bakalaiské prace je ,,Perioperacni osetfovatelska péCe o pacientku pii operaci

v gynekologické poloze*. Perioperacni péce je zminéna na nékolika stranach, ale dale autorka

popisuje piipadovou studii pacientky. Popisuje jednotlivé pooperacni dny, véetné vypsané

medikace a dalSich oSetieni pacientky. Dale poklada dotazy dalSim kolegynim na

komplikace, které mohou vzniknout v ramci operacniho vykonu. Nicméné tyto divody

Vyborna uroven — viechny pouZité kli¢ové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor piinosné

nejsou vysvétleny a jsou zcela matouci. Z tohoto ditvodu chybi logicka struktura prace.

Prezentace pripadového
materidlu

M3 kasuistika vSechny
podstatné Casti?

Maji anamnézy vypovédni
hodnotu?

Je vhodné popsan dalsi vyvoj
klienta a/nebo metody
intervence?

Byly pouzity pfiméfené
nastroje hodnoceni?

Je souhrn vystizny a
vypovidajici

(0-10 bodtr)
Prezentace pripadového materialu (slovni hodnoceni)
Kasuistika ma vSechny podstatné Casti, n€které pasaze jsou podrobné popsany.

Nicméné nesouvisi s tématem piedlozené diplomové prace. Popisovana oSetfovatelska péce

Nedostatecna auroven — vyrazné problémy s prezentaci,
chybi jedna nebo vice ¢asti kasuistiky dle osnovy, nedbalé
anamnézy s nizkou vypovédni hodnotou

Dobra arover — kasuistika ma vSechny ¢asti, anamnézy
maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢asti kasuistiky stoji
v pozadi

Velmi dobra trovei — anamnézy maji vypovédni
hodnotu a ostatni c¢asti kasuistiky jsou vystizné
zpracovany

Vyborna tiroven — piipadovy material je zpracovan na
vynikajici irovni a prozrazuje vyspélé klinické mysleni

je bézna péce o pacientku po vykonu tohoto typu.

Zpracovani tématu a

interpretace ziskanych poznatka

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelng?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v uvahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v
kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro
dalsi vyzkum nebo opatieni?

(0-20 bodtr)

Nedostate¢na troveii — vyrazné problémy s prezentaci
nebo s interpretaci vysledkt

Dobra vrovei — prezentované vysledky jsou vnitfng
konzistentni. N¢které interpretace vysledkii  jsou
pfiméfené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelng
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace vysledki
jsou ptriméfené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany véetné implikaci pro interpretace poznatki.
Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatki pro dalsi vyzkum nebo opatieni

Vyborna droveni - vysledky prezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledkt je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu a
zdlraziuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupt)). Jsou ucinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Autorka ve své bakalafské praci popisuje doporucené postupy vramci perioperacni
oSetrovatelské péci o pacientku pii operaci v gynekologické poloze. Tyto doporucené
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postupy prezentuje na piipadové studii pouze jedné pacientky. Zarovenn také poklada
doplnujici dotazy svym kolegynim na mozné komplikace na pooperacni JIP. K zpracovani
tématu a interpretaci ziskanych vysledki se nelze jednoznacné vyjadiit.

Etické aspekty prace =  Nedostate¢na virovei — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich tidajti nejsou

=  Byly vzaty v iivahu etické respektovéna nebo jsou nedostatecné oSetiena

otazky? ) = Dobra troven - price diskutuje etickd pravidla a
*  Nedoslo k ohroZeni zajmi oSetiuje zajmy ucastnikii vyzkumu, nicméné z etického
ucastnikl vyzkumu? hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
=  Jsou diskutovany etické charakteru
konflikty vyzkumné ¢innosti? | ®=  Velmi dobra drovei — prace diskutuje eticka pravidla 1 0
= Jaky byl vysledek shody a oSetiuje z4jmy ucastnikll vyzkumu
v systém pro odhalovani = Vyborna drovei — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
plagiatii (Thesis)? osobnich udaji  jsou dostatecné¢ oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.
(0-10 bodt) Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)
Predlozena bakalarska prace splnuje eticka pravidla.

Odborny a spole¢ensky piinos = Nedostate¢na uiroveti — prace se nezabyva spoleCensky
aktualnim nebo praktickym problémem

=  Dobra uroveii — price pojednava alespont Castecné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

=  Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?

= Je prace ptfinosna z hlediska * Velmi dobra iroven — prace pojedndva aktudlni a 7
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodii) = Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spoleenskym
problémem

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)

Bakalafska prace se zabyva praktickym problémem. Nicmén¢ autorka popisuje stav na svém
pracovisti v roce 2018.V soucasné dob¢ podle jejich slov se situace zmeénila. Piinosem jisté
bude navrzena ,, ptirucka* ke sprdvnému polohovani.

Formalni drovei prace =  Nedostatena uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napf. chybi

*  Obsahuje prace viechny nekterd z jejich klicovych casti, neodpovidd rozsahem

klicove ¢asti? pozadavkim ¢&i je nelogicky uspofadana
*  Ma prace dostatecny ¢i = Dobra urovei - text je zhlediska obsahového i
piim¢teny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je uplna a ma
= Je préce logicky uspotadana? jasnou strukturu 10
= Je prace z formalniho a =  Velmi dobra wroven — prace je zpracovana na velmi
jazykového hlediska bez dobré trovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
chyb? vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
= Jsou soustavné pouZivany = Vyborna ftroveli — price je napsiana na vysoké

zavedené zkratky? akademické urovni

(0-15 bodt)

Formalni tiroveii prace (slovni hodnoceni)

Text je z hlediska obsahového 1 formalniho bez zasadnich pochybeni. Ma pfiméteny rozsah.
Z jazykového hlediska se v praci objevuji drobné nedostatky.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifika¢ni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-81
Velmi dobie 8061
Dobie 60-41

Prici klasifikuji stupném: Dobie
Slovni zdiivodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupné:

Abstrakt ma pfiméteny rozsah, s obsahem piedlozené bakalaiské prace koresponduje Castecné,
neobsahuje vSechny klicové ¢asti.

Odtvodnéni prace je Castecné logické. Literatura byla vybrana adekvatni, jsou pouzity i
zahrani¢ni zdroje. Ne vzdy je citace v pofadku. Autorka ¢asto odkazuje na zdroje starSiho data.
Nazev bakalaiské prace je ,,Perioperacni oSetfovatelska péfe o pacientku pii operaci v
gynekologické poloze®. Perioperacni péce je zminéna na nékolika stranach, ale dale autorka
popisuje piipadovou studii pacientky. Popisuje jednotlivé pooperacni dny, véetné vypsané
medikace a dalSich oSetfeni pacientky. Déle poklada dotazy dal$im kolegynim na komplikace,
které mohou vzniknout v ramci opera¢niho vykonu. Nicméné¢ tyto divody nejsou vysvétleny a
jsou zcela matouci. Z tohoto diivodu chybi logicka struktura prace.

Kasuistika ma vSechny podstatné ¢asti, nékteré pasaze jsou podrobné popsany.

Nicméné nesouvisi s tématem piedlozené diplomové prace. Popisovana oSetfovatelska péce je
bézna péce o pacientku po vykonu tohoto typu.

Autorka ve své bakalaiské praci popisuje doporucené postupy v ramci perioperacni
oSetrovatelské péci o pacientku pii operaci v gynekologické poloze. Tyto doporucené postupy
prezentuje na piipadové studii pouze jedné pacientky. K zpracovani tématu a interpretaci
ziskanych vysledki se tedy nelze jednoznacné vyjadrit.

Bakalafska prace se zabyva praktickym problémem. Nicméné autorka popisuje stav na svém
pracovisti v roce 2018.V soucasné dobé podle jejich slov se situace zménila. Piinosem jisté
bude navrzena ,, ptirucka* ke sprdvnému polohovani.

Text je z hlediska obsahového 1 formalniho bez zédsadnich pochybeni. Ma pfiméieny rozsah.

Z jazykového hlediska se v praci objevuji drobné nedostatky.

Praci doporucuji k obhajobé.
Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Jaké je vyuziti Vasi zpracované ptiruc¢ky na pracovisti?

V Praze dne 14.8.2022 PhDr. Jana Hockova, MPH, PhD.



