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Abstrakt  

Bakal§Śsk§ pr§ce se zabĨv§ analĨzou region§ln² a lok§ln² diferenciace krojŢ ze 

severovĨchodn²ch Ļech. VĨzkumnou ot§zkou bakal§Śsk® pr§ce je, jak® 

spoleļn® znaky kroje tŚech hlavn²ch regionŢ oblasti sd²l² a ve kterĨch se na 

¼rovni mikroregionŢ odliġuj² mezi sebou. Souvisej²c² ot§zkou jsou pŚ²ļiny t®to 

diferenciace z historick®ho a kulturn²ho hlediska, tvorba imagin§rn²ch hranic 

regionŢ konstruovan§ z pohledu kulturn² topografie a etnografie v kontrastu s 

hranicemi utv§ŚenĨmi folklorn²m hnut²m (folklorn² soubory, bar§ļn²ci, apod.). 

Metodologie pr§ce je zaloģena na pr§ci s archivn²mi a muzejn²mi zdroji, 

etnologickou fotografi², vĨzkumem v ter®nu a rozhovory se ļleny folklorn²ch 

krouģkŢ z regionŢ. 

Prvn² ļ§st pr§ce se zabĨv§ uveden²m do zkouman® oblasti a jej²m vymezen²m, 

obecnĨm popisem lidov®ho odŊvu, jeho ļ§st² a jeho funkce a sd²lenĨmi znaky 

lidovĨch odŊvŢ v oblasti z§jmu t®to pr§ce. 

Druh§ ļ§st pr§ce, zaļ²naj²c² kapitolou Kroje severovĨchodn²ch Ļech, se zabĨv§ 

vymezen²m konkr®tn²ch regionŢ severovĨchodn²ch Ļech a podrobnĨm 

pops§n²m lidovĨch odŊvŢ typickĨch pro regiony s akcentem na jejich 

odliġnosti. 
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Abstract:  

This bachelorËs thesis deals with analysis of regional and local differentiation 

of folk costumes from northeast Bohemia. The research question of this thesis 

is which common traits are shared in folk costumes in three main regions of 

northeast Bohemia and which are different and specific on the level of 

microregions. Following question is the reason of this differenciation from the 

historical and cultural point of view and constructing imaginary borders of 

these regions based on cultural topography and etnography in contrast of 

borders invented by folklore movement. (folklore ensembles, Ăbar§ļn²ciñ, etc.) 

Metodology of this thesis is based on work with sources from archives and 

muzeums, etnologic photography, fieldwork and interviews with members of 

folklore clubs in regions.  

The first part deals with introduction to the area this thesis is interrested in and 

its definition, general description of folk cotumes, its parts and functions and 

common traits of folk costumes from northeast Bohemia. 

The second part which begins with chapter Kroje severovĨchodn²ch Ļech 

(Folk costumes of northeast Bohemia) deals with definition of specific regions 

of northeast Bohemia and with detailed description of folk costumes which are 

typical for these regions with an emphasis on their differences.   
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1 Đvod 

V souļasn® dobŊ jiģ nen² bŊģnĨm zvykem obl®kat si na sebe kaģdodennŊ kroj. 

Z urļit®ho, lehce nadnesen®ho hlediska, bychom moģn§ za dneġn² n§rodn² kroj 

mohli povaģovat dģ²ny a triko, nebo snad onen klasickĨ obraz Ļecha, vidŊn®ho 

optikou z§padn²ho svŊta, jako ļlovŊka z nejz§padnŊjġ² vĨspy vĨchodn² Evropy, 

s ponoģkami v sand§lech, b®ģovĨch kostkovanĨch tŚ²ļtvrteļn²ch kalhot§ch 

a lehce uġpinŊn®m triku bez ruk§vŢ s on²m, dnes jiģ legend§rn²m ¼ļesem z 80. 

a 90. let 20. stolet² zvanĨm mullet. Onen popisovanĨ stereotyp Ļecha by mohl 

na ļlovŊka, kterĨ jeho existenci zatŊģk§v§ t²mto popul§rn²m stereotypem, 

pohl²ģet optikou stejnou. Pak by pravdŊpodobnŊ vidŊl do obleku uniformnŊ 

navleļenou osobu s koģenĨmi botami a kufŚ²kem. 

Obleļen² hraje ned²lnou souļ§st v roli kulturn² identity a pŚ²sluġnosti jedince. 

V podstatŊ to sam®, nebo sp²ġe velmi podobn® tomu, co je pro n§s napŚ²klad 

oblek, ļi ono vĨġe popsan® obleļen² stereotypn²ho muģe, mŢģeme ch§pat jako 

indicii toho, co kroj, nebo lidovĨ odŊv pro lidstvo v minulĨch stalet²ch 

znamenal. I dnes maj² urļit® profese svoje uniformy, kter® splŔuj² funkci 

praktickou, aŠ uģ se jedn§ o uniformu hasiļskou, nebo mont®rky s reflexn²mi 

p§sky technickĨch sluģeb, kdy podle obleļen² dok§ģete zaŚadit nositele ļi 

nositelku k jeho ļi jej² profesi ï tyto uniformy jsou svĨm vĨznamem pak 

podobny kroji pracovn²mu, kterĨ bude pops§n pozdŊji v t®to pr§ci. Pot® existuj² 

jak®si neofici§ln² uniformy, kter® mŢģeme vidŊt kaģdĨ den kolem v kancel§Ś²ch, 

na ¼Śadech a tak podobnŊ. Oblek, jehoģ podoba v dneġn²ch dnech st§le nese 

rezidua praktickĨch ļ§st², kter§ jsou dnes vġak jiģ nevyuģiteln® pak mŢģeme 

ch§pat jako modern², pŚedevġ²m mŊġŠanskou, obdobu sv§teļn²ho kroje, kterĨ 

pak pŚedevġ²m pln² funkci reprezentativn² a jeho nositel mŢģe bĨt d²ky jeho 

oġacen² zaŚazen okol²m napŚ²klad do urļit® ekonomick® tŚ²dy. 

Z m®ho mal®ho osobn²ho prŢzkumu vyplĨvaj² zaj²mav§ data. PŚi obļasnĨch 

debat§ch s pŚ§teli i n§hodnĨmi setk§n²mi ļasto dojde na t®ma obleļen². Lehce 

se pak v konverzaci d§ sklouznout do t®matu historie a tato dvŊ t®mata 

nakombinovat. Nemnoho lid² nev², co je to kroj. Absolutn² vŊtġina si ho vġak 

automaticky spoj² s oblast² Moravy. S ¼divem respondenti skryt®ho, 
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tendenļn²ho dotazov§n² pak opakuj² skoro vģdy tu samou vŊtu, kter§ by se dala 

reprodukovat n§sledovnŊ ĂKroje se pŚeci nos² na MoravŊ, a ne tady u n§s 

v Jiļ²nŊ, to v² kaģdĨ! Nebo tady snad nŊco takov®ho nŊkdy bylo?ñ. 

SeverovĨchodn² Ļechy jsou pojmem velmi fluidn²m jak z hlediska 

geografick®ho, tak kulturn²ho ļi historick®ho. MŢģeme se obļas setkat 

s vymezen²m aģ pŚ²mo severoļeskĨm, kam spad§ velmi zŚ²dka napŚ²klad oblast 

Đst² nad Labem a ļastŊji okol² Liberce, ļi obecnŊ ļastŊji pouģ²vanĨm sp²ġe 

vĨchodoļeskĨm, kam spad§ napŚ²klad Kr§lovehradecko a N§chodsko. V oblasti 

etnologie existuje tak® nŊkolik pokusŢ o vymezen² tohoto specifick®ho regionu, 

kter® se m²rnŊ liġ² a od ostatn²ch, napŚ²klad ļistŊ geografickĨch vymezen², 

zahrnuj² i severn² subregiony stŚedn²ch Ļech. Jak rozmanit§ mŢģe bĨt definice 

severovĨchodoļesk®ho regionu, tak rozmanit§ mŢģe bĨt krojov® rozdŊlen² 

v rŢznĨch ļ§stech regionu ï byla-li by br§na jako nosn§ hypot®za o vymezen² 

regionu severovĨchodn²ch Ļech pr§vŊ ta Drahom²ry Str§nsk®, pŚech§zela by 

krajina z nejvyġġ²ch hor do ¼rodnĨch ¼dol² pod®l Jizery i Labe a skalnat®ho 

prostŚed² Ļesk®ho r§je. 

Neucelenost a volnost ohraniļen² oblasti severovĨchodn²ch Ļech mŢģe bĨt do 

jist® m²ry zpŢsobena i t²m, ģe tŚi hlavn² regiony, na kterĨch se shoduje absolutn² 

vŊtġina etnologŢ, tak® nejsou pevnŊ vymezeny a jejich hranice se ļasto 

v rŢznĨch interpretac²ch pŚekrĨvaj². TŊmito regiony je PodjeġtŊd², PojizeŚ² 

a Podkrkonoġ².  

 

1.1 Vymezen² oblasti 

Jak bylo uvedeno vĨġe, nen² jednoduch® tuto oblast pŚ²mo vymezit. Neexistuje 

ust§len® vymezen² a naskĨt§ se ot§zka, zda je vŢbec v dneġn² dobŊ potŚeba. 

V r§mci vymezen² oblasti severovĨchodn²ch Ļech se tato pr§ce zabĨv§ 

pŚedevġ²m vymezov§n²m na z§kladŊ lidov®ho odŊvu v regionech, sub-regionech 

a mikroregionech. NapŚ²klad regionov® vymezen² z hlediska lidov® architektury 

by mohlo bĨt o mnoho striktnŊjġ² a o mnoho v²ce specifick® v r§mci sd²lenĨch 

a z§sadnŊ odliġnĨch znac²ch, aŠ uģ se jedn§ o vyļlenŊn² vŊtġiny oblasti Polab² 

d²ky lidov® architektuŚe polygon§ln²ch stodol (dle etnoloģky jiļ²nsk®ho Muzea 
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hry Mgr. Hany Mach§ļkov® jsou nŊkter® z nich vġak k nalezen² i na Jiļ²nsku) 

z celkov®ho n§hledu na hypotetick® ohraniļen² SeverovĨchodn²ch Ļech nebo 

zaļlenŊn² Liberecka pŚ²mo do podjeġtŊdsk®ho regionu. V lidov®m odŊvu vġak 

takto striktn² rozd²ly z hlediska sd²lenĨch a z§sadnŊ odliġnĨch znakŢ 

neshled§me. NapŚ²klad po dlouh§ stalet² majoritnŊ mŊġŠansk® 

Mladoboleslavsko sd²l² v z§kladu stejn® typy ļepcŢ jako celĨ sub-region 

Turnovska, do kter®ho se ļasto v literatuŚe Śad² i mikroregiony Sobotecka ļi 

Rovenska pod Troskami, pozdŊji i ļ§sti Podkrkonoġ² a PodjeġtŊd² ï takzvan® 

zlatohlavy. VelkĨ zmatek z dneġn²ho pohledu dŊlaj² i prvn² mikroregion§ln² 

Ăsv®r§zyñ nejen z Novopacka a HoŚicka, jejichģ fotodokumentace je uvedena na 

konci pr§ce v pŚ²loh§ch.  

Probl®movost vymezen² regionu je zŚeteln§ jiģ v samotn® ļ§sti vĨchodn²ch 

Ļech. JiŚina Langhammerov§ se k t®to problematice vyjadŚuje n§sledovnŊ. 

Dneġn² VĨchodoļeskĨ kraj nelze z geografick®ho i n§rodopisn®ho hlediska 

ch§pat jako odbornou oporu rozs§hl®ho vĨchodoļesk®ho regionu, jak tomu bylo 

ve vyzr§lĨch oblastn²ch pomŊrech jiģn²ch nebo z§padn²ch Ļech. Cel§ zm²nŊn§ 

oblast se rozkl§d§ v rozd²ln®m ter®nu, od polabskĨch rovin kolem Hradce 

Kr§lov® a Pardubic aģ k horn²mu toku Śeky v Krkonoġ²ch, stejnŊ jako krajiny 

kolem Śeky Jizery, osy oblasti PojizeŚ², aģ k jej²m pramenŢm v hor§ch, 

a k nejvĨchodnŊjġ²mu c²pu mapy, kde region pozvolna vstupuje do zemŊ 

moravsk® (Langhammerov§ 2016, s. 71-73). 

V pŚ²padŊ, kdy se jedn§ konkr®tnŊ o vymezen² ¼zem² severovĨchodn²ch Ļech, 

je popis jeho hranic jeġtŊ sloģitŊjġ², nebo moģn§ sp²ġe volnŊjġ². ĂOd Mlad® 

Boleslavi na severovĨchod, proti toku Jizery, se otev²r§ kraj podhŢŚ² JizerskĨch 

hor a Krkonoġ. Ġirok® panor§ma stŚedn²ch Ļech se nar§z pŚekrĨv§ mnoģstv²m 

kopcŢ, lesŢ a zvlnŊnĨch pol²ļek s ļervenou pŢdou. Ocit§me se uprostŚed 

barevn®ho kaleidoskopu krajiny, na obzoru r§movan® bledŊmodrĨm vŊncem 

hor, ĻeskĨ r§j ï Turnov, HoŚice, Jiļ²n, Nov§ Paka, bl²ģe k hor§m a Podkrkonoġ², 

Vysok® nad Jizerou, vĨchodnŊ okol² Jilemnice a Vrchlab².ñ (Langhammerov§ 

2001, s.146) 

Jako nejpŚ²nosnŊjġ² metoda pro vymezen² hranic severovĨchodoļesk® oblasti 

z hlediska etnologie se mŢģe jevit vymezen² ¼zem² vzhledem k uģ²van®mu 
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jazyku v samotnĨch regionech ï tedy jazyku ļesk®mu. Regiony, kter® spadaj² 

do tohoto rozdŊlen² se nejļastŊji objevuj² i ve vŊtġinŊ literatury pod heslem 

severovĨchodn² Ļechy a jsou to pr§vŊ jiģ vĨġe uveden® etnografick® regiony 

PodjeġtŊd², PojizeŚ² a Podkrkonoġ². PŚi tomto dŊlen² vġak mŢģe dneġn² badatel 

narazit na probl®m. Vzhledem k jazykov®mu rozdŊlen² na jazyk ļeskĨ 

a nŊmeckĨ a bl²zkost tzv. Sudet je obļas moģn®, sp²ġe ve starġ²ch popisech, 

narazit na pojem severn² Ļechy, pŚiļemģ se t²mto mysl² napŚ²klad Ļeskodubsko 

ï nejsevernŊjġ² ļ§st Ļech, kde se jeġtŊ mluvilo ļeskĨm jazykem. Toto zmaten² 

pak pravdŊpodobnŊ mŢģe za obļasn® zaŚazen² pr§vŊ Liberecka do oblasti 

severovĨchodn²ch Ļech, popŚ²padŊ zaŚazen² Ļeskodubska do Ļech severn²ch.  

Atlas lidovĨch krojŢ Ļesk® republiky (Kuļa 2021, s. 16-17) 

DŊlen² na geografick® skupiny, nŊkdy t®ģ rodiny, krojŢ v r§mci skupin 

nepŚizn§vaj² samostatnou existenci oblasti severovĨchodn²ch Ļech ï v tomto 

pŚ²padŊ je v obecn®m ¼zu vymezen² severovĨchodn²ch Ļech zapotŚeb² spojit 

hōǊłȊŜƪ 1: aŀǇŀ ǇǌŜǾƭłŘŀƧƝŎƝŎƘ ƧŀȊȅƪǻ Ǿ őŜǎƪȇŎƘ ȊŜƳƝŎƘ ƴŀ ǇǌŜƭƻƳǳ мфΦ ŀ нлΦ ǎǘƻƭŜǘƝ 
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prakticky celou vĨchodoļeskou geografickou rodinu krojŢ, bez zaļlenŊn² 

Rychnova nad KnŊģnou a okol², tedy Poorlicka a Broumovska, 

a severovĨchodn² ļ§st stŚedoļesk® geografick® krojov® skupiny, do kter® 

spadaj² regiony (v tomto obecn®m kontextu subregiony) Mladoboleslavsko 

a subregion Polab²-Hradecko (viz. Kuļa 2021, s.12). 

 

2 Regiony severovĨchodn²ch Ļech 

 

 Atlas lidovĨch krojŢ Ļesk® republiky (Kuļa 2021, s. 14-15) 

 

hōǊłȊŜƪ 2: aŀǇŀ ƪǊƻƧƻǾȇŎƘ ƻōƭŀǎǘƝ 2ŜǎƪŞ ǊŜǇǳōƭƛƪȅ 
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2.1 Oblast PojizeŚ²  

Region PojizeŚ² nen², stejnŊ jako vŊtġina severovĨchodoļesk® oblasti, pevnŊ 

vymezen. Z geografick®ho hlediska by mohlo bĨt na subregion PojizeŚ² 

nahl²ģeno optikou krajiny rozprostŚen® po obou bŚez²ch Śeky Jizery.  

V souļasn® dobŊ existuje dobrovolnĨ svazek ļ²taj²c² tŚin§ct obc² s n§zvem 

Mikroregion PojizeŚ². Toto rozdŊlen² je vġak jiģ dle n§zvu, tedy Mikroregion 

PojizeŚ², v rozporu s etnografickĨm rozdŊlen²m uģ²vanĨm pŚedevġ²m turisty, 

kter® vych§z² z dŊlen² Folklorn²ho sdruģen² Ļesk® republiky. V tomto rozdŊlen² 

spadaj² do regionu PojizeŚ² tŚi mikroregiony ï Ļeskodubsko, Turnovsko a 

Mladoboleslavsko. 

(http://www.tourism.cz/encyklopedie/objekty1.phtml?id=122590) 

DŊlen² dle Folklorn²ho sdruģen² Ļesk® republiky vġak nebere v potaz 

samostatnou existenci regionu PodjeġtŊd² ani existenci Turnovska jako 

samostatn®ho etnografick®ho regionu. ĻeskĨ Dub se tradiļnŊ oznaļuje jako 

souļ§st a pomysln® Ăhlavn² mŊstoñ regionu PodjeġtŊd². Za pouģit² urļit®ho 

souļasn®ho narativu v r§mci etnologie, vych§zej²c²ho z nŊkterĨch odbornĨch 

publikac², by mohlo bĨt PojizeŚ² br§no jakoģto ġirġ² okol² Turnovska.  

Lze vġak vyuģ²t narativu, kdy Turnovsko a jeho mikroregiony spadaj² pŚ²mo do 

regionu PojizeŚ² ï v takov®m pŚ²padŊ mŢģeme do regionu PojizeŚ² zaŚadit jako 

subregiony Turnovsko a Mladoboleslavsko, z mikroregionŢ pak pod Turnovsko 

spadaj²c² Rovensko pod Troskami. Ve vŊtġinŊ publikac²ch spad§ Sobotecko pod 

Turnovsko. Sobotecko vġak kulturnŊ spad§ sp²ġe pod Mladoboleslavsko, stejnŊ 

jako MnichovohradiġŠsko. 

 

2.2 Oblast PodjeġtŊd²  

PodjeġtŊd² v etnografick®m pojet² a r§mci severovĨchodn²ch Ļech je region 

rozlohou pomŊrnŊ malĨ, avġak vĨznamnĨ. Synonymem pro PodjeġtŊd² mŢģe bĨt 

v nŊkterĨch publikac²ch i region, ļi mikroregion Ļeskodubsko. Region 

PodjeġtŊd² se historicky vymezoval proti, za JeġtŊdem um²stŊn® nŊmecky 

http://www.tourism.cz/encyklopedie/objekty1.phtml?id=122590
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mluv²c², oblasti Liberecka spadaj²c²ho do krojov® oblasti ļi subregionu 

Plouļnicko-Nisko, pr§vŊ aktivn²m uģ²v§n²m ļesk®ho jazyka (Kuļa 2021, s. 40). 

PodjeġtŊd² je jedn²m ze dvou nŊkdejġ²ch nejsevernŊjġ²ch vĨbŊģkŢ ļesk®ho 

jazykov®ho ¼zem² (druhĨm je oblast Vysok®ho nad Jizerou). Ļesk® os²dlen² tu 

sahalo ke hŚebeni JeġtŊdu. NejvŊtġ²m mŊstem a pŚirozenĨm centrem regionu byl 

ĻeskĨ Dub. PodjeġtŊd² urļuje ze tŚ² stran jazykov§ hranice, pouze smŊrem 

jihovĨchodn²m navazuje region na dalġ² jazykov® ļesk® ¼zem² v oblasti PojizeŚ². 

Jako pŚirozen§ hranice s PojizeŚ²m je nejļastŊji vn²m§na Śeka Mohelka, 

popŚ²padŊ je kladena do kopcŢ mezi n² a ¼dol²m Jizery (Havel 2016, s. 284-285). 

 

2.3 Oblast Turnovska 

MŊsto Turnov, kter® je pomyslnĨm stŚedem regionu Turnovsko, leģ² 

v Libereck®m kraji, ve kter®m spad§ pod okres Semily, pŚil®haj²c²m na 

chr§nŊnou krajinnou oblast ĻeskĨ r§j.  

Turnovsko bĨvalo krajem pomŊrnŊ bohatĨm pŚedevġ²m d²ky tŊģbŊ a 

zpracov§v§n² gran§tŢ a pozdŊji i textiln²mu prŢmyslu. Ġirok® okol² Turnova na 

horn²m toku Jizery dalo jm®no oblasti, zahrnuj²c² i ĻeskĨ r§j a Sobotecko, a 

sahaj²c² aģ k Jiļ²nu. (Kuļa, 2021, s. 42) N§zory ch§p§n² Turnovska jako 

samostatn®ho regionu se v etnologick® literatuŚe liġ². Nen² vĨjimkou, ģe je 

Turnovsko ch§p§no jako mikroregion nebo sub-region v r§mci PojizeŚ². 

Z geografick®ho hlediska je toto zaŚazen² nespornŊ spr§vn®, avġak z hlediska 

etnologie si oblast Turnovska jistŊ zaslouģ² vymezen² samostatn®ho regionu 

s vlastn²mi mikroregiony, jak je jiģ dnes v literatuŚe pozitivn²m trendem.  

Oblast mŊsta Turnov, nach§zej²c² se pŚ²mo na toku Śeky Jizery, a jeho pŚilehl® 

okol² bez nads§zky vytvoŚilo ikonickĨ typ kroje, ġiroce uģ²van®ho i ve 

vzd§len®m okol² prostupuj²c² regiony PojizeŚ² i Podkrkonoġ².  

 

2.4 Oblast Podkrkonoġ² 

Region Podkrkonoġ² se rozkl§d§ na samotn®m severu severovĨchodoļesk® 

krojov® oblasti a postupuje jiģnŊ od Vrchlab² a Trutnovsko pŚes Novopacko 
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a HoŚicko aģ k Jiļ²nsku. (viz Langhammerov§ 2001, s. 228) StejnŊ jako 

u ostatn²ch regionŢ severovĨchodn²ch Ļech existuje i pro hranice Podkrkonoġ² 

nŊkolik rŢznĨch variant ï dnes mezi nŊ patŚ² napŚ²klad i vymezen² z hlediska 

region§ln²ho produktu Podkrkonoġ². 

Do Podkrkonoġ² z hypotetick®ho hlediska etnografick®ho rozdŊlen² na z§kladŊ 

uģ²van®ho jazyka a sd²lenĨch znakŢ lidov® kultury by pak sp²ġe spadalo 

pŚedevġ²m okol² Dvora Kr§lov® a Novopacka, dle nŊkterĨch ¼vah HoŚicka, 

Jiļ²nska. 

Podkrkonoġ² je specifickĨ kraj, nepŚ²liġ bohatĨ a pomŊrnŊ drsnĨ z hlediska 

pŚ²rodn²ch podm²nek. Jeho krajinu rozvrstvenou krajinu zdob² slavn§ rouben§ 

lidov§ architektura. Navazuje pŚ²mo na Z§padn² i VĨchodn² Krkonoġe, kde byla 

mluva ļasto prom²ġen§ mezi nŊmeckou a ļeskou. V Podkrkonoġ² se vyvinulo 

specifick® n§Śeļ², kter® kombinuje pr§vŊ nŊmeckĨ a ļeskĨ jazyk s obļasnĨm 

vyuģit²m polġtiny, ļi sp²ġe jej² vĨslovnosti.  

Podkrkonoġ² soused² s tzv. Sudety ï hranice ofici§lnŊ dŚ²ve proch§zela vrcholem 

Zviļina, hranice v tŊchto m²stech jsou vġak fluidn² a ļeskojazyļn® 

a nŊmeckojazyļn® obyvatelstvo bylo aŠ uģ podhŢŚ² Krkonoġ, ļi samotnĨch 

Krkonoġ dle pamŊtn²kŢ prom²ch§no. Do Podkrkonoġ² je moģn® zahrnout 

mikroregiony Novopacka, Kr§lovedvorska, Jilemnicka, okol² Vrchlab² 

i Vysocka a v t®to pr§ci z hlediska lidov®ho odŊvu i Jiļ²nska. 

 

2.5 Oblast N§chodska 

Dle Folklorn²ho sdruģen² Ļesk® republiky je N§chodsko jedn²m ze tŚ² sub-

regionŢ, kter® spadaj² pod etnografickĨ region Podkrkonoġ². V souļasn® dobŊ 

se mŢģeme setkat i s pŚesnŊjġ²m dŊlen²m z hlediska dŊlen² geografickĨch skupin 

krojŢ, kde region N§chodska, nŊkdy t®ģ uv§dŊn®ho jako Pometuj², a jeho sub-

regiony Hronovsko, Policko a NovomŊstsko nad Metuj² tvoŚ² v r§mci 

severovĨchodn²ch Ļech nejvĨchodnŊjġ² samostatnĨ region (Kuļa 2022, s.12, 

50).  
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Pro ¼ļely t®to pr§ce vġak N§chodsko do dŊlen² severovĨchodn²ch Ļech v r§mci 

krojov®ho regionu nespad§.  

 

3 LidovĨ odŊv 

Je pravda: dnes je kostĨmem, co ve sv® dobŊ bylo krojem. Ale nekostymuje se 

ļasto i modern² ļlovŊk, ba nejednou i muģ hodnŊ v§ģnĨ? Ļi jsou nŊļ²m jinĨm za 

naġ² doby rŢzn® uniformy, tradiļnŊ dochovan®?  A lze m²ti za zl® pr§vŊ jen 

ģen§m, povoluj²-li z§libŊ v pŚestrojov§n² a vol² pŚi tom star® kroje lidov®, kter® 

jsou pŚece ladn®, j§savŊ pestr® a pŊkn®? Marno k§zat, ģe dnes nem§ lidovĨ kroj 

svĨch podm²nek ģivotn²ch, kterĨmi mu bylo nejen venkovsk® prostŚed², nĨbrģ 

i uzpŢsoben² vkusu vrstev, kterĨm slouģil (Kazimour, 1920, s. 11). 

Obecnou ot§zkou v problematice lidov®ho umŊn² samozŚejmŊ je, co vġe do 

lidov®ho umŊn² mŢģeme zaŚadit. Lidov§ kultura je velmi fluidn² a neohraniļen§, 

pokud bychom chtŊli povaģovat lidovĨ odŊv, ļi kroj pouze za souļ§st lidov®ho 

umŊn², nenaplnili bychom jeho vĨznam v pln® ġ²Śi, z§roveŔ vġak u popisu kroje 

vyvst§v§ i ot§zka shodn§ s lidovou kulturou, tedy co vlastnŊ mŢģeme za kroj 

povaģovat, co je pouhĨm obleļen²m a co specifickĨm region§ln²m ¼zem ġacen²? 

Nemus² bĨt vġak ani nutn® kroj vymezovat na jeho region§ln² pŚ²sluġnosti. Jako 

se vġ²m v lidov® kultuŚe i s kroji je jejich Śazen² a samotnĨ vĨznamovĨ popis 

velmi sloģitĨ a nejednoznaļnĨ, je vġak nŊkolik vŊc², kter® ke krojŢm 

neodmyslitelnŊ patŚ², jak z hlediska vĨznamu, tak z hlediska proveden².  

 

3.1 VĨznam lidov®ho odŊvu 

LidovĨ odŊv m§ nŊkolik z§sadn²ch funkc² nejen v tom, co ch§peme jako lidovou 

kulturu, ale tak® v kultuŚe lidstva samotn®ho. Vladim²ra JakoubŊov§ ve sv®m 

d²le popisuje jako prvotn² funkci lidov®ho odŊvu ochrannĨ ¼ļel. Chr§nil nositele 

pŚed chladem, sluncem, deġtŊm apod. Tradiļn² lidovĨ kroj kromŊ praktick®ho 

vyuģit² splŔoval i funkci spoleļenskou (JakoubŊov§ 2014, s. 21). U lidov®ho 

odŊvu jsou ļasto k vidŊn² specifick® region§ln² ¼pravy podle vĨznaļnĨch 

pŚ²rodn²ch podm²nek dan® oblasti ï zabŊhneme-li d§le od hranic 
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severovĨchodoļesk®ho regionu napŚ²klad k TŊġ²nsku, mŢģeme jako pŚ²klad 

pozorovat tukem ļi lojem nas§kl® koġile a kalhoty GorolŢ, kter® se v deġtnĨch 

podm²nk§ch slezskĨch lesŢ st§vaj² t®mŊŚ nepromokavĨmi.  

PlnŊn² urļit® spoleļensk® funkce je druhĨm a rozhodnŊ nem®nŊ dŢleģitĨm 

¼dŊlem kroje. SamotnĨ kroj totiģ mŢģe fungovat tak® v podstatŊ jako obļanskĨ 

prŢkaz, ļi jako Ăosobn² prŢkaz totoģnostiñ (Kuļa 2021, s. 21). Kdybychom se 

v 19. stolet² setkali jako nezn§m² lid®, odŊn² do m²stn²ch Ăkosteln²chñ krojŢ, 

dozvŊdŊli bychom se o sobŊ navz§jem vġechny z§kladn² informace, aniģ bychom 

otevŚeli ¼sta. Mezi tyto z§kladn² informace se Śad² n§boģensk® vyzn§n², kter® se 

d§ v rozd²lnosti barev odŊvu rozliġit na Ś²msk® katol²ky a protestanty. 

SamozŚejmost² je rozpozn§n² regionu, nŊkdy i konkr®tn² vesnice, ze kter® by 

dotyļn² ļi dotyļn§ poch§zeli, stejnŊ tak i pŚ²sluġnost k urļit®mu panstv² 

(a v nŊkterĨch vesnic²ch dokonce i pŚ²sluġnost k urļit®mu rodu). D§le mŢģeme 

z kroje vyļ²st rodinnĨ stav protŊjġku, zda je svobodnĨ/§, vdan§/ģenatĨ, 

vdova/vdovec. Kroj by n§m prozradil zamŊstn§n² dan® osoby a jej² ekonomick® 

z§zem² (Kuļa 2021, s.21).  

LidovĨ odŊv vġak nen² zastoupen pouze kroji polosv§teļn²mi, sv§teļn²mi ļi 

slavnostn² a obŚadn²mi, z nichģ nŊkter® kousky si na sebe vezme ļlovŊk jen 

jednou za ģivot (ļi mu bude obleļen aģ po smrti). Do lidov®ho odŊvu patŚ² 

i takzvan® pracovn² kroje, kter® musely bĨt praktick® a kter® pr§ci ulehļovaly 

nebo ji dŊlaly bezpeļnŊjġ². PŚ²kladem n§m mohou poslouģit samotn® z§stŊry ļi 

p§sky. 

Podoba lidov®ho odŊvu nen² ust§len§, pŚirozenŊ se vyv²jela a vyv²j², upravuje, 

suknŊ na ģenskĨch kroj²ch se zkracuj² nebo prodluģuj², materi§ly urļen® 

k vĨrobŊ oġacen² se mŊn². Dneġn²m trendem na poli etnologie a v muze²ch je 

pŚedevġ²m konzerv§torskĨ pŚ²stup. ĻlovŊk mŢģe bĨt na rŢznĨch internetovĨch 

f·rech, jejichģ z§jmem je lidovĨ kroj, svŊdkem dohadŢ o spr§vn® podobŊ toho 

ļi onoho kroje, vĨrazŢ znepokojen² nad kombinac² spr§vnŊ obleļen®ho kroje 

s nalakovanĨmi nehty ļi sluneļn²mi brĨlemi. Nutno podotknout, ģe se na 

diskusn²ch f·rech nejedn§ pouze o n§hodn® anonymy, mnoho z diskutuj²c²ch 

jsou ve ĂsvŊtŊ folkloruñ zn§m² vĨrobci krojovĨch souļ§st², folklorist® 

a sbŊratel®, hudebn²ci z folklorn²ch souborŢ ļi lid® z oblasti muzejnictv². 
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Zast§nci krojov® ļistoty neradi vid² kombinaci modern²ch prvkŢ, aŠ uģ m·dn²ch 

ļi praktickĨch, s ust§lenou podobou kroje. Nen² vġak lidovĨ odŊv urļen 

k neust§l®mu vĨvoji stejnŊ, jako jeho nositel, tedy samotnĨ ļlovŊk? Ide§ln² 

podobou napŚ²klad u moravskĨch krojŢ, kter® pŚeci jen puristick®mu pŚ²stupu 

podl®haj² v²ce, jsou jejich nejbohatġ² vĨvojov® typy u nŊkterĨch naopak ty 

nejstarġ² a nejprostġ². Toto zakonzervov§n² jasn® podoby vġak nutnŊ vede 

k ot§zce, zda krojov² purit§ni nevn²maj² skuteļnost, ģe do on® ide§ln² podoby se 

danĨ lidovĨ odŊv musel vyvinout, pŚevz²t mnoho prvkŢ a proj²t mnoha 

¼pravami, zkr§tka, ģe se prostŊ v jeho ide§ln² podobŊ nezjevil, jako blesk 

z ļist®ho nebe. 

Kroj v mnohĨch veciach je antipodom odeve, podliehaj¼cej m·de. Jedna 

z hlavnĨch tendenci² m·dnej odeve je Ŏahko sa meniŠ, priļom nov§ m·dna odev 

nem§ sa podobaŠ predoġlej. Tendencia kroja je nemeniŠ sa, vnuci maj¼ nosiŠ 

kroj, ļo i dedovia. Hovor²m tu o tendenci§ch m·dnej odeve a kroja. 

V skutoļnosti vieme, ģe ani kroj nezost§v§ nezmenenĨ, ale tieģ prij²m§ m·dn® 

prvky. DruhĨ z§sadnĨ rozdiel medzi krojom a m·dnou odevou je: kroj podlieha 

cenz¼re kolekt²va, kolekt²v diktuje, ļo moģno v kroji zmeniŠ a ļo nemoģno. 

M·dna odev podlieha pr²kazom krajļ²rov, ļo ju tvoriaé Hovor²m zas len 

o tendenci§ch. V skutoļnosti na jednej strane i kroj sa men² pod vplyvom m·dy 

a teda pod vplyvom jej tvorcov, na druhej strane i m·da mus² hŎadieŠ na cenz¼ru 

kolekt²va: bĨvaj¼ pr²pady, keŅ krajļ²ri, nehŎadiaci na cenz¼ru kolekt²va, robia 

tak® m·dn® odevy, ktor® sa neuj²maj¼ v meste (Bogatyrev 1937, s. 5). 

Bogatyrevova pozn§mka pod ļarou d§v§ dobrĨ pohled na rozpolcenost vĨvoje, 

podoby a samotn®ho vĨznamu kroje. V lidov® kultuŚe, aļ by pravdŊpodobnŊ 

mnoho lid² z Śad folkloristŢ nesouhlasilo, zkr§tka neexistuje rozdŊlen² na 

spr§vn® a ġpatn® v jednotn® formŊ. Noġen² konkr®tn²ho kroje je bezesporu 

urļitou formou kulturn² apropriace, kter§ podl®h§ sloģit®mu syst®mu, kterĨ je 

vġak formuj²c² spoleļnost², tedy okol²m, ļasto ctŊn v podstatŊ nevŊdomŊ v danĨ 

ļas, natoģ o stolet² ļi v²ce pozdŊji, kdy se etnografov® snaģ² na danĨ syst®m 

pŚistoupit a aplikovat ho na konzervov§n² jist® podoby lidov®ho odŊvu, ļasto 

bez znalosti ġirġ²ho kulturnŊ historick®ho kontextu. 
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Vlivy na podobu lidov®ho kroje byly historicky pŚij²m§ny z nŊkolika stran. 

PŢvodn²m vlivem na oġacen² lidu bylo podneb² a pŚ²rodn² podm²nky, ve kterĨch 

jeho nositel ģije. PŚ²roda mŊla vliv na pŢvodnŊ vyuģ²van® materi§ly, aŠ se jedn§ 

o lnŊn§, konopn§ nŊkdy i kopŚivov§ vl§kna a z nich zhotoven§ pl§tna ļi o kŢģi 

a koģeġinu. Po splnŊn² prvotn²ho ¼dŊlu ġacen², tedy ochrany nositele pŚed 

vnŊjġ²mi vlivy, se postupem ļasu do oġacen² prost®ho lidu zaļaly dost§vat prvky 

ozdobn®. OdŊv se vyv²jel a reagoval na situace, kter® se dŊly v okoln²m svŊtŊ. 

VĨġivka se st§vala zdobnŊjġ², materi§ly se mŊnily a ne n§hodnŊ. ZmŊna 

materi§lu ļi stŚihu a vĨzdoby slavnostnŊjġ²ch kusŢ lidovĨch odŊvŢ byla 

podm²nŊna m·dou ze dvora panovn²kŢ. MŊġŠansk§ a pansk§ m·da mŊla urļuj²c² 

vliv na podobu odŊvu prost®ho lidu, nutno vġak podotknout, ģe ļasto se 

znaļnĨm zpoģdŊn²m v Ś§du mnoha des²tek ļi stovek let. PravdŊpodobnŊ 

nejzn§mŊjġ²m stylovĨm pojmem, kterĨ leļ spad§ do lidov® tvorby pŚedevġ²m 

v oboru architektury, je vġak dobrou alegori² i pro vĨvoj lidov®ho odŊvu je 

takzvan® selsk® baroko. Tento styl inspirovanĨ barokem se v lidov® architektuŚe 

zaļal objevovat v prvn² ļtvrtinŊ 19. stolet², tedy se zpoģdŊn²m dvou stolet² oproti 

barokn²mu smŊru rozġ²Śen®mu ve vysokĨch kruz²ch a vysok®m umŊn². 

V mnohĨch vĨġivk§ch lidov®ho odŊvu i z 19. stolet² je moģno spatŚit inspiraci 

renesanļn²mi flor§ln²mi motivy. Tyto inspirace v (pŚedevġ²m bohatġ²ch) kruz²ch 

lidov® tvorby vġak nabraly v 19. stolet² rychlĨ sp§d a brzy se zaļalo uģ²vat 

textili² po vzoru mŊġŠanstva a z panskĨch dvorŢ novŊjġ²ch, obl²benĨm se stal 

pŚedevġ²m brok§t a hedv§b² a zaļ§tkem 20. stolet² je moģn® jiģ sp²ġe na 

sv®r§zovĨch lidovĨch odŊvech pozorovat stylizovanou vĨġivku inspirovanou 

seces². V oblasti lidov®ho n§bytku mŊly velkĨ vliv styly emp²r a biedermeier, 

kter® se s kr§tkĨm zpoģdŊn²m dostaly do lidov® tvorby 19. stolet². Lidov§ tvorba 

tak stoj² na zaj²mav®m rozcest² a je moģn® vn²mat v n² urļitĨ rozkol. Na jednu 

stranu se svĨm oġacen²m, ¼pravou obydl² a napŚ²klad i p²snŊmi se snaģ² skupina 

lid² vymezit vŢļi skupinŊ jin®, pŚeb²raj² vġak znaky, kter® sd²lej² od vrstev 

spoleļnosti, ze kter® jsou v podstatŊ vyļlenŊni, ļi sp²ġe do nich nikdy nebyly 

pŚijaty, snaģ² se jim co nejv²ce pŚibl²ģit a z§roveŔ se prostĨ lid svoj² specifickou 

tvorbou st§le vymezuje.  
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LidovĨ kroj je tedy nest§lĨ, ve sv® podstatŊ velmi kŚehkĨ a n§chylnĨ k okoln²m 

vlivŢm, stejnŊ jako jeho nositel®. M§ sv§ region§ln² specifika, kter§ se z hlediska 

estetick®ho projevuj² v barevnosti danĨch ļ§st² a typu vĨġivky, kter§ ļasto jako 

by byla krajinomalbou. Zobrazuj² se v n² kvŊtiny z dan®ho regionu, je-li vĨġivka 

barevn§ odpov²d§ ļasto barevnost jejich skuteļn®mu vzhledu, jsou v n² 

zobrazov§ny i zv²Śata, napŚ²klad kohoutci a k vĨġivce a jej²m vzorŢm se v§ģe 

i spoustu z lidov®ho folkloru a povŊr. I pŚes takto silnŊ zakoŚenŊnou tradici se 

d§ pozorovat v toku ļasu jej² ¼padek, nahrazov§n² pl§ten, aŠ uģ lnŊnĨch ļi 

bavlnŊnĨch l§tkami s tiġtŊnĨmi vzory, kter® nejsou podobny lidov® vĨġivce 

a neopisuj² specifika krajiny, ve kter® jsou noġeny. Jedn§ se vġak o pŚirozenĨ 

vĨvoj. Snad byl zpŢsoben zmŊnou ģivotn²ho tempa ļi nedostatkem ļasu 

v dob§ch prŢmyslov® revoluce, rozmachu manufaktur a postupn® 

industrializace i venkovskĨch oblast² ļi rozġiŚov§n² mŊst, zmŊny zamŊstn§n², 

moģn§ byl zpŢsoben t²m, ģe hlediska n§roļnosti i z hlediska ekonomiky je 

jednoduġġ² poŚ²dit si jiģ hotovou l§tku, pozdŊji i jiģ hotovĨ celĨ odŊv ļi alespoŔ 

jeho ļ§st. VnŊjġ²ch faktorŢ pro zmŊny postupn® i radik§ln² ve smĨġlen² 

a estetick®m vn²m§n² lidu je mnoho a dŢsledkem zmŊny bĨv§ samozŚejmŊ jejich 

kombinace. Z jak®ho dŢvodu je tedy urļen² jednoho region§ln²ho vĨvojov®ho 

typu lidov®ho kroje za ten spr§vnĨ nutn®? Jednotn§ podoba region§ln²ho kroje 

zkr§tka neexistuje. Typy krojŢ, pŚedevġ²m slavnostn²ch, kter® dnes zn§me 

a bĨvaj² prezentov§ny jako krojov® typy urļit®ho regionu ļi mikroregionu jsou 

pouhĨmi vĨbŊry, ļi ĂvĨkusyñ z nŊkolika stalet² lidov® tvorby.  

Jelikoģ dnes jsou nejzn§mŊjġ²mi a nejļastŊji prezentovanĨmi typy lidovĨch 

odŊvŢ obecnŊ kroje slavnostn², ļasto z poloviny 19. stolet² je z dneġn²ho 

pohledu, kdy kroje nejsou jiģ bŊģnŊ kaģdodennŊ noġeny nahl²ģet na nŊ optikou, 

kdy je jakoģto prim§rn² vĨznam kroje akcentov§n jeho reprezentativn² vzhled 

pŚ²sluġnĨ k urļit® oblasti. Specifick§ region§ln² podoba, kter§ umoģŔuje 

pozorovateli odliġit obyvatele jedn® obce od obyvatel obce pŚilehl®, takto 

konkr®tnŊ je to moģn® pŚedevġ²m v Moravsk® oblasti, popŚ²padŊ v Ļech§ch 

alespoŔ obyvatele jednoho regionu od druh®ho. VĨznam region§ln² odliġnosti je 

pak v hlavnŊ v Ļech§ch zes²len potŚebou vymezen² ļesk®ho obyvatelstva od 

obyvatelstva nŊmeck®ho. LidovĨ odŊv v tu chv²li tedy nefunguje pouze jako 
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vĨġe zm²nŊnĨ obļanskĨ prŢkaz, ale tak® jako vlajka. Nen² pak k podivu, ģe 

v dobŊ n§rodn²ho obrozen² se silnŊ rozvinul z§jem o lidovou kulturu a pozornost 

byla krom literatury a hudby upŚena t®ģ k oġacen² lidu.  

Pjotr Bogatyrev t®ģ pŚich§z² s popisem funkce kroje, kter§ v dneġn²ch kruz²ch 

vĨzkumn²kŢ a popisŢ zpravidla akcentov§na nen², pŚesto, ģe se z hlediska 

lidsk®ho faktoru, neodmysliteln®ho ve vztahu k lidov® kultuŚe, jedn§ 

o v podstatŊ ĂpodvŊdomĨ reflexñ. 

Nedotkol som sa tu erotickej funkcie kroja, ktor§ v dneġnej, tak v mestskej odeve, 

jako i v kroji m§ veŎk¼ ¼lohu, jako ju mala i vo vĨvine kroja. Nedotkol som sa 

tejto ot§zky, keŅģe som nenaġiel v materi§le sberateŎov na Moravskom 

Slovensku istĨch ukazov na t¼to funkciu. Je to i pochopiteŎn®. Obyļajne sami 

nositelia krojov nehovorievaj¼ o tejto funkcii, ani si ju dostatoļne jasne sami 

neuvedomuj¼. Obyļajne estetick§ funkcia tvor² spoloļn¼ ġtrukt¼ru s erotickou 

funkciou a ļasto akoby zakrĨvala t¼to posledn¼. Na ot§zky obyļajne odznieva 

odpoveŅ, ģe danĨ kroj a jeho ļ§sti sa nosia nie preto, leb osa onen ģenskĨ kroj 

p§ļi muģskĨm, a naopak, muģskĨ sa p§ļi ģenskĨm, ale preto, lebo s¼ to pekn® 

kroje. S druhej strany pŚi oceŔov§n² druh®ho pohlavia, obyļajnŊ sa spom²n§ tieģ 

len estetick§ cena kroja a zamlļuje sa jeho erotick§ funkcia. Toto splynutie 

estetickej a erotickej funkcie kroja je zplna pochopiteŎn®, keŅģe v danom 

pr²pade i jedna i druh§ funkcia je nameren§ v tom istom smere, t. j. prip¼taŠ 

pozornosŠ. Prip¼tanie pozornosti na danĨ predmet, ļo je jednou zo z§kladnĨch 

str§nok estetickej funkcie, a je i jednou zo str§nok erotickej funkcie, nakoŎko 

dievļina sa snaģ² prip¼taŠ na seba pozornosŠ ml§dencov alebo jedn®ho z nich. 

A tak erotick§ funkcia ļasto splĨv§ s estetickou. Okrem toho v niektorĨch 

pr²padoch erotick§ funkcia ¼zko s¼vis² s krajovo-n§rodnou. Videli sme, jako 

ġuhaji nechceli tancovaŠ s dievļinami, ļo zamenily svoj kroj za Ăpansk¼ñ odev. 

Ale tu nechuŠ k cudzej odeve, ļi je to odev mestsk§ alebo kroj inej n§rodnosti, 

dialekticky sa rozv²ja s vyġġ²m hodnoten²m cudzej odeve jako odeve exotickejġej, 

emocion§lne vaļġmi ¼ļinkuj¼cej na druh® pohlavie. V druhej, ba niekdy i v tej 

samej dedine niektor² ġuhaji sa odvracaj¼ od mestskej odeve dievļat, inĨm sa 

vaļġmi p§ļi, jako svoja dedinsk§. (Bogatyrev 1937, s. 40-41). 
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Erotick® znaky v lidov® kultuŚe se objevuj² bŊģnŊ, ļasto jsou spojeny s lidovou 

mystikou a symbolizuj² plodnost. V lidov® vĨġivce je pak moģn® nal®zt rŢzn§ 

vyobrazen² jabl²ļek ļi rŢģiļek, kter® v nŊkterĨch stylizac²ch nepŚehl®dnutelnŊ 

pŚipom²naj² vulvu. Podobu muģsk®ho genit§lu je pak moģn® sledovat v rŢznĨch 

falickĨch pŚedmŊtech typu poml§zky, ļi umŊlĨch nosŢ na rŢznĨch 

masopustn²ch mask§ch, napŚ²klad u kostĨmu postavy ģida. Spoustu erotickĨch 

nar§ģek a metafor je moģn® objevit tak® v lidov® p²sni ļi vypr§vŊnĨch pŚ²bŊz²ch. 

ErotickĨ vĨznam kroje je vġak obecnŊ skrytĨ, neakcentovanĨ a ve sv® podstatŊ 

praktickĨ. 

LidovĨ odŊv m§ tedy nŊkolik rŢznĨch vĨznamŢ neboli funkc². Z praktickĨch je 

to pŚedevġ²m ochrana pŚed okoln²mi vlivy. Dalġ² funkc² je funkce 

reprezentativn², tato funkce je vĨsledkem potŚeby vymezen² se vŢļi okol². Kroj 

tak® pln² funkci urļovac² z hlediska spoleļensk®ho a ekonomick®ho statusu 

nositele, jeho vŊku, rodinn®ho statusu a podobnŊ. Dalġ² funkc² je funkce 

estetick§, do n²ģ dle Bogatyreva mŢģe bĨt zaŚazena i funkce erotick§, kter§ by 

vġak mohla bĨt zaŚazena i k vĨznamu praktick®mu. NŊkter® typy lidov®ho 

odŊvu mohou n®st jakousi funkci magickou. DŢleģitosti tŊchto vĨznamŢ je 

u rŢznĨch typŢ kroje v jin®m poŚad² a v nŊkterĨch typech nŊkter® funkce miz² ï 

slavnostn² kroj ne velmi nepraktickĨ, ale velmi estetickĨ a reprezentativn², 

pracovn² odŊv prost®ho lidu je neestetickĨ, ale velmi praktickĨ (srov. Bogatyrev 

1937). 
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4 Obecn® rozdŊlen² typŢ lidov®ho odŊvu  

4.1 Pracovn² 

Pracovn² kroje maj² v lidov®m odŊvu velmi dlouhou tradici, ot§zkou vġak mŢģe 

bĨt, co do nich mŢģeme Śadit. PŚedstav²me-li si mont®rky ļi rondon jako 

uniformu nevoj§kŢ i tak stejnŊ si mŢģeme pŚedstavit pracovn² kroje, nejen svou 

praktiļnost², ale i zaŚazen²m k pŚ²sluġn® profesi. NŊkdy se t®ģ mŢģeme setkat 

s n§zvem kroje kaģdodenn². Pracovn² kroje samozŚejmŊ sd²lej² urļit® krojov® 

souļ§sti s kroji polosv§teļn²mi a sv§teļn²mi, ony souļ§sti vġak nebĨvaj² stejn®.  

KaģdodennĨ kroj m§ nasleduj¼ce funkcie (uv§dz§me ich poļn¼c od funkci² 

najvaļġej sily): 1. praktick§ (kroj m§ ļi najlepġiŊ chr§niŠ pred chladom 

a hor¼ļavou, m§ byŠ primeranĨ dedicskĨm pr§cam a.t.p.), 2. stavovsk§, 

3. estetick§, 4. funkcia region§lneho kroja. (Bogatyrev, 1937, s. 13). 

Pracovn² kroje bĨvaly ġity z nejlevnŊjġ²ch l§tek, kter® si buŅ byli lid® schopni 

sv®pomoc² vyrobit, jako napŚ²klad hrub® lnŊn® pl§tno, ļi manufakturn² l§tky 

jako kanafas a pozdŊji i manġest, flanel a modrotisk. Pro chladnŊjġ² obdob² se 

vyuģ²valy neupraven® vlnŊn® tkaniny, takzvan® hounŊ (JakoubŊov§ 2014, s. 22). 

NebĨvalo vĨjimkou ani uģ²v§n² starġ²ch a poniļenĨch ļ§st² sv§teļnŊjġ²ch krojŢ 

ļi seġ²v§n² jejich kusŢ. 

 

4.1.1 ĢenskĨ pracovn² lidovĨ odŊv 

ĢenskĨ pracovn² odŊv je sestaven podobnĨm zpŢsobem jako ostatn² typy krojŢ. 

Souļ§st² pracovn²ho kroje je suknŊ, z§stŊra, koġilka, nŊkdy i ģivŢtek. Ļasto se 

pouģ²v§ kab§tek z pl§tna (ļasto zvanĨ lajbl ļi lajbl²k). Boty k pracovn²mu kroji 

v mnoha oblastech nutnŊ nepatŚily, alespoŔ ne po drtivou vŊtġinu roku. 

PovŊtġinou se chodilo naboso ļi v nŊļem, co bychom dnes mohli nazvat 

Ăpantoflemiñ, v nŊkterĨch m²stech byly pouģ²v§ny takzvan® krpce, koģen® boty, 

kter® se na onuce pŚevazovaly koģenĨmi Śem²nky (ty vġak nebyly vĨsadou 

pouze ģensk®ho pracovn²ho odŊvu).  

Speci§ln² ļ§st² velmi rozġ²Śen®ho ģensk®ho lidov®ho odŊvu, z hlediska 

typologie, je rub§ļ. Jedn§ se o spodn² pr§dlo, kter® ģeny jako jedinou spodn² 
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vrstvu nos²valy aģ do zaļ§tku 20. let 20. stolet². Nejedn§ se vyloģenŊ 

o specifickou krojovou souļ§st spadaj²c² do pracovn²ho kroje. Rub§ļ se vġak 

pouģ²val obecnŊ jako spodn² vrstva v ģensk®m lidov®m odŊvu. Jedn§ se o velmi 

jednoduchĨ kus obleļen², ne tolik vzd§len² pozdŊjġ² kanduġi, kter§ vġak mŊla 

jinĨ ¼ļel neģli rub§ļ. BĨval o nŊco delġ² neģ suknŊ. Ġil se z konopn®ho nebo 

lnŊn®ho pl§tna a skl§dal se dvou kusŢ, z vlastn² suknice a z opl®ļ², coģ byl rovnĨ 

p§s pl§tna kryj²c² prsa. Na opl®ļ² byl zezadu pŚiġitĨ tr§ļek, zvanĨ pror§mka 

(nŊkde byly pror§mky dvŊ, jindy se nazĨvaly tak® pror§mļice), kterĨ ġel pŚes 

ramena dopŚedu, kde se uvazoval do obġit® d²rky. Rub§ļi se tak® pŚipisovala 

magick§ moc, napŚ. pŚi uhranut² dobytka. Ve V§clav²kovi se mŢģeme doļ²st: 

ĂJel na pŚ. hospod§Ś s volskĨm potahem a vŢl pojednou, prĨ uŚknut²m, padl. 

Proto nejbl²ģe jdouc² ģena skoļila rychle za kŚov², svl®kla rub§ļ a tŚela dobytļe 

od rohŢ po hŚbetŊ aģ na ocas a opaļnŊ, naļeģ vŢl vŊrojatnŊ povstal.ñ Jin§ 

staŚenka pak prĨ pokaģd®, kdyģ pŚivedli novĨ dobytek, obeġla staven² jen 

v rub§ļi a potom rub§ļ povŊsila volŢm na rohy, aby netrkali a prosp²vali. 

(http://leluja.cz/index.php/cs/o-regionu/lidovy-odev/zensky-kroj/81-rubac)  

Pro ģenskĨ pracovn² kroj je nejpraktiļtŊjġ²m elementem z§stŊra, kter§ je velmi 

multifunkļn². Tu mŢģe poslouģit jako utŊrka ļi ruļn²k, tu mŢģe, s trochou 

pŚedstavivosti, poslouģit jakoģto koġ²k ļi nŢġe. Pro jeġtŊ vŊtġ² praktiļnost 

a menġ² finanļn² n§kladnost se pozdŊji zaļala seġ²vat suknŊ s ģivŢtkem a vnikla 

takzvan§ kanduġ (NapŚ²klad Doln² Chodsko, Turnovsko), typovŊ podobn§ 

dneġn²m ġatŢm. Jako pokrĨvku hlavy pouģ²valy ģeny ġ§tky z nejrŢznŊjġ²ch 

materi§lŢ. 

 

4.1.2 MuģskĨ pracovn² lidovĨ odŊv 

Z muģskĨch souļ§st² je velmi praktickĨ p§sek, kterĨ v rŢznĨch regionech mŢģe 

pŚipom²nat bedern² p§s pouģ²vanĨ dneġn²mi vzpŊraļi chr§n²c² nositele proti kĨle 

ļi namoģen² zad. P§sky se vġak ļasto neliġ² od tŊch pouģ²vanĨch na kroj²ch 

sv§teļn²ch ļi polosv§teļn²ch. Na urļit® typy p§skŢ se tak® daj² pŚipnout ļi 

pŚiv§zat objekty uģiteļn® pŚi pr§ci na poli ļi v lese. NŊkter® p§sky (avġak ne 

ļasto p§sky vyloģenŊ pracovn²ch krojŢ) mohou d²ky dutince poslouģit tak® jako 

http://leluja.cz/index.php/cs/o-regionu/lidovy-odev/zensky-kroj/81-rubac
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dneġn² penŊģenka. MuģskĨ pracovn² kroj by nebyl kompletn² bez klobouku ļi 

ļepice. 

 

4.2 Polosv§teļn² 

Polosv§teļn² kroje jsou velmi vĨznamnou souļ§st² lidov®ho odŊvu, pŚesto by se 

tento typ kroje dal oznaļit za jakousi Ăġedou z·nuñ v dŊlen² krojŢ. Tento term²n 

je sp²ġe pomŢckou pro etnology k urļen² typu kroje, kterĨ kombinuje krojov® 

souļ§stky nebo se ļasto mŊn² a ļasto nepln² obecnĨ, spoleļnost² v regionu 

vytvoŚenĨ pomyslnĨ ¼zus, kterĨ napŚ²klad u krojŢ sv§teļn²ch ļasto nalezneme. 

Term²n polosv§teļn² kroj se v etnologick® literatuŚe nepouģ²v§ tak ļasto, jako 

ostatn² term²ny s kroji a jejich dŊlen²m spojen®, narazit na nŊj vġak v souļasnosti 

mŢģeme ļasto narazit na internetovĨch folklorn²ch f·rech, na krojovĨch 

bazarech ale obļas i v literatuŚe (viz. Langhammerov§ 2001). Co vġechno vġak 

mŢģe polosv§teļnŊ kroj bĨt? 

Jedn§ se o typ lidov®ho odŊvu, kterĨ je vyuģ²vanĨ pro chv²le, kter® jsou pŚ²liġ 

form§ln² pro noġen² kroje pracovn²ho, nejsou vġak natolik vĨznamn®, ļi 

slavnostn², aby se v nich vyuģ²valo kroje slavnostn²ho, s jehoģ uģ²v§n²m museli 

jeho majitel® vzhledem k jeho n§kladnosti ġetŚit, nebo by nebyl pro danou 

situaci praktickĨ. 

Jako takov®to chv²le si mŢģeme pŚedstavit napŚ²klad cestu do mŊsta nebo 

napŚ²klad nedŊle, ļi sp²ġe nedŊln² odpoledne, jelikoģ do kostela se nos²val kroj 

slavnostnŊjġ². V chudġ²ch rodin§ch se pravdŊpodobnŊ nosil polosv§teļnŊ kroj 

i k muzice. 

Polosv§teļn² kroje nemaj² konkr®tn² obecnĨ ¼zus v jejich sestavov§n². 

NapŚ²klad o podobŊ polosv§teļn²ho kroje se vyjadŚuje Miroslava Ludv²kov§ ve 

sv® knize Kroj brnŊnsk®ho venkova takto: Podle ¼ļelu slouģil kroj buŅ jako 

pracovn², nebo sv§teļn². Existovala ale i polosv§teļn² varianta. Byl to kroj 

noġenĨ v nedŊli odpoledne nebo t®ģ do mŊsta. Tuto roli plnily nov® souļ§sti 

pracovn²ho kroje. Jako pracovn² byl pak pouģ²v§n po obnoġen² 

(http://www.kynican.cz/index.php/kroj/zensky, 5. 8. 2022 12:04). Do 

http://www.kynican.cz/index.php/kroj/zensky
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polosv§teļn²ch krojŢ vġak mohou patŚit i krojov® souļ§stky z krojŢ sv§teļn²ch, 

kter® byly napŚ²klad opravov§ny, ļi pŚeġ²v§ny.  

 

4.2.1 ĢenskĨ polosv§teļn² lidovĨ odŊv 

Souļ§st² ģensk®ho polosv§teļn²ho kroje jsou boty, zpravidla koģen®, 

v nŊkterĨch ļ§stech dneġn² Ļesk® republiky se nosili o boty plstŊn® k tanci se 

pak nos²valy mŊkk® polobotky zvan® Ăcik§nkyñ. K ģensk®mu kroji 

polosv§teļn²mu se nos²valo nemnoho spodnic, suknŊ, z§stŊra, koġilka a ģivŢtek. 

Byla-li ģena vdan§, byl obecnŊ samozŚejmou souļ§st² toho typu kroje, ostatnŊ 

jako typu kroje kaģd®ho, ļepec ļi ġ§tek. 

 

4.2.2 MuģskĨ polosv§teļn² lidovĨ odŊv 

MuģskĨ polosv§teļn² kroj nebĨval nikterak vĨraznĨ, patŚily do nŊj koģen® boty, 

kalhoty, v nŊkterĨch regionech tak® koģen®, p§sek, koġile, nŊkdy jednoduġe 

vyġ²van§, vesta a pokrĨvka hlavy. 

 

4.3 Sv§teļn² 

PŚi ot§zce poloģen® ļlovŊku nezasvŊcen®mu do problematiky lidov®ho odŊvu 

Co je to kroj? zaļne si prŢmŊrnĨ respondent s nejvyġġ² pravdŊpodobnost² 

vybavovat pestrobarevn® ġaty s Ănab²ranĨmiñ suknicemi a bohatŊ vyġ²vanou 

z§stŊrou i ruk§vcemi nebo koġilkou. Respondentu, na onu v hloubi sloģitou 

ot§zku, odpov² velice jednoduġe velmi obecnĨm popisem nŊļeho, co by se 

z pravidla mohlo povaģovat za kroj sv§teļn²ho typu. 

Sv§teļn² kroje jsou v dneġn² dobŊ pops§ny a zachov§ny nejl®pe. DŢvodem toho, 

proļ je sv§teļn² lidovĨ odŊv dnes tak dobŚe zachov§n, je pŚedevġ²m p®ļe 

pŚedeġlĨch generac² o nŊj. NezŚ²dka byly sv§teļn² kroje jedn²m z nejcennŊjġ², aŠ 

uģ po str§nce finanļn²ch, ale i duchovn², hmotnĨch statkŢ, kterĨmi lid® 

disponovali. Ve staven²ch pro nŊ bĨvaly zŚizovanĨ speci§ln² ¼loģn§ zaŚ²zen², 

truhlice a o jejich ļistotu a co nejdelġ² zachov§n² byla vynakl§d§na nemal§ p®ļe. 

Tyto kroje se po generace dŊdily a bylo obecnou snahou jejich souļ§stky 
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obmŊŔovat jen minim§lnŊ. V nŊkterĨch kraj²ch, v letech bl²ģ²c²ch se bl²ģe do 

prvn² poloviny 20. stolet², vġak mŢģeme pozorovat, ģe sv§teļn² kroj je oproti 

kroji polosv§teļn²mu v²ce konzervativn². To je zpŢsobeno pr§vŊ jeho ġetrnĨm 

a neļastĨm uģ²v§n²m a dŊdŊn²m.  

Sv§teļn² kroje jsou zamĨġleny pro uģ²v§n² pŚi tŊch nejslavnostnŊjġ²ch 

a nejdŢleģitŊjġ²ch chv²l²ch v roku i cel®m ģivotŊ ļlovŊka. LidovĨ odŊv 

sv§teļn²ho typu mŢģe bĨt uģ²v§n pŚi rŢznĨch c²rkevn²ch slavnostech jako je 

VelkĨ p§tek ļi Boģ² hod a mnoho dalġ²ch sv§tkŢ a v ojedinŊlĨch chv²l²ch, jako 

jsou svatby, pohŚby, kŚtiny a podobnŊ.  

Obecn§ pŚedstava podoby sv§teļn²ho kroje jako bohat®ho ĂkostĨmuñ nen² 

v z§sadŊ aģ tak daleko od pravdy. Souļ§stky tohoto typu kroje jsou velmi ļasto 

bohatŊ vyġ²v§ny, ne vġak nutnŊ pestrobarevnŊ, na slavnostn²ch kroj²ch bohatĨch 

rodin nebylo vĨjimkou i vyġ²v§n² stŚ²brnou, ļi zlatou nit². MŢģeme nal®zt 

nŊkolik krajŢ, kde se uģ²valo jako vĨzdoba krojovĨch souļ§stek drahĨch 

kamenŢ ļi pen²zkŢ. Tento typ kroje vġak nemusel bĨt nutnŊ vyr§bŊn z drahĨch 

a ĂexotickĨchñ l§tek jako brok§t, kaġm²r ļi hedv§b². Jeho vĨznam nen², jak jiģ 

bylo uvedeno vĨġe, tedy pouze estetickĨ, ale pln² i nŊkolik dalġ²ch funkc².  

V sviatoļnom a sl§vnostnom kroji funkcie bud¼ sostaven® v takomto poriadku: 

1. sviatoļn§ alebo sl§vnostn§, 2. estetick§, 3. obradov§, 4. funkcia n§rodn®ho 

alebo region§ln²ho kroja, 5. stavovsk§, 6. praktick§ (Bogatyrev, 1937, s. 13). 

Tyto funkce jsou seŚazeny od nejdŢleģitŊjġ², popŚ²padŊ nejvĨznamnŊjġ² 

k nejm®nŊ dŢleģit® ļi nejm®nŊ zamĨġlen®, stejnŊ jako ve vĨġe uveden®m odd²lu 

t®to pr§ce, tĨkaj²c²ho se lidov®ho odŊvu pracovn²ho.  

Sv§teļn² kroj by mohl bĨt ch§p§n jakoģto pomyslnĨ vrchol lidov®ho umŊn², 

nejen v kontextu textili², ale i v kontextu lidov®ho umŊn² z hlediska zruļnosti, 

preciznosti pr§ce a samotn®ho vĨznamu dan®ho pŚedmŊtu. Souļ§stky ģensk®ho 

sv§teļn²ho kroje nejsou striktnŊ vyr§bŊny z l§tek v dom§cnosti nedostupnĨch 

nebo nevyrobitelnĨch. Mnoho souļ§st² lidovĨch krojŢ sv§teļn®ho typu jsou 

zhotoveny z l§tek dom§c² vĨroby, tedy pŚedevġ²m z lnŊn®ho pl§tna, jin® 

souļ§stky jsou v nŊkterĨch regionech a nutno dodat, ģe z urļitĨch obdob², 

zhotoveny z dov§ģenĨch a pŚev§ģnŊ drahĨch l§tek. 
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L§tka, ze kter® je kroj vyrobenĨ je z§sadn² nejen pro pohodl² nositele, kter® nen² 

vģdy nutnou potŚebou z hlediska sv§teļn²ho ġacen², ale z hlediska praktiļnosti 

pŚi vĨrobŊ a kompletaci sv§teļn²ho kroje je typ l§tky z§sadn² pro moģnost uģit² 

vĨġivky, kter§ je neoddŊlitelnou a jednou z nejz§sadnŊjġ²ch prvkŢ kroje 

z hlediska jeho samotn® finanļn² hodnoty, vĨznamu a pŚ²sluġnosti k jist®mu 

rodu ļi stavu, aŠ uģ rodinn®mu, spoleļensk®mu ļi pracovn²mu.  

 

4.3.1 ĢenskĨ sv§teļn² lidovĨ odŊv 

ĢenskĨ sv§teļn² kroj se skl§d§ z bot, v mnoha regionech vysokĨch, zdobenĨch, 

koģenĨch, takzvanĨch ļiģem. V ļeskĨch regionech se vġak sp²ġe nos² stŚev²ļky. 

Ļasto jsou souļ§st² sv§teļn²ho odŊvu punļochy, povŊtġinou b²l®, nŊkde ļerven® 

barvy. 

Pod sukni, kter§ pŚedevġ²m v moravskĨch regionech ļasto bĨv§ plisovan§, se 

d§vaj² takzvan® spodniļky ļi spodnice ï ġkroben® suk®nky zpravidla b²l® barvy, 

kter® hlavn² sukni zvedaj². ObecnŊ nen² pevnŊ danĨ poļet spodnic, mŢģou bĨt 

dvoje ļi patery, avġak napŚ²klad na PlzeŔsku na sebe d²vky dok§zali spodnic 

navl®knout i dvacet (Kazimour, 1920, s. 24). Spodniļky se ļasto upevŔovaly 

a nŊkde st§le upevŔuj² na takzvan® jelito ï podlouhl§ l§tka vzd§lenŊ podobn§ 

povleļen² na polġt§Ś naplnŊn§ sl§mou upevnŊn§ nad boky ģeny. Na silnŊ 

ġkrobenĨch spodniļk§ch je u slavnostn²ho ģensk®ho kroje posazena suknŊ. 

Samotn§ suknŊ nemus² bĨt nutnŊ bohatŊ vyġ²v§na, pokud je, m§ sp²ġe vzorovanĨ 

lem. Jako materi§l k vĨrobŊ suknŊ mŢģe poslouģit moher, brok§t, kaġm²r ļi 

dokonce hedv§b², se kterĨm se vġak nesetk§v§me pŚ²liġ ļasto a jeho samostatn® 

uģit² spad§ sp²ġe do mŊġŠanskĨch a vyġġ²ch vrstev. 

Na sukni patŚ² z§stŊra, ļasto zvan§ t®ģ fŊrtoch ļi fŊrtŢġek, na kter® se zpravidla 

objevuj² ty nejbohatġ² vzory lidov® vĨġivky. Materi§l z§stŊry mŢģe bĨt 

nejrŢznŊjġ² ï mŢģe se jednat o bavlnŊn® ļi lnŊn® pl§tno barven® indigem, 

nezŚ²dka se mŢģeme setkat i s draģġ²mi l§tkami. Z§stŊry bĨvaj² i s krajkou ļi 

ozdobnĨm lemem, v nŊkterĨch regionech lze narazit na b²l®, v podstatŊ cel® 

krajkovan® z§stŊry. PomyslnĨm unik§tn²m vrcholem lidov® tvoŚivosti je pak 

fŊrtoch vyġ²vanĨ ryb²mi ġupinami. Slavnostn² z§stŊra m§ nŊkolik rŢznĨch druhŢ. 
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V Ļech§ch byly bŊģn® ġirok®, rovn® z§stŊry z pl§tna, nabran® do p§sku. Aby se 

doc²lilo ģ§douc² ġ²Śe, napŚ. 12-140 cm, musela se ġ²Śe pl§tna nastavit. To bylo 

obvykle ve svisl®m ġvu uprostŚed, kterĨ byl zdŢraznŊn ozdobnĨm spojovac²m 

stehem. NŊkde, napŚ. na Blatech se takovĨm z§stŊr§m Ś²kalo ĂpŢlkov®ñ. 

TakovĨm zpŢsobem se ġily z§stŊry, kter® nosily k ġirokĨm rozloģitĨm sukn²m 

(ĻeskĨ svaz vĨrobn²ch druģstev, 1987, s. 30 in Tauberov§, 2020, s. 100). 

Dalġ² ļ§st² ģensk®ho slavnostn²ho kroje je koġilka, pŚ²padnŊ takzvan® ruk§vce. 

Ruk§vce jsou zpravidla zhotoveny z b²l®ho pl§tna, bohatŊ vġ²van® a ļasto silnŊ 

ġkroben® do nejrŢznŊjġ²ch tvarŢ. Jejich forma a stŚih se mŊnily podle m²stn² i 

dobov® m·dy, zejm®na v 19. stolet² v Ļech§ch. Starġ² stŚihy byly dlouho 

konzervativnŊ udrģov§ny, ale d²vky zav§dŊly rŢzn® novinky ï n§prsenky, hladk® 

vĨstŚihy, kr§tk® ruk§vky aj. Efektn²m dojmem pŢsobil nab²ranĨ vejkladek, kterĨ 

r§moval tv§Ś a podl®hal ļastĨm zmŊn§m, jak dom§c²m, tak m·dn²m. Na poļ§tku 

19. stolet² se ve mŊstech v dobŊ emp²ru stavŊl krajkovĨ krejzl²k do vĨġky, aby 

st§l pŚi krku. Pod n²m je pak ġ§tek. NŊkter® ģeny na venkovŊ napodobily tento 

zpŢsob. ZmŊny nastaly u ruk§vŢ ģenskĨch koġil, zaļaly se zkracovat v 19. stolet²- 

sahaly sotva po loket, v 18. stolet² byly dlouh® po z§pŊst² a konļily obyļejnŊ 

ġirokĨmi taclemi (Str§nsk§, 1949, s. 51 in Tauberov§, 2020, s. 96). 

 

4.3.2 MuģskĨ sv§teļn² odŊv 

LidovĨ odŊv muģskĨ ve sv®m sv§teļn²m typu se vcelku vĨraznŊ, na rozd²l od 

ģensk®ho sv§teļn²ho odŊvu, liġ² variantami svĨch souļ§st². ObecnŊ je do nŊj 

vġak s jistotou moģn® zaŚadit boty, na MoravŊ povŊtġinou vysok® koģen®, 

v Ļech§ch, pŚedevġ²m pak v ļ§stech se silnĨm nŊmeckĨm vlivem p§nsk® 

stŚev²ce, kalhoty, na nŊkterĨch m²stech ļeskĨch zem² zvan® gatŊ, koġili, vestu 

a pokrĨvku hlavy, kterou mohla bĨt buŅ ļepice nebo klobouk. Zpravidla se 

v muģsk®m sv§teļn²m odŊvu vyskytuje tak® zdobenĨ koģenĨ p§sek, kterĨ mŢģe 

bĨt vyġ²vanĨ pav²m brkem ļi zdoben kovovĨmi nĨty. K vidŊn² jsou tak® 

modern², sp²ġe sv®r§zov® typy p§skŢ zdoben® strojovou vĨġivkou.  

NŊkter® muģsk® sv§teļn² kroje maj² jako svou souļ§st zdobenĨ lajbl, ļ§st odŊvu 

pŚipom²naj²c² sako, ļi kr§tkĨ kab§t. Pro chladnŊjġ² obdob² m§ muģskĨ slavnostn² 
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kroj v nŊkterĨch regionech honosnĨ zdobenĨ koģich. Existuje nŊkolik variant 

koģichu, z§kladn² dvŊ rozdŊlen² jsou podle um²stŊn² kŢģe. NŊkter® muģsk® 

koģichy jsou noġeny kŢģ² ven, jako napŚ²klad takzvanĨ dub§k, druhĨm typem 

koģichu je dlouhĨ koģich noġenĨ kŢģi dovnitŚ. 

 

4.4 Sv®r§z 

Sv®r§zy mohou bĨt nahl²ģeny dvoj² optikou. PŚi ch§p§n² pojmu Ăkrojñ jako 

uniformn², unifikovan® a tendenļn² oġacen² z hlediska pŚ²sluġnosti k m²stu ļi 

konkr®tn² pŚ²leģitosti, je sv®r§z bezesporu krojem. Je-li pojem kroj ch§p§n 

jakoģto vĨsledek lidov® tvorby sv§zanĨ tradic² a praktiļnost² ï tedy lidovĨ odŊv 

ï pak je pojem sv®r§zu jakoģto jednoho z§stupce z krojovĨch druhŢ ponŊkud 

komplikovanŊjġ². 

Pod pojem sv®r§z se schov§ mnoho i z textiln² lidov® tvorby, pŚedevġ²m pak od 

rann®ho poļ§tku 20. stolet². Jako sv®r§z mŢģe bĨt pops§n takzvanĨ Ăkroj 

n§rodn²ñ, bar§ļnickĨ kroj, rŢzn® divadeln² kostĨmy akcentuj²c² vliv lidov®ho 

umŊn², ļi obleļen² vyr§bŊnĨ ve fabrik§ch, pŚedevġ²m v r§mci ĐstŚed² lidov® 

umŊleck® vĨroby neboli ĐLUV na poļ§tku 50. let 20. stolet², s rŢznĨmi 

folklorn²mi vzory a stŚihy. Pro tento styl se dnes obecnŊ vģil pojem folklorismus.  

Prvn² pokusy o vytvoŚen² Ăn§rodn²ho krojeñ byly jiģ v roce 1848, kdy v r§mci 

revoluļn²ho roku a Slovansk®ho sjezdu v Praze prob²haly pokusy ĻechŢ 

o vymezen² se vŢļi nŊmeck®mu obyvatelstvu v ĻeskĨch zem²ch jeġtŊ silnŊji neģ 

obvykle, pŚiļemģ lidovĨ odŊv byl pro mŊġŠansk® obyvatelstvo dŢkazem 

vysok®ho kulturn²ho statutu jak ļesk®ho, tak moravsk®ho venkova a inspirac² 

jiģ od poļ§tkŢ n§rodn²ho obrozen². Tyto pokusy o vytvoŚen² univerz§ln²ho 

ļesk®ho n§rodn²ho kroje vġak nebyly v onen konkr®tn² rok zcela ¼spŊġn®. 

N§rodn² kroj, ļi sv®r§zovĨ odŊv byl dŢleģitou souļ§st² politickĨch zmŊn 

a vĨznamnĨch ud§lost² spoleļenskĨch, kdy pr§vŊ odŊv umoģŔoval vyzdvihnout 

nositeli ļi nositelce jejich n§rodn² hrdost a d§t ji tak na odiv okol² (Tauberov§ 

2020, s.423). 

O samotnĨ rozvoj sv®r§zŢ se pak zasadilo pŚedevġ²m sv®r§zov® hnut². Sv®r§zov® 

hnut² bylo spojeno snahou vytvoŚit n§rodn² kroj, ale odŊv mŊl bĨt mŊstskĨ. 
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Barevnost odpov²dala n§rodn²m barv§m b²l® a ļerven®, modr§ pŚibyla pozdŊji. 

TypickĨm muģskĨm odŊvem se stala ļamara ï projmutĨ kab§t se ġŔŢrovanĨm 

zap²n§n²m (Burianov§ in Tauberov§ 2020, s. 423). ĢenskĨ odŊv mŊl bĨt 

Ăn§rodn² odŊvñ, rŢzn® odŊvn² souļ§stky se inspirovaly slovanskĨmi jiģn²mi 

n§rody, ale tak® m·dou pŚedbŊlohorsk® doby. Byly to rŢzn® typy ġnŊrovaļek 

a kab§tŢ ï slovansk® kacabajky, srbsk® kazajky. Tato m·da se sp²ġe stala 

slavnostn²m ġatem n§rodnŊ manifestaļn²ch pŚ²leģitost² (Moravcov§ in 

Tauberov§ 2020, s. 423). 

Sv®r§z ve sv® ranŊjġ², prim§rnŊ vlasteneck® podobŊ mŢģe bĨt obecnŊ pops§n 

jako odŊv kombinuj²c² a imituj²c² rŢzn® folklorn² styly, aŠ uģ se jedn§ 

o ornamentiku a styl vĨġivky ļi potiġtŊn², uģit® l§tky, barevnost, stŚih ale 

i napŚ²klad ¼vaz a ġkroben². Sv®r§z vġak pochopitelnŊ pŚich§z² i se svou invenc² 

a nejedn§ se o pouh® spojov§n² krojovĨch souļ§st² z rŢznĨch folklorn²ch 

regionŢ k sobŊ bez ohledu na jejich pŢvod, i kdyģ i takov® sv®r§zy se daj² 

objevit. PovŊtġinou se u starġ²ch sv®r§zŢ jednalo sp²ġe o vyuģit² technik ¼pravy 

textilu barevnĨch a doplŔkovĨch kombinac² neģli o pŚ²m® vyuģit² jiģ existuj²c²ch 

konkr®tn²ch krojovĨch souļ§st².  

Z hlediska n§rodn²ch krojŢ jsou pravdŊpodobnŊ nejzn§mŊjġ² sv®r§zov® typy 

kroje plzeŔsk®ho a kroje kyjovsk®ho. Sv®r§zovĨ kroj kyjovsk®ho typu byl 

fyzicky rozġ²Śen mezi ġirokou populaci mimo pŢvodn² folklorn² region 

Kyjovska nejvĨraznŊji v 50. letech 20. stolet² pŚedevġ²m d²ky Đstavu lidov® 

umŊleck® vĨroby, kterĨ zaļal vyr§bŊt a prod§vat pr§vŊ tento typ sv®r§zu. 

MnohĨmi drobnŊjġ²mi znaky se od pŢvodn²ho kyjovsk®ho kroje odliġuje. 

Nepochopen², nebo moģn§ sp²ġe nerespektov§n² vĨznamu krojovĨch souļ§st² 

a tradiļn²ch postupŢ pŚi jejich zhotoven² vedlo k vytvoŚen² imitace lidov®ho 

odŊvu, kterĨ sice pravdŊpodobnŊ rozġ²Śil povŊdom² o existenci etnografick®ho 

regionu Kyjovska, ļi bohatosti krojŢ z regionu Slov§cka (nŊkdy t®ģ moravsk®ho 

Slov§cka), vytvoŚil vġak pŚedstavu mylnou za pomoci unifikovan®ho, strojovŊ 

vyġ²van®ho odŊvu, za obecnŊ nespr§vn®ho uģit² l§tek a doplŔkovĨch materi§lŢ 

ï nejvĨraznŊjġ²mi rysy jsou bohatŊ, strojovŊ, nesmysluplnŊ vŢļi pŢvodn² 

pŚedloze vyġit® z§stŊry dle pŚedem dan®ho vzoru a ļepce z umŊlĨch materi§lŢ, 

kter® v podstatŊ nesd²lej² ģ§dn® znaky s dnes zn§mĨm ļepcem z ģensk®ho 
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slavnostn²ho kyjovsk®ho kroje.  PlzeŔskĨ kroj mezi vlastenecky smĨġlej²c²mi 

obyvateli ļeskĨch zem² dos§hl velik® popularity v dobŊ plzeŔsk®ho uveden² 

opery Prodan§ nevŊsta od BedŚicha Smetany, ve kter® bylo ze sc®nografick®ho 

hlediska uģito mnoho z lidov®ho odŊvu na PlzeŔsku. Dle internetovĨch str§nek 

Encyklopedie PlzeŔ v kr§tk®m popisku odkazuj²c²m na monografii DŊjiny PlznŊ 

v datech byly kroje na sehr§n² premi®ry Prodan® nevŊsty v Plzni vypŢjļeny 

pŚ²mo od sedl§kŢ z PlzeŔska a pot® byly vyuģity k vytvoŚen² jasn®ho odŊvn²ho 

motivu v dalġ²ch repr²z§ch opery. (https://encyklopedie.plzen.eu/home-

mup/?acc=profil_udalosti&load=1202, 30. 7. 2022 21:10) Tento kroj byl pot® 

ļasto napodobov§n, pŚedevġ²m specifickĨ ¼vaz u ļepce ģensk®ho kroje 

z PlzeŔska, pŚiļemģ vġak mnoho l§tek tradiļnŊ uģ²vanĨch v jinĨch regionech 

Ļech nebylo k tomuto ¼vazu vhodnĨch a Ăuġiñ z plzeŔsk®ho ļepce se postupnŊ 

zmenġovaly.  

Ve 20. stolet² vznikaly sv®r§zy tak® v podstatŊ nevŊdomŊ. D²ky vŊtġ² 

dostupnosti l§tek a moģnosti zhotoven² manufakturn²ho zhotoven² celĨch 

souļ§st² se zaļaly pŢvodn² star® souļ§sti lidovĨch odŊvŢ nahrazovat novŊ 

zhotovenĨmi souļ§stmi, kter® jiģ vġak neodpov²daly pŢvodn²mu stylu. PostupnŊ 

se takto na vĨznamn® ud§losti zhotovovaly cel® odŊvy, kter® lidovĨ pŢvodn² 

odŊv pŚipom²naly sp²ġe vzd§lenŊ, stejnŊ jako mnoho kostĨmŢ pŚipom²naj²c² 

lidov® odŊvy uģ²vanĨch v hr§ch amat®rskĨch i profesion§ln²ch divadeln²ch 

souborŢ.  

https://encyklopedie.plzen.eu/home-mup/?acc=profil_udalosti&load=1202
https://encyklopedie.plzen.eu/home-mup/?acc=profil_udalosti&load=1202
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hōǊłȊŜƪ 3Υ {ǾŞǊłȊƻǾł ǑƴŠǊƻǾŀőƪŀ 

ĠnŊrovaļka s pŚep²nac²m p§skem sp²ġe sv®r§zov®ho typu z Nov® Paky. S nejvŊtġ² 

pravdŊpodobnost² byl souļ§st² d²vļ²ho krojov®ho celku z roku 1935, kterĨ mŊla ve 

vlastnictv² pan² Buluġkov§. Mnoh® ze souļ§st² odŊvu dle jej² sestry zhotovila sama. 

ĠnŊrovaļka s nejvŊtġ² pravdŊpodobnost² poch§z² z odŊvn² manufaktury Starkoļ. 

V souļasnosti je ġnŊrovaļka ve vlastnictv² Muzea hry. 



27 
 

4.5 Obecn® a sd²len® znaky lidovĨch odŊvŢ z oblasti 

severovĨchodn²ch Ļech 

I pŚes obrovskou rozmanitost prostŚed² severovĨchodn²ch Ļech a volnĨch hranic 

samotnĨch regionŢ PodjeġtŊd², Podkrkonoġ², PojizeŚ² a popŚ²padŊ 

i samostatn®ho Turnovska, mŢģeme nal®zt v lidovĨch odŊvech z tŊchto regionŢ, 

subregionŢ a mikroregionŢ nŊkolik sd²lenĨch znakŢ, kter® vŊtġinou prostupuj² 

skrze pomysln® hranice, ļasto i pŚes celou oblast severovĨchodn²ch Ļech.  

NejļastŊji se v literatuŚe uv§d² pŚedevġ²m lidov§ vĨġivka krojovĨch souļ§st² 

karmaz²nov® barvy. Karmaz²nov§ barva m§ tradici pŚedevġ²m na Turnovsku 

a v PojizeŚ². Jedn§ se o tmavŊ ļervenou, ne vġak v²novou barvu bl²zce podobnou 

barvŊ ļeskĨch gran§tŢ. Pr§vŊ d²ky ļeskĨm gran§tŢm, jejich vĨznamn§ naleziġtŊ 

se nach§zej² v okol² Turnova a po cel® Pojizersk® oblasti, kde je i vĨznamnou 

a dlouholetou tradic² jejich zpracov§n², ale i napodobov§n², je tato barva 

v danĨch regionech pravdŊpodobnŊ tak rozġ²Śena a uģ²v§na. VĨznamnou 

ekonomickou strategi² t®to oblasti byl a st§le, i pŚesto, ģe jiģ ne tak vĨznamnou, 

je export tohoto drah®ho kamene ï gran§ty jsou tak rozġ²Śeny a uģ²v§ny 

v krojovĨch souļ§stk§ch po cel® severovĨchodoļesk® oblasti, pŚedevġ²m pak na 

ļepc²ch, takzvanĨch zlatohlavech, ļi ļepc²ch vyġ²vanĨch stŚ²brnĨm dracounem. 

Tento typ ļepce, vykl§dan®ho ļeskĨmi gran§ty, povŊtġinou vġak skl²ļky na 

prvn² pohled nerozeznatelnĨmi od prav®ho drah®ho kamene, je k nalezen² od 

Mladoboleslavska, pŚes Sobotecko, Turnovsko, PojizeŚ² aģ k HoŚicku, 

Novopacku a prakticky cel®mu jiģn²mu Podkrkonoġ². S karmaz²novou vĨġivkou 

to vġak, i pŚesto, ģe tuto informaci mŢģeme ļasto naj²t v nauļn® literatuŚe 

s t®matikou lidov®ho umŊn² a odŊvu, takto nen². Leļ se tato barva uģ²vala 

prakticky po cel® oblasti severovĨchodn²ch Ļech, v oblasti od 

Mladoboleslavska do Podkrkonoġ² byla pravdŊpodobnŊ sp²ġe souļ§st² doplŔkŢ, 

napŚ²klad vyġ²vanĨch kapesn²ļkŢ, ļi ġ§teļkŢ neģli dominantn² barvou vĨġivky 

na ļ§stech lidov®ho odŊvu, jako napŚ²klad koġilek ļi z§stŊr.  
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hōǊłȊŜƪ 4Υ ~łǘŜƪ ǾȅǑƝǾŀƴȇ ƪŀǊƳŀȊƝƴŜƳ 

Karmaz²nem vyġitĨ ġ§tek, pravdŊpodobnŊ zaļ§tek 20. stolet², vlastnictv² Muzea hry. 

ObecnŊ rozġ²ŚenĨ je i typ b²l®ho a b²le vyġ²van®ho ļepce. Typy tŊchto ļepcŢ jsou 

uloģeny v depozit§Ś²ch jiļ²nsk®ho muzea pŚedevġ²m z oblasti Sobotecka 

a Jiļ²nska, jejich rozġ²Śen² je zaznamenan® i na Rovensku pod Troskami, nal®zt 

se vġak daj² i d§le do Podkrkonoġ² napŚ²klad na HoŚicku, Novopacku a d§le na 

sever. Jako obecnŊ zn§mĨ typ ļepce pro severovĨchodn² Ļechy se nŊkdy 

v nauļn® literatuŚe uv§d² silnŊ ġkrobenĨ pl§tŊnĨ ļepec, pravdŊpodobnŊ se vġak 

zn§m® uzl²ļkov® ļepce nutnŊ pŚ²liġ neġkrobily a jejich tuhost je zpŢsobena 

pŚedevġ²m miniaturn², velmi bohatou b²lou uzl²ļkovou vĨġivkou. (srov. 

Langhammerov§ 2001, s. 148, Tauberov§ 2020, s. 362, 363). Ornamentika t®to 

vĨġivky je voln§ flor§ln², u typŢ ļepcŢ z poloviny 19. stolet² s ornamentikou 

ĂnaivnŊñ stylizovanĨch kvŊtŢ, z praktick®ho hlediska preciznŊ a jemnŊ 

proveden§. Postupem ļasu se zpravidla vzor na tomto typu ļepce zvŊtġoval 
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a ub²ralo se na Ănaivn²ñ, nŊkdy aģ pomalu abstraktn² stylizaci a postupnŊ se 

doch§zelo k sp²ġe realistiļtŊjġ²mu vzoru, ne tak jemnŊ proveden®mu. Kuriozitou 

u tŊchto ļepcŢ je jejich uģit². Ļepce tohoto typu smŊla nosit i svobodn§ dŊvļata 

bez ¼pravy hlavy ï tedy s rozpuġtŊnĨmi vlasy, popŚ²padŊ s vlasy spletenĨmi do 

copu ļi copŢ. 

 

hōǊłȊŜƪ 5Υ ¦ȊƭƝőƪƻǾȇ őŜǇŜŎ 

Vzor hroznov®ho v²na na uzl²ļkov®m ļepci. Jiļ²nsko, pravdŊpodobnŊ 2. polovina 19. 

stolet². Vlastnictv² Muzea hry. 
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Ornamentika cel® oblasti severovĨchodn²ch Ļech si je velmi podobn§ ve sv®m 

stylu. Je ot§zkou, zda je obl²benost a uģ²v§n² tohoto typu ornamentu rozġ²Śeno 

d²ky slavnĨm indigem barvenĨm a barevnŊ vyġ²vanĨm z§stŊr§m z Turnovska, 

ļi styl t®to vĨġivky m§ pŢvod v nŊkter® z dalġ²ch oblast². Jedn§ se o vĨġivky 

flor§ln²ho typu, velmi volnou, ļasto aģ improvizovanou. VĨġivka 

v severovĨchodn² oblasti Ļech v sobŊ odr§ģ² krajinu a to, co se v n² d§ nal®zt. 

ĻastĨm vzorem jsou rŢģe a rŢģiļky v rŢznĨch f§z²ch kvŊtu, tedy i poupata, 

stylizovan® kvŊtiny, kter® pravdŊpodobnŊ maj² pŚipom²nat kopretiny, chrpy, 

karafi§ty a pŚekvapivŊ i vinn® hrozny. Za dob Albrechta z Valdġtejna bylo 

Jiļ²nsko, pŚedevġ²m pak okol² Nadslavy, vĨznamnou vinaŚskou oblast² a vzor 

trsu vinn® r®vy, kterĨ se do dneġn²ch dnŢ mŢģe vidŊt v kostele sv. Prokopa 

v Nadslavy, je ve volnŊjġ² stylizaci k nalezen² i ve vĨġivce nejen v okol² Jiļ²na. 

KvŊty ve vĨġivce pak bĨvaj² ļasto spojeny ġlahouny a abstrahuj²c²mi stonky 

s rŢznĨmi typy l²stku, u l²stkŢ pŚipom²naj²c²ch list² dubu se pravdŊpodobnŊ 

jedn§ o stylizovan® l²stky chrpy, dalġ² typy l²stkŢ jsou velmi obecn®. 

U nŊkterĨch typŢ uzl²ļkov® vĨġivky je k nalezen² motiv bobul², u vĨġivky na 

z§stŊr§ch a ruk§vc²ch pak vzor pŚipom²naj²c² bobule je sp²ġe poupŊtem rŢģe. 

V lidov® vĨġivce Podkrkonoġ², PojizeŚ² a PodjeġtŊd² se zpravidla neobjevuje 

vzor jabl²ļka, kterĨ je typickĨ pro kroje z cel® Moravy, k nalezen² je vġak, ļasto 

jako ¼stŚedn² motiv kolem kter®ho se zbytek vĨġivky kumuluje ï tradiļnŊ pak 

v c²pu ĂpŢlkyñ (velk®ho ġ§tku pŚes hlavu a krk svazuj²c²ho se pŚes ramena do 

vĨstŚihu) ï motiv kvŊtu rŢģe pŚi pohledu shora, obļas i pŚi uģit² 

v²cepohledovosti, kterĨ je velmi podobnĨ na MoravŊ klasick®mu motivu 

jabl²ļka.  

Ļasto se opakuj²c²m motivem v rŢzn®, nŊkdy volnŊjġ², podobŊ, pŚedevġ²m pak 

od poloviny 19. stolet² bl²ģe k souļasnosti je vzor v§zy s kvŊtinou, nŊkdy v§zan§ 

kvŊtina. Tento vzor se na lidovou vĨġivku pravdŊpodobnŊ dostal pŚenesen²m 

z lidov® malby n§bytku, ve kter® se na skŚ²n²ch objevuje motiv v§zy velice ļasto. 

Sp²ġe, neģ v PojizeŚ² se tento motiv objevuje v cel®m Podkrkonoġ² i n²ģe na 

Jiļ²nsku a Sobotecku i smŊrem k Mladoboleslavsku.  

Sd²lenĨm typem vĨġivky pŚedevġ²m od Mladoboleslavska a Sobotecka 

prostupuj²c²ho do cel®ho Podkrkonoġ², pozdŊji i obļasnŊ uģ²van®ho v PojizeŚ² je 
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takzvan§ d²rkovan§ vĨġivka. Tento typ vĨġivky se uplatŔuje na mnoģstv² 

rŢznĨch krojovĨch souļ§st², u spodniļky ļasto tvoŚ² lem, stejnŊ tak u ruk§vcŢ ļi 

koġilek, kde lze vġak nal®zt i u krku a na krejzl²ku, na ĂpŢlk§chñ, ġ§tc²ch 

a z§stŊr§ch. Jedn§ se o typ vĨġivky, kdy je ve vzoru ï nejļastŊji vyġit®ho b²lou 

bavlnkou na b²l®m pl§tnŊ ï vystŚiģenĨ a obġitĨ kus l§tky, ļasto ve vzoru kvŊtu 

rŢģe ļi prostŚedku kopretiny, kdy tento volnĨ prostor zŢst§v§ buŅ volnĨ, nebo 

je vyplnŊn takzvanĨmi pavouļky, vzorem podobn® pavuļinŊ, pŚiļemģ by ģ§dnĨ 

pavouļek ve na kusu krojov® souļ§stky nemŊl bĨt stejnĨ. Toto zdoben² 

pŚipom²n§ miniaturn² paliļkovanou krajku. PozdŊji se tento volnĨ prostor 

vyplŔoval vloģen²m a vġit²m kouskem tylu, l§tky ġirok®ho ¼vazu, dnes zn§m® 

pŚedevġ²m z prŢsvitnĨch z§clon. Tato l§tka byla ve starġ²ch kusech a jejich 

podobŊ a velmi jemn§, postupem ļasu, pŚedevġ²m pak na zaļ§tku 20. stolet² se 

st§vala hrubġ², pŚedevġ²m postupem do Podkrkonoġ².  

 

hōǊłȊŜƪ 6Υ 5ƝǊƪƻǾŀƴł ǾȇǑƛǾƪŀ 

D²rkovan§ vĨġivka podkrkonoġsk®ho typu na mladġ²m typu ruk§vcŢ. PravdŊpodobnŊ 

pŚelom 19. a 20. stolet² ļi prvn² tŚetina 20. stolet². Vlastnictv² Muzea hry. 
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HojnŊ rozġ²ŚenĨm nejmladġ²m typem z§stŊry od Mladoboleslavska, Sobotecka 

a Jiļ²nska do, pŚedevġ²m bohatġ²ch m²st, Podkrkonoġ², je z§stŊra tylov§. Tyl je 

pomŊrnŊ pevn§ l§tka s ġirokĨmi mezerami mezi vl§kny, v lidov®m odŊvu na 

dan®m ¼zem², popsan®m vĨġe, je vģdy b²lĨ. Tento typ z§stŊry je prŢhlednĨ, je 

skrz nŊj vidŊt na sukni, v tradiļnŊjġ²ch, starġ²ch lidovĨch odŊvech v Podkrkonoġ² 

tak® b²lou, v modernŊjġ²ch mŊġŠanskĨch odŊvech ï na Sobotecku a Jiļ²nsku ï 

pak na sukni z brok§tu, kterĨ mohl bĨt rŢznŊ barevnĨ a vzorovanĨ. Tento 

rozġ²ŚenĨ typ z§stŊry pak na sukni pŢsob² dojmem velik® krajky. Tyto z§stŊry 

byly vyġ²v§ny zpravidla b²lĨm, flor§ln²m motivem ï ļasto se na nich tak® 

objevovaly vĨġe zm²nŊn® motivy v§zy. Z§stŊra tohoto typu je krojovou souļ§st² 

lidov®ho odŊvu sv§teļn²ho, popŚ²padŊ souļ§st² mŊġŠansk®ho kroje, jelikoģ pro 

svoje pŢvodn² ¼ļely, kdy z§stŊra slouģila jakoģto koġ, napŚ²klad na ġiġky, ļi 

byliny, ļi jako utŊrka, je velmi nepraktickĨ, v podstatŊ nepouģitelnĨ.  

 

hōǊłȊŜƪ 7Υ ¢ȅƭƻǾł Ǉǻƭƪŀ 

VĨġivka na tylov® ĂpŢlceñ. PravdŊpodobnŊ pŚelom 19. a 20. stolet². Vlastnictv² Muzea hry. 
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5 Kroje severovĨchodn²ch Ļech 

Uveden® pozn§mky o kroj²ch severovĨchodn²ch Ļech neposkytuj² tak jasnĨ 

a ucelenĨ obr§zek, jako m§me o Ļech§ch z§padn²ch nebo jiģn²ch, ale z²sk§v§me 

z nich alespoŔ pŚehled o vĨvoji a typech obleku. Turnovsko a ĻeskĨ R§j uk§zaly 

se jako pokladnice lidov®ho umŊn², kter® tu mŊlo ¼rodnou pŢdu a bohatŊ 

rozkv®talo, ale v nŊkterĨch vŊcech se uk§zaly jako krajina pokrokov§ 

a pŚ²stupn§ novĨm vlivŢm. Jen zapadlĨ, pod JeġtŊdem zastrļenĨ ļeskĨ c²p 

zŢst§val nejkonservativnŊjġ². Horn² PojizeŚ² a Podkrkonoġ² bylo ï ku podivu ï 

m®nŊ odoln®, snad to zpŢsobovala chudoba krajiny, snad prŢmysl, kterĨ tam 

pronikal. PomŊrnŊ nejsvŊģejġ² tradice se projevila na kladsk®m pomez², zejm®na 

v ļesk®m vĨbŊģku na Hronovsku a na Policku. Ļ²m d§le vġak sestupujeme od 

hor do Ăkrajeñ, do ¼rodnĨch n²ģin, t²m v²ce se mnoģ² novodob® vlivy a t²m m®nŊ 

starĨch a osobitĨch znakŢ zŢst§v§ (Str§nsk§ 1949, s. 228-229). 

Pro poloģen² z§kladu znalost² o podob§ch lidovĨch odŊvŢ v oblasti 

severovĨchodn²ch Ļech poslouģ² turnovskĨ lidovĨ odŊv. DŢvodem k tomuto 

postupu je jednak mnoģstv² podrobn® odborn® literatury, kter§ o turnovsk®m 

kroji vznikla, popŚ²padŊ jak ļasto je konkr®tnŊ turnovskĨ typ kroje zmiŔov§n, 

zadruh® je t²mto dŢvodem ġiroce dochovan® mnoģstv² exempl§ŚŢ, replik, 

fotografi² a vĨkresŢ nŊkolika vĨvojovĨch typŢ lidov®ho odŊvu z okol² Turnova, 

kter® jsou k vidŊn² v muze²ch a jejich depozit§Ś²ch.  

O dŊlen² samostatnĨch regionŢ v oblasti severovĨchodn²ch Ļech se vedou, 

s jistou nads§zkou, neust§l® spory a region Turnovska bĨv§ povŊtġinou Śazen do 

regionu PojizeŚ², je v t®to pr§ci uveden jako samostatnĨ region (srov. Kuļa 

2021, s. 42, JakoubŊov§ 2014, s. 8). DŢvodem k tomuto samostatn®mu 

vymezen² je vĨznam a vliv lidov®ho odŊvu z okol² Turnova pro celou oblast 

severovĨchodn²ch Ļech. V t®to kapitole je na n§sleduj²c²ch str§nk§ch pops§n 

typ samotn®ho lidov®ho odŊvu z Turnovska, ale tak® mnoho specifik, kter§ jsou 

sd²lena pro region PojizeŚ² a kter§ pokl§dala z§klady krojovĨm typŢm 

v severovĨchodn²ch Ļech§ch. 

NapŚ²klad typ pracovn² odŊvu na Turnovsku a v PojizeŚ² je ve sv®m z§kladu 

sd²lenĨ s celou oblast² severovĨchodn²ch Ļech a nejen tam ï pracovn² odŊvy 
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sd²l² stejn® znaky napŚ²ļ celou dneġn² Ļeskou republikou, a i d§le na Slovensko. 

Pro pŚedstavu je moģn® shledat nemalou podobnost s muģskĨmi pracovn²mi 

kalhotami, kter® jsou souļ§st² lidov®ho odŊvu pracovn²ho na Turnovsku s typem 

kalhot pouģ²vanĨch napŚ²klad na Valaġsku. StejnŊ tak se tomu m§ u kroje 

slavnostn²ho. Jeho z§kladn² znaky jsou sd²len® mezi tŚemi regiony 

severovĨchodn²ch Ļech, tedy mezi PojizeŚ²m (i samostatnĨm Turnovskem), 

PodjeġtŊd²m a Podkrkonoġ²m. Vyskytuje se u nŊj vġak v²ce odchylek napŚ²ļ 

severovĨchoļeskou oblast² neģli u lidov®ho pracovn²ho odŊvu.  

I pŚes specifikum starġ²ho slavnostn²ho kroje na Turnovsku se od 19. stolet² 

v mladġ²m typu turnovsk®ho slavnostn²ho odŊvu jiģ pŚistupuje na styl, kterĨ je 

rozġ²Śen i v Podkrkonoġ² a PodjeġtŊd² (srov. JakoubŊov§ 2014, s. 31). Turnovsko 

je tedy hypoteticky moģn® vyzdvihnout jako matadora stylu v samotn®m 

PojizeŚ² i napŚ²ļ pŚilehlĨmi regiony, jelikoģ se d§ jeho vĨvoj d²ky pramenŢm 

pŚ²mo sledovat. Ot§zkou bez odpovŊdi zŢst§v§, odkud byla u lidu br§na 

inspirace pro turnovskĨ kroj a jeho n§slednĨ vĨvoj. Nen² vġak moģn® nahl²ģet 

na folklorn² regiony a jejich hranice, jako na polopropustn® membr§ny, kter® 

buŅ vliv Ăġ²Ś²ñ nebo vliv ĂpŚij²maj²ñ. Faktem vġak zŢst§v§, ģe pro potŚeby 

vymezen² oblasti severovĨchodn²ch Ļech na z§kladu specifick® krojov® rodiny 

poslouģ² nejl®pe kroj z turnovsk®ho regionu, jelikoģ je z historick®ho hlediska, 

dle m®ho soudu, jeho vĨvoj nejl®pe zaznamen§n a v jeho z§kladu je moģn® 

u pozorovat znaky sd²len® pro celou oblast z§jmu t®to pr§ce. 

V regionu PojizeŚ² je vġak moģn® naj²t jeġtŊ oblast, kter§ svou pŢsobnost² 

v krojov® sf®Śe tak® poznamenala mnoho z obc² pŚil®haj²c²ch a vzd§lenĨch. 

Mladoboleslavsko se svĨm velmi specifickĨm krojem, kterĨ stoj² na pomez² 

lidov®ho odŊvu a mŊġŠansk® m·dy, ovlivnilo bl²zk® okol² Mnichova HradiġtŊ 

i Sobotecko, kter®, leļ ļasto bĨv§ Śazeno do sf®ry vlivu krojov®ho stylu 

Turnovska, bylo by, dle exempl§ŚŢ uloģenĨch v muzejn²ch depozit§Ś²ch 

i vĨpovŊd² dotazovanĨch osob (napŚ²klad ļlenŢ soboteck® bar§ļnick® obce) 

zainteresovanĨch do krojov® problematiky, l®pe zaŚadit do ļ§sti ovlivnŊn® 

mladoboleslavskou m·dou. 
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Na pomez² PojizeŚ², v oblasti vlivu z jedn® strany Turnovska a z druh® strany 

jemnŊjġ²mi vlivy mladoboleslavskĨch mŊġŠanskĨch odŊvŢ, a Podkrkonoġ² se 

nach§z² Jiļ²nsko, kter® nen² s jistotou moģn® zaŚadit ani do jednoho z regionŢ. 

Tato ļ§st pr§ce tedy poslouģ² jakoģto podrobnĨ z§klad znalosti lidov®ho odŊvu 

Turnovska a PojizeŚ², kterĨ je vġak sd²lenĨ pro celou oblast severovĨchodn²ch 

Ļech a v dalġ²ch ļ§stech budou akcentov§ny sp²ġe region§ln², ļi mikroregion§ln² 

odchylky. Pro srovn§n² je moģn® uv®st zaŚazen² turnovsk®ho kroje do krojŢ 

z regionu severoļesk®ho podhoŚ², tedy regionu Podkrkonoġ², ke kter®mu se 

pŚikl§nŊl Josef Kazimour. (Kazimour 1920, s. 49) Toto rozpolcen® zaŚazen² 

turnovsk®ho lidov®ho odŊvu do urļit®ho regionu tedy sp²ġe vyb²z² k vytvoŚen² 

vlastn²ho krojov®ho regionu pro Turnovsko, od kter®ho se pak vŊtġina krojovĨch 

typŢ v oblasti severovĨchodn²ch Ļech, pŚedevġ²m pak v cel®m PojizeŚ² 

a Podkrkonoġ², odv²j².   

 

5.1 Turnovsko a PojizeŚ² 

5.1.1 LidovĨ odŊv na Turnovsku a v PojizeŚ² 

Turnovsko je regionem s velmi vĨraznĨm a specifickĨm krojem. Z§roveŔ je 

region okol² Turnova tak® vĨznamnĨ doloģenĨmi kroji ģenskĨmi i muģskĨmi 

v nŊkolika variant§ch podle urļen² vyuģit² lidov®ho odŊvu pŚed rokem 1900 

i pozdŊji. 

Zm²nky a popisy tŊchto lidovĨch odŊvŢ a v menġ²m mŊŚ²tku i autentick® 

exempl§Śe se dochovaly pŚedevġ²m d²ky pr§ci akademick®ho mal²Śe Jana 

Prouska (12. 2. 1857 ï 12. 7. 1914) a Eleonory Proġkov® (13. 12. 1844 ï 5. 12. 

1910) a jejich ter®nn² sbŊratelsk® ļinnosti na Turnovsku ke konci 19. stolet², 

kter§ dala pozdŊji vzniknout n§rodopisn®mu oddŊlen² turnovsk®ho muzea.  

Na ot§zku zaŚazen² lidov®ho odŊvu z okol² Turnovska nab²z² zaj²mavĨ pohled 

Vladim²ra JakoubŊov§. Typ turnovsk®ho lidov®ho odŊvu Śad² do skupiny 

lidov®ho odŊvu PojizeŚ², jakoģto ġirġ² krojov® rodiny, do kter® spadaj² v podstatŊ 

vġechny regiony severovĨchodn²ch Ļech. PŚi tomto zaļlenŊn² jsou souļ§st² 

skupiny pojizersk®ho lidov®ho odŊvu kroje mladoboleslavsk® ï sp²ġe neģ kroje 
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mŊġŠansk® pak pŚesnŊji kroje z okol² Mnichova HradiġtŊ, kroje z oblasti 

Ļeskodubska, tedy ļesky mluv²c² ļ§st PodjeġtŊd² (v absolutn² vŊtġinŊ publikac² 

je PodjeġtŊd²m myġlena pr§vŊ tato ļ§st), a kroj z Podkrkonoġ², konkr®tnŊ 

z oblasti Semilska (JakoubŊov§ 2014, s. 8). 

PŚi pohledu na nejzn§mŊjġ² typ kroje z Turnovska, tedy ģenskĨ sv§teļn² kroj 

vġak nenalezneme toliko spoleļn®ho s ostatn²mi vĨġe popsanĨmi pŚ²buznĨmi 

typy m²stn²mi. Leļ je inspirace krojem turnovskĨm zjevn§, pŚedevġ²m pak na 

starġ²ch typech vĨġivky napŚ²klad z§stŊr, ļi takzvanĨch pŢlek, skuteļnŊ 

sd²lenĨm a minim§lnŊ obmŊŔovanĨm znakem tŊchto krojŢ jsou ļepce zvan® 

zlatohlavy, kter® se vġak na Turnovsko dostaly pravdŊpodobnŊ z okol² Mlad® 

Boleslavi, jak bude pops§no n²ģe. Kroje pŚedevġ²m mŊġŠansk®ho typu datovan® 

pozdŊji, od tŚet² ļtvrtiny 19. stolet², pak skuteļnŊ sd²l² mnoho znakŢ napŚ²ļ 

tŊmito oblastmi, je tŊģk® vġak posoudit, zda se u krojŢ mŊġŠansk®ho typu st§le 

hovoŚ² o lidov®m odŊvu alespoŔ podobn®ho pŢvodu, jakĨ m§ onen zn§mĨ 

ģenskĨ slavnostn² kroj turnovskĨ.  

ĢenskĨ slavnostn² kroj z okol² Turnova je zn§mĨ a nezamŊnitelnĨ pŚedevġ²m 

d²ky jeho indigem barven® z§stŊŚe se specifickou region§ln² vĨġivkou. Na 

pŚedn§ġce Vladim²ry JakoubŊov® v Sobotce byl vyŚļen pŚ²bŊh, jehoģ pravdivost 

jsem nebyl schopen z dostupnĨch zdrojŢ spolehlivŊ ovŊŚit, kterĨ prav², ģe na 

N§rodopisn® vĨstavŊ ļeskoslovansk® konan® v roce 1895 vyhr§l ģenskĨ 

slavnostn² kroj z Turnovska pr§vŊ d²ky z§stŊŚe soutŊģ o nejkr§snŊjġ² kroj z cel® 

vĨstavy, na kter® byly vystaveny kroje z celĨch Ļech i Moravy, Slezska i lidu 

slovensk®ho v Uhr§ch. Po ukonļen² N§rodopisn® vĨstavy ļeskoslovansk® byla 

prĨ z§stŊra z turnovsk®ho kroje rozŚ²znuta na dvŊ poloviny, pŚiļemģ jedna 

polovina byla navr§cena majiteli ļi majitelce, druh§ mŊla bĨt uchov§na 

v depozit§Śi pro pozdŊjġ² vĨstavn² ¼ļely, ale byla ¼dajnŊ ztracena.  

 

5.1.1.1 Uģit® materi§ly 

Na kaģd® obleļen² je ze vġeho nejdŚ²ve potŚeba pl§tno ļi vlna. Jiļ²nu bl²zk§ 

oblast Turnovska a PojizeŚ² je d²ky nedoceniteln® pr§ci JakoubŊov® pops§na 

velmi detailnŊ i v ohledu vĨroby a uģit² materi§lŢ.  
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PodobnŊ jako v jinĨch regionech patŚilo i v PojizeŚ² k podom§ck® vĨrobŊ na 

vesnici tkalcovstv². TkalcovskĨ stav, kolovrat a pŚeslice byly bŊģnĨm vybaven²m 

mnoha staven². K vĨrobŊ lidov®ho odŊvu se v cel® oblasti PojizeŚ² proto zcela 

z§konitŊ uģ²valo podom§cku utkan® lnŊn® pl§tno a vlnŊn® sukno. Tradice t®to 

podom§ck® vĨroby sah§ v tomto regionu do stŚedovŊku, pl§tenictv² je v TurnovŊ 

a jeho okol² doloģeno jiģ v 16. stolet². Produkce pl§tna byla urļena nejen pro 

m²stn² potŚebu a nejbliģġ² okol², ale nach§zela odbyt i na vzd§lenŊjġ²ch trģiġt²ch 

(JakoubŊov§, 2014, s. 10). 

Nejuģ²vanŊjġ² textili² bylo pr§vŊ lnŊn® pl§tno, kter® si byli lid® schopni zhotovit 

v dom§cnosti. Bylo uģ²v§no ve sv® hrub®, pŚ²rodn² formŊ i ve formŊ bŊlen®, 

podle typu jeho vyuģit² na odŊv pracovn², ļi slavnostn². Vl§kno lnu bylo 

z²sk§v§no ze lnu set®ho. SbŊr prob²hal ruļnŊ a po proschnut² se vl§kno 

proļes§valo takzvanĨmi drhleny, kovovĨmi hŚebeny, kter® jsou dnes ļasto 

souļ§st² expozic v muze²ch a skanzenech. Len se pot® nam§ļel v j§mŊ s vodou, 

ve kter® byl n§slednŊ zakryt sl§mou a zat²ģen. TŊmto j§m§m se Ś²kalo moļidla 

a bĨvaly zŚ²zeny na okraj²ch vsi. Pot® se len nechal suġit. PŚed 18. stolet²m se 

len suġil zpravidla v dom§cnostech v bl²zkosti pece nebo pŚ²mo na n². Od 

18. stolet² se na zahrad§ch ļi okraj²ch vs² pro ¼ļely suġen² lnu zaļaly stavŊt 

takzvan® pazderny. Pazderny byly menġ² stavby s jednou nebo dvŊma 

m²stnostmi, kdy jedna m²stnost s dĨmnou pec² slouģila k samotn®mu suġen² lnu 

a pokud byla ve staven² i druh§ m²stnost, pak slouģila pro rozvŊġen² lnu. Pot® se 

stonky lnu l§maly na lamaļk§ch a doļiġŠoval dŚevŊnĨmi hŚebeny s hŚeb²ky, 

zvanĨmi vochlice. ProļiġtŊnĨ len se spŚ§dal, tradiļnŊ za pomoci vŚeten a pŚeslic. 

PozdŊji byla vŚetena a pŚeslice nahrazeny spŚ§dac²m kolem, dnes zn§mĨm jako 

kolovrat. Po spŚeden² nitŊ jeġtŊ probŊhlo pŚev²jen² na motovidle a snov§n² za 

pomoci snovadla. Po tomto velmi zdlouhav®m a n§roļn®m procesu jiģ 

n§sledovalo samotn® tkan² na tkalcovsk®m stavu, nejļastŊji za pouģit² pl§tnov® 

vazby - kŚ²ģen²m dvou soustav nit². NejļastŊji se hotov® pl§tno nech§valo reģn®, 

nejjemnŊjġ² kusy se b²lily, tradiļn²m zpŢsobem, ke kter®mu bylo za potŚeb² 

pouze vody, slunce a vzduchu (JakoubŊov§ 2014, s. 11-13). 

D§le se krom lnu a vlny zaļala vyuģ²vat zaļ§tkem 19. stolet² bavlna (JakoubŊov§ 

2014, s. 11), kter§ byla vhodn§ na vyuģit² techniky modrotisku, kterĨ m§ t®ģ 
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zpevŔovac² vlastnosti, vyuģ²vala se vġak samozŚejmŊ i bavlna, kter§ neproġla 

modrotiskovou ¼pravou. Pro mŊġŠanskou m·du se postupem ļasu zaļal 

vyuģ²vat obl²benĨ brok§t, kterĨ se postupnŊ rozġ²Śil i mezi oġacen² prostġ²ch 

obyvatel, napŚ²klad na Sobotecku. Ostatn² vyuģ²van® manufakturn² textilie jsou 

vyps§ny v n§sleduj²c²ch kapitol§ch. 

Uģit® materi§ly vġak nejsou pouze textilie. Pro celou oblast severovĨchodn²ch 

Ļech, Turnovsko nevyj²maje, jsou uģitĨmi materi§ly i kovov® nitŊ, ve svazc²ch 

zvan® dracouny, samotnĨ kov, napŚ²klad pen²zky, i drah® kamen², popŚ²padŊ sklo 

a pap²r. ObecnĨ typ ļepce pouģ²vanĨ v cel® oblasti zvanĨ zlatohlav je 

Ăvyġ²vanĨñ nebo sp²ġe sloģenĨ pr§vŊ ze zlat®, kovov® nitŊ. Velmi ļasto se 

pouģ²vala i kovov§ nit stŚ²brn§, ļi pozlacenĨ nebo postŚ²bŚenĨ jinĨ mŊkkĨ kov, 

napŚ²klad mŊŅ.  

Jak bylo uvedeno vĨġe materi§lem historicky specifickĨm pŚedevġ²m pro 

Turnovsko a PojizeŚ², je ļeskĨ gran§t. Z Turnovska a PojizeŚ² byl exportov§n do 

dalġ²ch regionŢ a je hojnŊ vyuģ²v§n jak v pŚilehl®m PodjeġtŊd², tak 

v Podkrkonoġ². Z rozborŢ provedenĨch na ļepc²ch, pŚedevġ²m ze Sobotecka 

a okol² Jiļ²na, uloģenĨch v depozit§Ś²ch jiļ²nsk®ho Muzea hry dle etnoloģky 

Hany Mach§ļkov® vyplĨv§, ģe se nejļastŊji jedn§ o gran§ty umŊl®, vyroben® ze 

skla. 

 

5.1.1.2 VĨġivka  

Charakter vĨġivky byl pŚedurļen materi§lnem. Aģ do konce 18. stolet² se na 

Turnovsku k hotoven² textili² ve vesnick®m prostŚed² pouģ²valy l§tky dom§c² 

vĨroby, hrub® lnŊn® pl§t, popŚ²padŊ sukno. Ty byly vyġ²v§ny pŚ²z² nebo vlnou 

v pŚ²rodn²ch odst²nech, pozdŊji barevnou bavlnŊnou pŚ²z² a barevnĨm hedv§b²m 

(JakoubŊov§, 2014, s. 16). 

Na podobu vĨġivky m§ tedy v prvotn², pŚedevġ²m praktick® ļ§sti vĨroby, 

nejvŊtġ² vliv typ dan® l§tky, pŚiļemģ v regionu Podkrkonoġ², Turnovska, 

PodjeġtŊd² a PojizeŚ² se vyuģ²valy velmi podobn®, ne-li identick® typy materi§lŢ 

na zhotoven² odŊvu. 
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Starġ² typ vĨġivky na poļ²tan® nitŊ se Ś²dil strukturou ruļnŊ tkan®ho pl§tna. 

TvoŚily ji stehy, napŚ²klad kŚ²ģkovĨ, ļ§rkovĨ ļi plochĨ. Motivy byly geometrick®, 

protoģe tato technika ani jin® ornamenty nedovolovala. NapŚ²klad linka, 

prouģek, troj¼heln²k, punt²k, hvŊzdiļka, aj. Tento typ vĨġivky se v lidov®m odŊvu 

udrģel aģ do posledn²ch f§z² vĨvoje, napŚ²klad vĨġivka pracuj²c² s texturou 

tkaniny jej²m ļ§steļnĨm rozruġen²m a zpŊtnĨm fixov§n²m do lini² ï aģury, 

proġ²van® mŚ²ģky, prolamov§n² aj (JakoubŊov§, 2014, s. 17). 

Toto vysvŊtlen² funkce lidov® vĨġivky, kter§ fungovala z§roveŔ jako ozdoba 

a hypotetick® navĨġen² soci§ln²ho statusu, pŢvodnŊ vġak pŚedevġ²m jako 

zpevŔuj²c² ļ§st ġvu, se d§ aplikovat, pr§vŊ dle uģit®ho materi§lu, na mnoh® 

lidov® obleļen², pŚedevġ²m na kroje pracovn². V cel®m regionu PojizeŚ² 

a Turnovska, nezŚ²dka i v regionech PodjeġtŊd² a Podkrkonoġ², byly povŊtġinou 

vyuģ²v§ny pŚ²ze ļi bavlnky t®ģe barvy, jako barvy dominantn², v regionech 

naġeho z§jmu tedy barvy karmaz²nov®. 

Sv§teļn² ġ§tky bĨvaly vyġ²v§ny karmaz²novĨm nebo i rŢznobarevnĨm hedv§b²m, 

jako v celĨch severovĨchodn²ch Ļech§ch, nŊkdy bĨvaly pŚizdobeny i zlatem; 

kraje lemovala obyļejnŊ paliļkovan§ lnŊn§ krajka. Podle ¼vazu a pam§tek 

soud²c v PodjeġtŊd² a na Turnovsku nos²valy se ony ġ§tky, kter® maj² menġ², 

bohatŊ provedenou vĨġivku jen v roz²ch, a to na obou stran§ch, na l²ci a na rubu 

pŊknŊ provedenou, neboŠ jin§ vĨġivka by se k popsan®mu ¼vazu ani nehodila. 

Ornament byl obyļejnŊ hustĨ, vyplŔoval malĨ ļtverec v kaģd®m rohu a ļasto byl 

proveden v nŊkolika barv§ch, obyļejnŊ ļervenĨm, ģlutĨm a modrĨm nebo 

zelenĨm hedv§b²m, nŊkdy i karmaz²novĨm hedv§b²m se zlatem. Takov® ġ§tky 

nosily se i na Turnovsku a pravdŊpodobnŊ i d§le k SemilŢm (Str§nsk§, 1949, s. 

223). 

 

5.2 Pracovn² lidovĨ odŊv na Turnovsku a v PojizeŚ² 

Pracovn² odŊv narozd²l od odŊvu slavnostn²ho, nebo t®ģ zvan®ho sv§teļn²ho, 

nem§ obecnŊ ve sv® podobŊ tak pevnŊ danĨ ¼zus. Jeho ļ§sti jsou sd²len® jak 

mezi regiony, tak mezi subregiony i mezi jednotlivci, dŢvodem k podobnostem 

vġak nen² obecn§ potŚeba reprezentace, ale praktiļnost jednotlivĨch souļ§st² 
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pracovn²ho odŊvu. Ned§ se tedy Ś²ci, jak pŚesnŊ vypadal lidovĨ pracovn² odŊv 

na Turnovsku, d§ se vġak popsat alespoŔ v hrubĨch obecnĨch rysech.  

ObecnĨm probl®mem v odhalov§n² podob historickĨch pracovn²ch odŊvŢ je 

jejich akutn² nedostatek v dneġn² dobŊ. Nedostatek origin§ln²ch exempl§ŚŢ 

pracovn²ch odŊvŢ, aŠ uģ ģenskĨch ļi muģskĨch, je zpŢsoben t²m, ģe se jednalo 

o oġacen² urļen® k praktick®mu uģit², velmi ļasto, v podstatŊ kaģdodennŊ 

noġen®, a velmi nam§han®. Tento typ odŊvu utrpŊl pŚi jeho bŊģn®m noġen² 

k pr§ci mnoho poġkozen², ļasto se trhal, ġpinil, pŚeġ²val a nebylo-li uģ moģn® 

odŊv opravit tak, aby plnil svoji praktickou funkci, byl vyhozen. D²ky pr§ci 

akademick®ho mal²Śe Jana Prouska a pozdŊji i mal²Śe a etnografa Josefa V§clava 

Scheybala (31. 12. 1928 ï 28. 9. 2001) byly vġak nŊkter® z pracovn²ch odŊvŢ 

typickĨch pro region Turnova a PojizeŚ² vyobrazeny jeġtŊ pŚed jejich absolutn² 

ztr§tou.  

V pracovn²m odŊvu venkovsk®ho lidu vyuģ²valo se na Turnovsku pŚedevġ²m 

l§tek, kter® byli lid® sto zhotovit si v dom§c²m prostŚed². Pro tento region byl 

vĨznaļnĨ len, kterĨ se v pracovn²m odŊvu ve formŊ podom§cku vyroben®ho 

hrub®ho pl§tna. Na chladnŊjġ² obdob² se pouģ²valy vlnŊn® tkaniny. StejnŊ jako 

vġude se i na Turnovsku dŢsledkem prŢmyslov® revoluce zaļalo pro pracovn² 

odŊvy od 19. stolet² vyuģ²vat i l§tek, kter® byly ļasto pevnŊjġ² neģli l§tky 

podom§cku vyroben®. Z takovĨchto l§tek je zapotŚeb² jmenovitŊ zdŢraznit 

modrotisk, jehoģ zhotoven² je dnes velmi n§kladn®. Typickou tkaninou pro 

celou oblast severovĨchodn²ch Ļech na zhotoven² pracovn²ho odŊvu byl za dob 

prŢmyslov® vĨroby kanafas, kterĨ je v dneġn² dobŊ, stejnŊ jako modrotisk, 

velice n§kladnĨ. Dalġ²mi manufakturn²mi tkaninami uģ²vanĨmi ve venkovsk®m 

prostŚed² Turnova a PojizeŚ² byly do dnes pouģ²vanĨ manġestr, flanel a barchet 

(JakoubŊov§ 2014, s. 22). 

 

5.2.1 Barevnost pracovn²ho lidov®ho odŊvu 

Barevnost vġedn²ch neboli pracovn²ch ġatŢ na Turnovsku a v PojizeŚ² byla 

obecnŊ sp²ġe stŚ²dm§, dominantn²mi barvami byly barvy sp²ġe tmavġ², ļern§, 

tmavŊ modr§, hnŊd§, ġed§ ļi b®ģov§, a pŚedevġ²m pak barva reģn§, pŚ²rodn². 
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I nŊkter® kusy pracovn²ho odŊvu vġak byly barev jasnŊjġ²ch, jednalo se pak 

pŚedevġ²m o kusy vyroben® z pevn®ho kanafasu, kterĨ tradiļnŊ kombinuje do 

vzorŢ barvu reģnou a kontrastn². TŊmito kusy bĨvaly vŊtġinou z§stŊry nebo 

suknŊ.  

 

5.2.2 VĨġivka u pracovn²ho lidov®ho odŊvu 

Ļ§sti lidovĨch pracovn²ch odŊvŢ nebĨvaly zpravidla vyġ²van®. Pokud ano, 

bĨvaly vyġ²v§ny sp²ġe stŚ²dmŊ, jako napŚ²klad koģichy, a vĨġivka u tŊchto typŢ 

odŊvŢ plnila pŚedevġ²m svoji pŢvodn² prim§rn² funkci zpevŔovac², pŚ²padnŊ se 

obġ²valy okraje l§tek, jako napŚ²klad z§stŊr, aby se zamezilo rozp§r§n². Na 

nŊkterĨch muģskĨch koġil²ch i ģenskĨch koġilk§ch mŢģe bĨt spatŚena drobn§, 

decentn² vĨġivka, ļasto v oblasti krku, u muģŢ na l²meļku. 

 

5.2.3 Odkl§d§n² pracovn²ho odŊvu 

V dobŊ rozmachu manufaktur v regionech Turnovska a cel®ho PojizeŚ² zaļali 

muģi ļasto rychle odkl§dat zde popisovan® pracovn² odŊvy, jelikoģ jejich 

praktiļnost a ļasto nepŚ²liġ reprezentativn² vzhled jiģ nebyly pŚ²liġ vhodn® 

k vykon§v§n² jejich prac²ch v novĨch zamŊstn§n². ĢenskĨ pracovn² odŊv potkal 

stejnĨ osud jako pracovn² odŊv muģskĨ, pouze jeho odkl§d§n² trvalo d®le.  

 

5.2.4 ĢenskĨ pracovn² lidovĨ odŊv 

ĢenskĨ odŊv pracovn² se skl§dal spodn² koġile s ram²nky, spodniļky, 

povŊtġinou jedn®, suknŊ, kter§ musela bĨt pŚedevġ²m pevn§ a k jej² vĨrobŊ se 

vyuģ²valo buŅ, povŊtġinou reģn®, lnŊn® pl§tno, ļi kanafas a od poloviny 

19. stolet² vzorovanĨ kreton. Na sukni patŚila z§stŊra, nŊkde t®ģ zvan§ fŊrtoch. 

Z§stŊra byla velmi multifunkļn² a musela bĨt odoln§. PŚe spodn² koġilku na 

ram²nk§ch se obl®kal z reģn®ho pl§tna ļi kartounu zhotovenĨ lajbl, kterĨ by se 

v dneġn² dobŊ dal pŚipodobnit ke kr§tce stŚiģen®mu kab§tku. Velmi praktickĨ je 

starġ² typ ģensk®ho pracovn²ho odŊvu, kterĨ je kombinac² suknŊ a ģivŢtku, 

zvanĨ kanduġ. SuknŊ v tomto typu odŊvu bĨvala zhotovena z pevn® l§tky, 
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kterou mohl bĨt vĨġe zmiŔovanĨ kanafas ļi hrub® pl§tno a byla seġita s mŊkkĨm 

ģivŢtkem (JakoubŊov§ 2014, s. 22). 

I v regionu PojizeŚ² a na Turnovsku se na zimu k ģensk®mu odŊvu nosil takzvanĨ 

vlŔ§k, velkĨ vlnŊnĨ ġ§tek, ļasto s tŚ§snŊmi, kterĨ byl rozġ²ŚenĨ po cel§ch 

Ļech§ch i na MoravŊ. Tento typ ġ§tku je velmi teplĨ a je moģn® s n²m v menġ²ch 

mrazech ļi na kratġ² vzd§lenosti nahradit koģich nebo kab§t. 

 

5.2.5 MuģskĨ lidovĨ pracovn² odŊv 

MuģskĨ odŊv pracovn²ho typu tvoŚila dlouh§ voln§ koġile, zhotovena nejļastŊji 

ze lnu, kter§ se nos²vala pŚes kalhoty. V chladnŊjġ²ch obdob²ch mŊli muģi na 

Turnovsku a v PojizeŚ² po ruce soukennĨ kab§t, kterĨ pŚevazovali koģenĨm 

Śemenem. Pl§tŊn§ z§stŊra byla souļ§st² tak® muģsk®ho pracovn²ho kroje. 

Kalhoty, kter® muģi na Turnovsku a v PojizeŚ² obl®kali, byly ġirok® a na konc²ch 

roztŚepen® v t®to oblasti zvan® plandry (JakoubŊov§ 2014, s. 23). Podobn® typy 

pracovn²ch kalhot byly velmi pouģ²v§ny napŚ²ļ ļeskĨmi zemŊmi i na Slovensku, 

na MoravŊ je podobnĨ typ nazĨv§n tŚaslavice a v dneġn² dobŊ bĨvaj² povŊtġinou 

zhotoveny z b²l®ho pl§tna.  

K muģsk®mu pracovn²mu odŊvu se tak® nosily doplŔky praktick®ho r§zu jako 

napŚ²klad koģenĨ p§sek, pŚedevġ²m na vykon§v§n² fyzicky n§roļnŊjġ²ch prac², 

nebo ļepice. Na vyobrazen²ch muģŢ, aŠ uģ v kresb§ch ļi ve fotografi²ch 

v pracovn²ch odŊvech mŢģe bĨt ļasto vidŊn i ġ§tek okolo krku.  

U muģsk®ho i u ģensk®ho lidov®ho pracovn²ho odŊvu se boty ļasto nenosily. 

V teplejġ²ch ļ§stech roku se chodilo naboso, jindy se nosily dŚev§ky ï 

celodŚevŊn® nebo koģen® s dŚevŊnou podeġv², popŚ²padŊ starġ² obnoġen®, 

zpravidla koģen® boty (JakoubŊov§ 2014, s. 23). 
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5.3 Slavnostn² odŊv na Turnovsku a v PojizeŚ² 

5.3.1 ĢenskĨ slavnostn² lidovĨ odŊv 

Na Turnovsku a v PojizeŚ² je dochov§no nŊkolik typŢ ģenskĨch slavnostn²ch 

odŊvŢ. Starġ²m typem, dochovanĨm vz§cnŊ, ale v dneġn² dobŊ nejļastŊji 

replikovanĨm, je starġ² typ kroje s modrou z§stŊrou, kterĨ je dnes 

pravdŊpodobnŊ nejzn§mŊjġ²m krojem severovĨchodn²ch Ļech. DruhĨm typem 

je kroj b²lĨ, stylovŊ podobnĨ kroji mŊstu Turnovu pŚilehl®mu mikroregionu 

Rovenska pod Troskami, kterĨ je mladġ² formou slavnostn²ho kroje na 

Turnovsku a svou podobou odpov²d§ obecn®mu ¼zu uģit®mu v ġacen² lidu 

v severovĨchodn²ch Ļech§ch. ĢenskĨ slavnostn² kroj z Turnovska dos§hl 

takov® popularity, ģe v roce 1941 byla vyd§na pŚ²ruļka Blaģeny Ġotkov® Ġijeme 

kroje: Kroj turnovskĨ (viz Ġotkov§ 1941). TurnovskĨ kroj se v t®to praktick® 

publikaci urļen® k dom§c²mu ġit² lidovĨch odŊvŢ se vzorn²ky vĨġivek a vĨkresy 

stŚihŢ ocitl v s®rii vedle obecnŊ zn§mĨch typŢ lidovĨch odŊvŢ ï obou typŢ kroje 

chodsk®ho, kroje mladoboleslavsk®ho, litomyġlsk®ho ļi kroje plzeŔsk®ho. 

Starġ² typ slavnostn²ho ģensk®ho kroje je sloģen pŚedevġ²m z podom§cku 

zhotovitelnĨch materi§lŢ odpov²daj²c²ch dan®mu regionu ļi materi§lŢ vhodnĨch 

k n§sledn® ¼pravŊ, jako je napŚ²klad bavlnŊn® pl§tno. Je vĨraznĨ svoji modrou 

z§stŊrou. Tato z§stŊra byla zhotovena z pl§tna barven®ho indigem do sv® 

specifick® hlubok®, ne vġak vyloģenŊ tmavomodr® barvy. StŊģejn²m prvkem 

Turnovsk® z§stŊry je vĨġivka. VĨġivka na tomto typu z§stŊry byla voln§ 

a barevn§. VĨġivka u tohoto typu z§stŊry je velice rozmanit§ v barevn®m 

proveden². Jako vzory pro vĨġivku souļ§sti lidov®ho odŊvu poslouģily kvŊtiny 

a plody rostlin, kter® rostly v regionu a na lidov® vĨġivce byly zobrazeny ve 

specifick® stylizaci. NosnĨm prvkem stylu turnovsk® vĨġivky je t§hlĨ, 

nepŚeruġovanĨ a pocitovŊ aģ improvizovanĨ flor§ln² motiv. Line§rn² vĨġivka 

zobrazuje pomyslnĨ ġlahoun, kterĨ je oset stylizovanĨmi l²stky a obļasnŊ se 

rozvŊtvuje do stonkŢ nesouc²ch kvŊty. Kombinace barev je pro tyto vzory na 

modr®m podkladu je b²lo ģlut§ s vĨraznou karmaz²novou a obļasnŊ vyuģitou 

zelenou. VĨġivka na tomto typu z§stŊry je kombinovan§ nŊkolika styly. 
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Tento starġ² typ ģensk®ho kroje, pŚedevġ²m styl v nŊm uģ²van® z§stŊry, zaļal 

v 19. stolet² mizet a specifick§ vĨġivka zaļala bĨt nahrazov§na b²lĨmi vzory 

(JakoubŊov§ 2014, s. 31). Tento typ vĨġivky je specifickĨ pro cel® 

severovĨchodn² Ļechy od 19. stolet² bl²ģe k dneġn²m dn²m. Slavnostn², nŊkdy 

t®ģ sv§teļn², ģenskĨ kroj z Turnovska a okol² v prŢniku starġ²ho a mladġ²ho typu 

sd²l² ļasto podobn® znaky a souļ§sti ï je dŢleģit® ch§pat z hlediska vĨvojŢ krojŢ 

jejich linearitu, nikoliv Ăskokovostñ. 

 

5.3.1.1 Koġilka 

Spodn² ļ§st², dnes bychom mohli Ś²ci Ăprvn² vrstvouñ vrchn² poloviny tŊla a ve 

starġ²ch typech i spodn² poloviny tŊla u ģensk®ho lidov®ho odŊvu, je koġile 

z jemn®ho pl§tna. V nejstarġ²ch typech lidov®ho odŊvu sahala koġilka aģ ke 

kolenŢm a byla rovn®ho stŚihu. Tento typ byl nakombinov§n ve vrchn² polovinŊ 

pl§tnem jemnĨm, ve spodn² polovinŊ pl§tnem hrubġ²m. Spodn² polovinŊ tohoto 

typu koġilky se Ś²kalo podolek. Ruk§vy byly nab²ran® a sahaly ģenŊ nad loket. 

Ģensk§ koġile na Turnovsku mŊla takzvanĨ krejzl, region§lnŊ t®ģ zvanĨ 

vejkladek, vĨloģek, krajzl²k. Jednalo se o ġirokĨ l²mec, kterĨ byl lemovanĨ 

paliļkovanou krajkou a vyġ²vanĨ pro region historicky typickou karmaz²novou 

vĨġivkou. NovŊjġ² typ koġile uģitĨ v ģensk®m lidov®m odŊvu z jemn®ho 

bavlnŊn®ho pl§tna byl kratġ², sahal do pasu. Nab²ranĨ l²mec se na mladġ²m typu 

ģensk® koġile udrģel, postupnŊ vġak vymizela karmaz²nov§ vĨġivka a byla 

nahrazena popul§rn² vĨġivkou prolamovanou b²l® barvy. Kr§tk® ruk§vy byly 

ġiroce nab²r§ny a ozdobnŊ zakonļeny podobnĨm stylem, ve kter®m byl zhotoven 

krajzl²k (JakoubŊov§ 2014, s. 27-28). 

 

5.3.1.2 ĠnŊrovaļka 

Na koġili patŚ²vala v ģensk®m odŊvu ġnŊrovaļka, zvan§ ģivŢtek, region§lnŊ t®ģ 

ģivotek (JakoubŊov§ 2014, s. 28). Postupem ļasu proġla nŊkolika vcelku 

vĨraznĨmi ¼pravami co do stŚihu, barevnosti ļi typu zap²n§n². Na Turnovsku 

byl starġ²m typem ġnŊrovaļky pevnĨ ģivŢtek, kterĨ byl v zadn² ļ§sti dvojd²lnĨ, 

ġnŊrovanĨ a s takzvanĨm puntem (Tauberov§ 2021, s. 364-365). Punt byl kl²n 
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podloģenĨ v pŚedn² ļ§sti ģivŢtku, pŚes kterĨ vedlo ġnŊrov§n² (JakoubŊov§ 2014, 

s. 28). 

Barevnost byla rŢzn§, jsou dochov§ny ġnŊrovaļky z okol² Turnovska v barvŊ 

zelen®, ļern® ļi tmavŊmodr®/ļern®. ĢivŢtky mohly bĨt zhotoveny ze sametu, 

brok§tu, taftu, ale i pl§tna. Dle dochovanĨch kreseb a fotografi² byla jejich 

souļ§st² nŊkdy i vĨġivka, odpov²daj²c² barv§m uģ²vanĨch v regionu, tedy 

ļerven® ļi karmaz²nov®, b²l® a ģlut® u nŊkterĨch kusŢ i zlat®. D§le mohla bĨt 

souļ§st² zdobn§ stuha, u ģivŢtkŢ zhotovenĨch ze vzorovanĨch l§tek pak byl 

souļ§st² zdoben² sp²ġe ozdobnĨ lem neģli vĨġivka. U starġ²ch typŢ ġnŊrovaļek 

byla vĨġivka podŚ²zena vĨztuze tvoŚen® kosticemi, byla tedy svisle uspoŚ§dan§ 

v pruz²ch. Tato vĨġivka byla tvoŚena vzory jetele, rozmarĨnu a jablka (motiv 

jablka vġak nen² pro oblast severovĨchodn²ch Ļech typickĨ). U novŊjġ²ch typŢ 

ġnŊrovaļek bylo zap²n§n² vyŚeġeno praktiļtŊjġ²mi h§ļky, kter® se v PojizeŚ² 

nazĨvaly hakle a pŚep²nac²m p§skem, na Turnovsku zvanĨm z§mek (JakoubŊov§ 

2014, s. 28). 

 

5.3.1.3 Kab§tek 

Ģeny v PojizeŚ² i v okol² Turnovska nosily tak® kr§tkĨ kab§tek s dlouhĨmi 

ruk§vy, jejich okraje, stejnŊ jako okraje pŚedn²ho rozpŢlen² kab§tku byly 

lemov§ny barevnou stuhou. Kab§tek se stejnŊ jako mladġ² typ ģivŢtku zap²nal 

h§ļky (Kuļa 2021, s. 43). Na Turnovsku a Mladoboleslavsku je tak® moģn® 

setkat se s kab§tkem nesouc²m region§ln² n§zev kyrysek. Jedn§ se o starġ² typ 

kab§tku, jehoģ podoba mŢģe bĨt dvoj². BuŅto se mŢģe jednat o kab§tek 

z reģn®ho pl§tna ļi pl§tna b²l®ho nebo o bohatġ², slavnostnŊjġ² typ kab§tku 

uġit®ho z damaġku specifick®ho mal®ho stŚihu s ¼zkĨm ruk§vem (Tauberov§ 

2021, s. 366). 

 

5.3.1.4 SuknŊ 

M·dou na Turnovsku a v PojizeŚ² v r§mci sv§teļn²ho odŊvu byly suknŊ zvan® 

mezul§nky a suknŊ cajļky (Tauberov§ 2021, s. 366). Mezul§nky byly suknŊ 

zhotoven® z textilie kombinuj²c² vlnu a bavlnu, cajļky byly suknŊ z vlny 



46 
 

sesoukan® s hedv§b²m. Obl²ben® byly tak® kandraġky, lehk® pl§tŊn® suknŊ 

z drahĨch l§tek zelen®, modr® ļi hnŊd® barvy s d®lkou do poloviny lĨtek. Byla-

li suknŊ uġita z drah® l§tky, byl v pŚedn² ļ§sti suknŊ, pŚes kterĨ se tradiļnŊ nosila 

z§stŊra vystŚiģen pruh drah®ho materi§lu, kterĨ byl nahrazen levnŊjġ² variantou 

l§tky, pŚedevġ²m pl§tnem a pro tuto vsadku se vģil n§zev ledacos. Ve spodn² 

tŚetinŊ mŊly nŊkter® suknŊ vġitou vzorovanou ļi jednobarevnou stuhu, kter§ byla 

v kontrastn² barvŊ suknŊ. NovŊjġ² typ sukn² se zhotovoval ve stejnĨch stŚiz²ch, 

ale z jinĨch materi§lŢ. Obl²benĨmi materi§ly pro tento typ suknŊ z poloviny 

19. stolet² byl hedv§bnĨ brok§t ļi damaġek. U speci§ln²ch sukn² urļenĨch 

k noġen² na z§bavy k tanci, kter® byly nazĨv§ny roztoļilky, se uģ²valo lehk®ho 

potiġtŊn®ho muġel²nu (JakoubŊov§ 2014, s. 30). 

 

5.3.1.5 Z§stŊra 

Na sukni patŚila z§stŊra. U starġ²ho typu vĨġe popsan§ ikonick§ modr§ z§stŊra, 

kter§ je vġak velice vz§cn§. U mladġ²ch typŢ se uģ²valy z§stŊry b²l®. Jednalo se 

o novĨ typ z§stŊry pro region. V Rovensku pod Troskami byla sice tradiļn² 

barvou z§stŊry b²l§, typovŊ vġak byla velmi odliġn® od mladġ²ho typu. Tato 

z§stŊra z Rovenska pod Troskami vyuģ²vala podobnĨch vzorŢ ve vĨġivce, 

barevnosti i materi§lu k zpracov§n², jako starġ² typ turnovsk® z§stŊry, jen byla 

zhotovena v jin® z§kladn² barvŊ pl§tna. Mladġ² typ z§stŊry v PojizeŚ² a na 

Turnovsku se od starġ²ho typu diametr§lnŊ odliġuje typem a barevnost² vĨġivky, 

zdoben²m a v pozdŊjġ²ch f§z²ch i materi§lem. Z§stŊry, kter® mohou bĨt datov§ny 

do poļ§tku 19. stolet², byly vyġ²v§n b²le na b²l®m pl§tnŊ. Na mladġ²ch z§stŊr§ch 

se jiģ vyskytuje obecnŊ platnĨ ¼zus zpracov§n² platnĨ ve vŊtġinŊ 

severovĨchodn²ch Ļech.  

Souļ§st² sv§teļn²ho ģensk®ho kroje byly ġirok® z§stŊry, tzv. ĂfŊrtochyñ, 

nab²ran® do p§sku, z jemn®ho b²l®ho pl§tna, hustŊ barevnŊ vyġ²van®ho jemnĨmi 

rostlinnĨmi motivy. VpŚedu byly dŊlen® aģurou, vzadu opatŚen® ġirokĨmi 

dlouhĨmi v§zankami. HustŊ vyġ²van® okraje z§stŊr lemovala ruļnŊ paliļkovan§ 

nebo h§ļkovan§ krajka (JakoubŊov§ 2014, s. 31). 
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Na dobovĨch fotografi²ch focenĨch okolo roku 1894 Janem Ġimonem jsou 

zŚetelnŊ zachyceny i typy z§stŊr mladġ²ho typu s d²rkovanou vĨġivkou, obļasnŊ 

vyplnŊnou pavouļky ļi vġitou s²Šovinovou l§tkou, kter§ bude pravdŊpodobnŊ 

dle obecnŊ uģ²vanĨch l§tek u tohoto typu z§stŊry v severovĨchodn²ch Ļech§ch 

tyl. DŊrovan§ vĨġivka je provedena vespod a po kraj²ch z§stŊry, doplnŊna 

o b²lou flor§ln² vĨġivku (viz JakoubŊov§ 2014, s. 25). 

 

5.3.1.6 Spodniļka a punļochy 

Pod sukni patŚily silnŊ ġkroben® spodniļky z b²l®ho lnŊn®ho a pozdŊji 

bavlnŊn®ho pl§tna. TŊchto spodniļek se veġlo pod sukni nŊkolik. Vespod byly 

spodniļky lemovan® krajkou ļi b²lou vĨġivkou (JakoubŊov§ 2014, s. 30). Dle 

dochovanĨch fotodokumentac² a n§kresŢ nepŚesahovaly na Turnovsku 

spodniļky d®lku suknŊ a byly tak skryty pod n².  

K slavnostn²mu odŊvu na Turnovsku a v PojizeŚ² nosily ģeny punļochy. 

Punļochy mohly m²t bĨt dvoj² barevnosti. Typick® pro celou oblast 

severovĨchodn²ch Ļech byly punļochy v b²l® barvŊ, na Turnovsku vġak nosily 

ģeny punļochy i ļerven® (Tauberov§ 2020, s. 366). Z vĨzkumu v depozit§Ś²ch 

je vġak zŚeteln®, ģe ļerven® punļochy se uchytily i v jinĨch m²stech oblasti, 

jedn§ se vġak ļasto o punļochy ke sv®r§zovĨm typŢm krojŢ (napŚ²klad 

NovopackĨ a HoŚickĨ sv®r§z viz. PŚ²lohy).  

 

5.3.1.7 Boty 

K ļervenĨm ļi b²lĨm punļoch§m na Turnovsku i v cel®m PojizeŚ² obouvaly 

ģeny n²zk® boty. Jednalo se o lehk® stŚev²ļky zhotoven® ze sametu ļi z kŢģe. 

(Kuļa 2022, s. 43) Barva bot bĨvala zpravidla ļern§ ļi hnŊd§.  

 

5.3.1.8 Ļepec a v²nky 

V oblasti severovĨchodn²ch Ļech je dochov§no velk® mnoģstv² nŊkolika 

vĨraznĨch typŢ ļepcŢ, jejichģ noġen² je v t®to oblasti v porovn§n² s obecnĨm 

¼zem noġen² ļepcŢ ģenami v ostatn²ch oblastech Ļech i Moravy rozd²ln®. 
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V regionu Turnovska i na MnichovohradiġŠsku mohly nosit v²nky, kter® byly 

v ostatn²ch oblastech Ļech urļeny vĨhradnŊ svobodnĨm d²vk§m, ke 

slavnostn²mu kroji i vdan® ģeny. Tyto v²nky z pl§tŊn®ho pruhu l§tky byly hustŊ 

vyġ²van® barevnou vĨġivkou a zdobeny rŢznĨmi flitry, zlatĨmi nitŊmi 

a dracouny (JakoubŊov§ 2014, s. 32). V²nky mŊly v PojizeŚ² nejļastŊji 

karmaz²novou vĨġivku, na Rovensku se u vĨzdoby v²nku uplatnila i d²rkovan§ 

vĨġivka (Tauberov§ 2020, s. 361). 

Ļepce rozġ²Śen® na Turnovsku byly tvrd®, silnŊ ġkroben® s krajkou, kter® mohly 

nosit vdan® i svobodn® ģeny (Tauberov§ 2020, s. 363). Zlatohlavy, zlatĨm 

dracounem a zlatou ļi stŚ²brnou nit² vyġit® pevn® ļepce z brok§tu inspirovan® 

mŊġŠanskou m·dou 18. stolet², byly vĨsadou pŚedevġ²m ģen bohatġ²ch sedl§kŢ 

(JakoubŊov§ 2014, s. 35-36). 

 

5.3.2 MuģskĨ slavnostn² kroj na Turnovsku a v PojizeŚ² 

Horn² PojizeŚ², stĨkaj²c se vġude skoro pŚ²mo se ģivly nŊmeckĨmi, sp²ġe 

podl®halo vlivu ciz²mu. PŚirozenŊ utrpŊl nejv²ce kroj muģskĨ. Oblek muģskĨ vģdy 

je prostġ², aniģ lze ho vypraviti a vyzdobiti jako ¼bor ģenin. Pochop²me snadno, 

ģe dnes sm²me jen pŚedpokl§dati a dohadovati, ģe i muģsk§ chasa mŊla zde svŢj 

vĨznaļnĨ, charakteristickĨ pro krajinu ġat. Figur²ny sedl§ka z Podkrkonoġ² 

a v oddŊlen² zvykoslovn®m vyobrazen² krojŢ na Jiļ²nsku z poļ§tku XIX. stolet² 

a nŊkolik zbytkŢ z krajŢ ostatn²ch je vġe, co n§s na vĨstavŊ pouļ². V PodjeġtŊd², 

na Turnovsku nedopt§ġ se po star®m obleku muģsk®m, zbyla jen tchoŚovka a p§s 

brkem proġitĨ, jin§ļe nic (Z²brt 1896, s. 390). 

Z muģsk®ho kroje v r§mci PojizeŚ² a Turnovska nen² dochov§no mnoho, 

pŚedstava o jeho podobŊ vġak existuje. Z hlediska typŢ krojŢ nen² aģ tak moģn® 

s pŚesnost² Ś²ci, na rozd²l od ģensk®ho odŊvu, co konkr®tnŊ je slavnostn² kroj 

muģskĨ. Dochov§ny jsou tak® z§znamy obŚadn²ch odŊvŢ muģŢ, kter® jsou vġak 

sp²ġe speci§ln² textili² neģli lidovĨm odŊvem v prav®m slova smyslu z hlediska 

jeho uģit² a vĨroby.  
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5.3.2.1 Koġile 

Jsou zaznamen§ny dvŊ podoby koġil slavnostnŊjġ²ho r§zu u muģŢ na Turnovsku. 

Starġ² typ koġile pro muģe byl zhotoven z b²l®ho pl§tna, s ġirokĨmi ruk§vy. 

U krku byla koġile nab²r§na do ġirok®ho l²mce, kterĨ se pŚevazoval ozdobnou 

v§zankou nebo barevnĨm ġ§tkem. S b²lou vĨġivkou byly zhotoveny muģsk® 

koġile mladġ²ho typu (JakoubŊov§ 2014, s. 43). V nejmladġ²m typu muģsk® 

koġile se na Turnovsku a v PojizeŚ² objevuj² s§mky a vyġ²van§ n§prsenka 

(Tauberov§ 2020, s. 370). 

 

5.3.2.2 Vesta 

VestŊ z muģsk®ho slavnostnŊjġ²ho ¼boru se v PojizeŚ² a na Turnovsku Ś²k§ 

bruslek (JakoubŊov§ 2014, s. 43), brusl§k (Tauberov§ 2020, s. 370) ļi bruselka 

(Kuļa 2021, s. 43). Vesty sahaly muģi do pasu a mŊly dvouŚad® zap²n§n² a dvŊ 

kapsy. Tyto vesty se tradiļnŊ zhotovovaly z vlnŊn®ho sukna v tmavomodr®, 

ġed® ļi hnŊd® barvŊ (JakoubŊov§ 2014, s. 43). Existuj² tak® varianty vest ġitĨch 

ze sametu, hedv§b² a manġetru (Kuļa 2021, s. 43). Tyto typy vest byly sp²ġe 

mladġ².  

 

5.3.2.3 Kab§t 

Slavnostn²m kab§tem byl pro muģe v regionu takzvanĨ ġos§k, nŊkdy t®ģ zvanĨ 

ģufan. Tento kab§t byl dlouhĨ pod kolena, zhotovenĨ ze sukna v typick® 

hŚeb²ļkov® barvŊ, ļi v barvŊ modr® ļi ġed® s faleġnĨm zap²n§n²m na knofl²ky 

(JakoubŊov§ 2014, s. 43). Tento kab§t byl typicky ¼zk®ho stŚihu (Kuļa 2021, 

s. 43). 

 

5.3.2.4 Kalhoty  

I muģi nosili ke slavnostn²mu kroji v PojizeŚ², jako spodn² vrstvu pod kalhoty, 

punļochy, zpravidla b²l® barvy (Kuļa 2021, s. 43). Existuj² vġak i z§znamy 

o punļoch§ch barvy ļerven® ļi modr®, zhotovenĨch z bavlnŊn® pŚ²ze 

(JakoubŊov§ 2014, s. 45). Samotn® dlouh® kalhoty byly zhotoveny z kŢģe, 
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takzvan® koģenky. BĨvaly v zhotoveny v ļern® barvŊ (Tauberov§ 2020, s. 370). 

Brslenky byly kalhoty zhotoven® ze sukna a bĨvaly v barvŊ ģlut® ļi ļern® 

(JakoubŊov§ 2014, s. 44). V nŊkterĨch pramenech se vġak uv§d² ģe i brslenky 

byly zhotoveny z kŢģe (Str§nsk§ 1949, s. 228). ĢlutŊ barven® koģenky ļi 

soukenn® kalhoty byly po celĨch Ļech§ch pomŊrnŊ obecnŊ rozġ²Śen®, nen² vġak 

pŚ²liġ jist®, jak moc ļasto je muģi v severovĨchodn²ch Ļech§ch skuteļnŊ 

obl®kaly. V depozit§Ś²ch jiļ²nsk®ho Muzea hry konkr®tnŊ o ģlutĨch koģenk§ch 

pŚesvŊdļiv® zm²nky nejsou, jsou zde vġak uchov§ny kalhoty ļern®, 

pravdŊpodobnŊ z oblasti Jiļ²nska ļi Turnovska a tak® popsan® svŊtl® koģenky 

(viz pŚ²loha s. 78). Brslenky m²valy d®lku pod kolena a byl na nich upevnŊn 

p§sek. Jejich poklopec upevnŊnĨ na knofl²ky byl nŊkdy zdoben jednoduchou 

vĨġivkou (JakoubŊov§ 2014, s. 44). 

V PojizeŚ² byl obl²benĨm typem p§sku p§sek ġirokĨ, koģenĨ s velkĨm ov§lnĨm 

pŚedn²m d²lem (Kuļa 2021, s. 43), kterĨ byl bohatŊ zdobenĨ. Zdoben² p§sku 

bylo zaloģen® na geometrick® b²l® vĨġivce a praktickou ļ§st² p§sku byla 

schr§nka na pen²ze a doklady (JakoubŊov§ 2014, s. 44). 

 

5.3.2.5 Boty 

PravdŊpodobnŊ d²ky nŊmeck®mu vlivu se staly v PojizeŚ² obl²ben® koģen® 

stŚev²ce v ļern® barvŊ, noġen® k b²lĨm punļoch§m a brslenk§m. K dlouhĨm 

kalhot§m pak muģi nosili vysok® koģen® boty. Tyto boty byly m²stnŊ zvan® 

uherky, safi§nky nebo kanonky, ġnŊrovac²m bot§m se Ś²kalo baganļata 

(JakoubŊov§ 2014, s. 44-45).  

 

5.3.2.6 PokrĨvka hlavy 

Na Turnovsku se objevuje velmi specifickĨ typ ļepice s kvadratickĨm dĨnkem 

a kr§tkĨm kġiltem typicky v ļern® barvŊ. (Kuļa 2021, s. 43) Dalġ²mi 

pokrĨvkami hlavy jsou zimn² koģeġinov® ļepice branice ļi madŊry (JakoubŊov§ 

2014, s. 45). TchoŚovka, zm²nŊn§ v Ġim§kovŊ refer§tu, citovan®m v ļl§nku 

ĻeŔka Z²brta v 5. d²lu Ļesk®ho Lidu vŊnuj²c²ho se N§rodopisn® vĨstavŊ 
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ļeskoslovansk® je v kontextu PojizeŚ² ļepice zhotoven§ z tchoŚ² nebo vydŚ² 

koģeġiny (Z²brt 1896, s. 391, srov. Str§nsk§ 1949 s. 228). 

 

5.3.2.7 Koģich 

Koģich nemus² bĨt nutnŊ slavnostn²m typem odŊvu, patŚ²val vġak bezesporu 

k nejn§kladnŊjġ²m ļ§stem muģsk®ho lidov®ho odŊvu, kterĨ m§ samozŚejmŊ i 

velice praktick® vyuģit².  

Na Turnovsku se nosil koģich potaģenĨ suknem, kterĨ se zap²nal na petlice ze 

ġŔŢrek (Tauberov§ 2020, s. 370). 

Je vġak zaznamenanĨ i jinĨ typ koģichu noġen®ho na Turnovsku. Z kraje okolo 

Turnova v²m jen po pamŊti, ģe zachytil jsem kdesi staŚ²ka v koģ²ġku ovļ²m, 

vyġ²vanĨm na z§dech pestrĨmi tulip§nky (Z²brt 1896, s.391). 

 

5.4 Mladoboleslavsko v kontextu PojizeŚ² 

V r§mci oblasti severovĨchodn²ch Ļech a v nŊm leģ²c²m regionu PojizeŚ² je na 

jeho sam®m jihoz§padn²m konci oblast Mladoboleslavska. V kontextu PojizeŚ² 

a cel® oblasti severovĨchodn²ch Ļech je l®pe mluvit o okol² Mladoboleslavska, 

s p²ġe neģ pŚ²mo o Mladoboleslavsku. SamotnĨ mladoboleslavskĨ odŊv, tedy 

odŊv mŊġŠanskĨ, prokazatelnŊ ovlivŔoval spoustu mikroregionŢ nejen 

v PojizeŚ² svĨmi mŊġŠanskĨmi vlivy vnesenĨmi do lidov®ho odŊvu. Tyto vlivy 

jsou nejvĨraznŊji vidŊt na kroj²ch z okol² Mnichova HradiġtŊ a Sobotecka. Aļ je 

Sobotecko v literatuŚe ļasto zaŚazeno pod pŚ²mou sf®ru vlivu Turnovska 

z hlediska typŢ krojŢ, existuj² n§zory na sp²ġe mladoboleslavskĨ pŢvod vlivu 

soboteck®ho odŊvu. ĂTetiļka vzdŊlavatelkañ KvŊta HoŚ§kov§ z Vlastenecko-

dobroļinn® obce bar§ļnick® pro Sobotku a okol² akcentuje vliv na 

Mladoboleslavska na Sobotecku nejen z hlediska krojŢ, ale i z hlediska m²stn² 

kultury. KrojovĨ vliv Mladoboleslavska se na Sobotecku i v okol² Mnichova 

HradiġtŊ projevuje zejm®na ļastĨmi vĨskyty ļepcŢ vyġ²vanĨch zlatou nit², ļi 

poġitĨch zlatĨm dracounem, kterĨch je jmenovitŊ ze Sobotecka v depozit§Ś²ch 

jiļ²nsk®ho Muzea hry uloģenĨch na des²tky. Pro takto malou obec, kterou je 
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Sobotka, bylo by krajnŊ nepravdŊpodobn®, aby z vlivu turnovsk®ho krojov®ho 

typu vzrostl do takov® obl²benosti typ ļepce, kterĨ na Turnovsku nosily jen 

manģelky nejz§moģnŊjġ²ch sedl§kŢ (viz vĨġe). 

 

hōǊłȊŜƪ 8: Zlatohlav 

Ļepec zlatohlav vykl§danĨ gran§ty ļi skl²ļky. Sobotecko, 2. polovina 19. stolet². 

Vlastnictv² Muzea hry. 

 

5.4.1 LidovĨ odŊv na Mladoboleslavsku a v okol² 

Na kroji z okol² Mlad® Boleslavi je znatelnĨ spor mŊġŠansk® m·dy 

a konzervativn²ho pŚ²stupu venkovsk®ho lidu (Kuļa 2021, s. 39). LidovĨ odŊv 

z okol² Mlad® Boleslavi nebyl pŚ²liġ vyġ²vanĨ, menġ² zdobnost vĨġivky vġak 

byla nahrazena drahĨmi materi§ly, ze kterĨch byl tento odŊv zhotoven. L§tkami 

typickĨmi pro kroj z okol² Mlad® Boleslavi je hedv§b² a damaġek (Kazimour 

1920, s. 42). 

Existuje nŊkolik zn§mĨch variant kroje ļi jeho souļ§st² z Mladoboleslavska 

a jeho okol², nŊkter® kusy jsou dochovan® z konce 18. stolet². Z odŊvŢ noġenĨch 

ve vġedn² dny jsou na Mladoboleslavsku a jeho okol² dochovan® kanafasky 

(Langhammerov§ 2001, s. 145). 
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BoleslavskĨ kroj pŚedstavuje pŚechod stŚedoļeskĨch krojŢ do oblasti 

vĨchodoļesk® a mnoh® krojov® prvky, zejm®na ve starġ²ch odŊvn²ch vrstv§ch si 

jsou na obou stran§ch ¼zem² Ś§dovŊ podobn® (Langhammerov§ 2017, s. 71). 

 

5.4.2 ĢenskĨ odŊv v okol² Mlad® Boleslavi 

5.4.2.1 Koġilka 

U ģenskĨch koġilek z jemn®ho b²l®ho pl§tna (Kuļa 2021, s. 39) byly ruk§vy 

baŔat®, kr§tk®, nad loket s v§z§n²m a zakonļen® paliļkovanou krajkou. Souļ§st² 

koġilky mohla bĨt jemn§ b²l§ vĨġivka na ruk§vech a na vĨloģku, kterĨ byl tak® 

ohraniļen krajkou. Na vĨrobu koġilky bylo kromŊ jemn®ho pl§tna moģn® vyuģ²t 

tak® muġel²nu, batistu ļi ġirtinku zpravidla tak® v b²l® barvŊ (Kazimour 1920, s. 

43).  

 

5.4.2.2 ĠnŊrovaļka a ġ§tek 

ĠnŊrovaļka u kroje z okol² Mlad® Boleslavi byla zhotovena z brok§tu, 

hedv§bn®ho nebo bavlnŊn®nho, a k vyġ²v§n² se uģ²valo zlat® nitŊ, popŚ²padŊ 

mohla bĨt cel§ uġita z takzvan®ho zlatohlavu (v tomto pŚ²padŊ jedn§ se o typ 

l§tky, nikoliv ļepce), tkaniny, kter§ kombinuje zlat® a hedv§bn® vl§kno 

(Kazimour 1920, s. 44). Podkladov§ barva u ġnŊrovaļky z okol² Mlad® 

Boleslavy mohla bĨt rŢzn§, zpravidla vġak jednobarevn§.   

Mladoboleslavsk§ ġnŊrovaļka se pŚep²nala rovnĨm p§skem, na kter®m byla 

zhotovena povŊtġinou zlat§ vĨġivka. Tento typ ġnŊrovaļky je hojnŊ rozġ²Śen na 

kroji, kterĨ uģ²vaj² bar§ļn²ci ze Sobotky. Jedn§ se o kroj s kombinac² vlivŢ 

Mladoboleslavska a mladġ²ch krojovĨch typŢ z Turnovska ļi Podkrkonoġ². 

K tomuto kroji se nos²val velkĨ ġ§tek, kterĨ byl ve starġ²ch variant§ch zhotoven 

z jemn®ho lnŊn®ho pl§tna, pozdŊji z pl§tna bavlnŊn®ho a u nejmladġ²ch typŢ lze 

pozorovat vyuģit² tylu jako z§kladn² textilie pro zhotoven² tohoto ġ§tku. Jedn²m 

ze zn§mĨch typŢ ġ§tku je pŢlka rozġ²Śen§ celĨch severovĨchodn²ch Ļech§ch. 

V depozit§Ś²ch je uchov§no velk® mnoģstv² rŢznĨch typŢ pŢlek, pŚedevġ²m ze 

Sobotecka a okol² ġirġ²ho Jiļ²na, kter® jsou zpravidla jemnŊ vyġ²v§ny b²lou 

bavlnkou s flor§ln² ornamentikou a ļasto se v jednom z c²pŢ objevuje i motiv 
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v§zy. Tyto ġ§tky, nŊkdy t®ģ ġ§tek zvanĨ radliļka (Kuļa 2021, s. 39) ļi kosiļka 

(Kazimour 1920, s. 44), se v mikroregionu Sobotecka a v okol² 

Mladoboleslavska povŊtġinou d§valy pŚes ramena a zastrkovaly se za p§sek, 

kterĨm se ġnŊrovaļka pŚep²nala. Dle vĨpovŊdi KvŊty HoŚ§kov® se tomuto p§sku 

na Sobotecku Ś²k§valo a dodnes v bar§ļnick® obci Ś²k§ namlouv§ļek. 

 

5.4.2.3 SuknŊ a spodniļka 

SuknŊ u mladoboleslavskĨch krojŢ byly zhotoveny z drahĨch l§tek a zdoben® 

stuhami (Kuļa 2021, s. 38-39). Vyuģit® drah® l§tky pro zhotoven² byly napŚ²klad 

mŊŔav® hedv§b², damaġek, moher a kaġm²r. Nosily se tak® suknŊ b²l® s bohatou 

b²lou vĨġivkou. Barevn® suknŊ se zdobily kromŊ stuh i tŚ§snŊmi zlat® barvy 

(Kazimour 1920, s. 43). MŊŔav® hedv§b² se uģ²valo tako na Sobotecku a 

Jiļ²nsku nejen na zhotoven² sukn², ale tak® na zhotoven² ģenskĨch kab§tkŢ. Pod 

sukni se nosily povŊtġinou b²l® punļochy, kter® vġak ļasto nemusely bĨt kvŢli 

dlouh® sukni pŚ²liġ vidŊt. 

K tanci dŊvļata na Mladoboleslavsku nosila b²l® suknŊ s bohatou vĨġivkou, dle 

dochovanĨch exempl§ŚŢ mohly bĨt suknŊ zhotoveny z kombinace b²l®ho pl§tna 

a tylu (viz. Tauberov§ 2020, s. 393) s rŢģovou spodniļkou (Kuļa 2021, s. 38).  

 

5.4.2.4 Z§stŊra 

Na Mladoboleslavsku byla z§stŊra zhotovena z batistu (Kazimour 1920, s. 45) 

nebo z brok§tu ļi hedv§b², na okraj²ch ozdobena tŚ§snŊmi a stuhami (Kuļa 2021, 

s. 38). PopŚ²padŊ byla z§stŊra kolem lemu obġita kvŊtinovĨm pruhem (Kazimour 

1920, s. 45). Barevnost byla rŢzn§. Z§stŊra mohla bĨt zbarvena do modr®, 

rŢģov§, ale i velk§ z§stŊra zlat§ a vĨjimkou nebyly ani z§stŊry tylov® (viz 

Tauberov§ 2020, s. 390, 392, 393). 
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5.4.3 MuģskĨ lidovĨ odŊv v okol² Mlad® Boleslavi  

5.4.3.1 Koġile 

Muģi na sebe v oblasti pod vlivem Mlad® Boleslavi obl®kali b²l® koġile z pl§tna, 

u starġ²ho typu s n²zkĨm stojatĨm modrĨm l²meļkem, po stran§ch rozparku se 

zlatou vĨġivkou (Langhammerov§ 2001, s. 145). Ruk§v byl volnŊjġ², dlouhĨ, 

zakonļenĨ manģetou barvy l²meļku. NŊkter® koġile by vyġ²v§ny b²le (Kuļa 

2021, s. 39). 

 

5.4.3.2 Vesta 

Vesty ze sukna noġen® muģi na Mladoboleslavsku a v okol² se nazĨvaly punty. 

Tyto vesty byly jednoŚad®ho, funkļn²ho zap²n§n² a jejich stŚih byl delġ² (Kuļa 

2021, s. 39). Barevnost vesty byla tmavġ², vesta mohla bĨt ļern§ ļi tmavŊ modr§. 

 

5.4.3.3 Kalhoty  

Muģsk® kalhoty byly typovŊ podobn® brslenk§m z Turnovska a na 

Mladoboleslavsku se pod nŊ tak® nosily b²l® punļochy a k nim ļern® koģen® 

stŚev²ce s pŚezkou. Kalhoty vġak byly zhotoveny z jelenice, nikoliv ze sukna 

a byly pŚedevġ²m svŊtl® barvy, ļasto barveny do ģlut®ho odst²nu 

(Langammerov§ 2001, s.145). Kalhoty byly jako brslenky kratġ²ho stŚihu, 

upnuty na vrġku lĨtek s poklopcem na knofl²ky (muģi, kteŚ² dnes tento typ kalhot 

nos² napŚ²klad ve folklorn²ch seskupen²ch tento poklopec obļas nazĨvaj² padac² 

most). Tyto kalhoty byly uġit® volnŊji, neģli bylo obecnĨm ¼zem a okolo ġvŢ 

byla k vidŊn² skromn§ vĨġivka (Kuļa 2021, s. 39). 

 

5.4.3.4 Kab§t 

Dle JiŚiny Langhammerov® byl souļ§st² mladoboleslavsk®ho lidov®ho odŊvu 

specifickĨ, Ăunik§tn²ñ kab§t ze sukna hŚeb²ļkov® barvy sahaj²c² do pŢlky lĨtek. 

Byl rovn®ho stŚihu s rozġ²ŚenĨmi skl§danĨmi ġosy a stŚ²brnĨmi knofl²ky 

(Langhammerov§ 2001, s.145). Vcelku podobnĨ kab§t, s drobnŊjġ²mi 

region§ln²mi ¼pravami ve stŚihu je vġak moģn® naj²t i na Turnovsku. Kab§ty na 
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Mladoboleslavsku mohly bĨt i kab§ty i v barvŊ modr® nebo zelen® (Kuļa 2021, 

s.39). 

 

5.5 PodjeġtŊd² 

PodjeġtŊd² bylo spjat® ļetnĨmi svazky s PojizeŚ²m, s MnichovohradiġŠskem 

i Turnovskem, a i s ¼zem²m za Semily. Ļeġt² lid® v tŊchto stŚedisc²ch v kroji maj² 

pŚ²buznost. V cel®m horn²m PojizeŚ² se rozġ²Śil pŚ²buznĨ typ kroje s obdobnĨmi 

ozdobami, kter® pak pŚeġly na svahy Krkonoġ. To dokazuj² karmaz²nem vyġ²van® 

loktuġky, z§stŊry a ļepce (Tauberov§, 2020, s. 358). 

S regionem PodjeġtŊd² je silnŊ spojena postava spisovatelky Karol²ny SvŊtl® 

(24. 2. 1830 ï 7. 9. 1899), kter§ ve sv® prozaick® literatuŚe obļasnŊ popisuje i 

krojov® typy noġen® v jej²m milovan®m regionu, ze kter®ho poch§zel jej² 

manģel. Jedn§ se o zaj²mavĨ a netendenļnŊ pŚ²nosnĨ doplŔuj² pŚ²spŊvek 

k vĨzkumnĨm prac²m, archivn²m dokumentŢm a badatelsk® literatuŚe, kter§ 

kroje z regionu PodjeġtŊd² popisuje a obļasnŊ ze SvŊtl® tak® ļerp§.  

JiŚina Langhammerov§ vhodnŊ vybrala ¼ryvek z d²la Karol²ny SvŊtl® s n§zvem 

Vypravov§n² star® ģebraļky pro ilustraci vĨznamu d²la SvŊtl® pro amat®rsk® 

i profesion§ln² etnografick® badatele. éAļ vypadala velmi chudobnŊ dle kroje 

d§vno z obyļeje vyġl®ho ustrojena, vypadala pŚece velmi sluġnŊ a ļistŊ. Jej² 

ģlutĨ, merinovĨ, ļervenŊ kvŊtovanĨ kab§tek, vzadu s varh§nky, pamatoval 

zajist® jiģ pades§t® svoje narozeniny, ale dosud byl zachovalĨ, jako by jej byl 

dal krejļ² pr§vŊ z ruky. KulatĨ ļepec s holubic² na jej² hlavŊ byl b²lĨ jako sn²h, 

i tkanice vzadu z nŊho vis²c² byly peļlivŊ vyģehlenyé (Langhammerov§ 2001, 

s. 146) 

 

5.5.1 LidovĨ odŊv v PodjeġtŊd²  

LidovĨ odŊv byl pomŊrnŊ specifickĨ, akcentoval lidovĨ styl pŚedevġ²m kvŢli 

tomu, aby se obyvatel® PodjeġtŊd² vĨraznŊ odliġili od nŊmeckĨch obyvatel 

pŚilehl®ho okol² Liberce a jejich konzervativn²ho odŊvu, stylovŊ sp²ġe 

mŊġŠansk®ho n§dechu. V kontextu krojovĨch typŢ v ļeskĨch zem²ch se od 
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poļ§tku 19. stolet² objevovaly v PodjeġtŊd² jiģ mladġ² typy lidov®ho odŊvu. 

NŊkter® znaky v podjeġtŊdsk®m kroji zŢstaly specifick®. (Tauberov§ 2020, 

s. 358) 

Jelikoģ se v rozmachu prŢmyslu rozġ²Śily do okol² PodjeġtŊd² textiln² 

manufaktury, zaļaly se v mladġ²m typu podjeġtŊdsk®ho odŊvu ļasto vyuģ²vat 

tiġtŊn® l§tky (Kuļa 2021, s.40). 

 

5.5.2 ĢenskĨ lidovĨ odŊv v PodjeġtŊd² 

Ģeny v PodjeġtŊd² na sebe v 19. stolet² obl®kaly podobnĨ typ kroje, kterĨ byl 

rozġ²ŚenĨ po celĨch severovĨchodn²ch Ļech§ch. U slavnostnŊjġ²ch krojŢ 

pŚevl§dala b²l§ barevnost, popŚ²padŊ se uģ²valy tiġtŊn® ļi jinak vzorovan® l§tky, 

pŚedevġ²m na suknŊ. 

 

5.5.2.1 Koġilka 

Koġilka byla u ģen z PodjeġtŊd² snad jeġtŊ honosnŊjġ² neģli koġilka ģen 

z PojizeŚ². Byla uġita z b²l®ho pl§tna s kr§tkĨmi baŔatĨmi ruk§vy sahaj²c²ch nad 

loket. Vyuģ²vala se tu typicky b²l§ vĨġivka. Na baŔatĨch ruk§vech se 

uplatŔovala tak® vĨġivka d²rkovan§. Neobvykl® je zakonļen² ruk§vu ġirokou 

manģetou nad loktem, kter§ je zdobena krajkami. Ke koġili patŚil krejzl, ve 

stejn®m stylu zdoben², jako zbytek koġile. Krejzl byl velkĨ, pŚesahuj²c² ramena. 

PodpoŚen byl jeġtŊ ġ§tkem, kterĨ byl pod krejzlem, zdobenĨ krajkou a jeho c²p 

se zastrk§val pod pŚep²nac² p§sek u ġnŊrovaļky (Kuļa 2021, s. 40). 

 

5.5.2.2 ĠnŊrovaļka 

ĠnŊrovaļky novŊjġ²ch typŢ bez puntŢ s pŚep²nac²m p§skem jsou podobn® typu 

uģit®mu v okol² Mlad® Boleslavi, zdoben® vĨġivkou a zlatĨmi portami (Kuļa 

2021, s. 41). Barevnost byla rŢzn§, k vidŊn² jsou ġnŊrovaļky ļern®, u folklorn²ch 

souborŢ z PodjeġtŊd² i ġnŊrovaļky ļerven®, ļi modr® s lemov§n²m.  
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5.5.2.3 SuknŊ 

V PodjeġtŊd² ģeny obl®kaly pŢvodnŊ b²l® ļi reģn® lnŊn® suknŊ. K vidŊn² jsou 

tak® suknŊ jemnŊ vzorovan® ļi jednobarevn® s vġitou stuhou v oblasti lĨtek. 

(http://www.jizeraliberec.cz/o-souboru/lidova-pokladnice-jizery/kroje/ 2.8. 

2022 12:33) PozdŊji se zaļaly ģeny strojit do sukn² z tiġtŊnĨch l§tek, kter® byly 

zhotoven® napŚ²klad z kaġm²ru (Kuļa 2021, s. 40). 

 

5.5.2.4 Z§stŊra 

Dnes zn§m® podjeġtŊdsk® z§stŊry jsou dnes pŚedevġ²m ġirok®, b²l®, bohatŊ 

vyġ²van® b²lou bavlnkou, nŊkdy je vġak k vidŊn² i b²l§ z§stŊra vyġit§ 

karmaz²nem, je ot§zkou, zda se jedn§ o vliv PojizeŚ² nebo pŚ²mĨ export. B²l® 

z§stŊry uģ²vaj² tak® bohat® d²rkovan® vĨġivky a vġitĨch kouskŢ tylu. Tento 

novŊjġ² typ z§stŊry je hojnŊ rozġ²ŚenĨ po celĨch severovĨchodn²ch Ļech§ch, pŚi 

pohledu na z§stŊry z PodjeġtŊd² se vġak zd§, ģe byly zdobeny bohatŊji neģli 

v ostatn²ch regionech, kde pŚevl§dala pŚedevġ²m decentnost vzoru. 

 

5.5.2.5 Boty 

U ģensk®ho kroje v PodjeġtŊd² se nejd®le z pŚilehlĨch regionŢ nosily stŚev²ce, 

kter® byly vĨrazn® ļervenĨmi ġpal²ļky. (Str§nsk§ 1949, s. 227) Punļochy se 

nosily b²l®. 

 

5.5.2.6 PokrĨvka hlavy 

PodjeġtŊdsk® ģeny byly vĨrazn® ¼vazem b²l®ho ġ§tku kukle ï na uġiļka, na 

uġnice. Ġ§tek byl pevnŊ ġkrobenĨ, b²lĨ. Nosila se tak® takzvan® loktuġky. Oba 

tyto typy pokrĨvky hlavy se nosily i v PojizeŚ² (Tauberov§ 2020, s. 363). 

 

5.5.3 MuģskĨ lidovĨ odŊv v PodjeġtŊd² 

5.5.3.1 Koġile 

StŚih muģsk® koġile se Ś²d² podle obecn®ho typu severovĨchodn²ch Ļech 

s ġirġ²mi, volnĨmi ruk§vy. Koġile byla zhotovena z b²l®ho pl§tna. Starġ² typ 

http://www.jizeraliberec.cz/o-souboru/lidova-pokladnice-jizery/kroje/
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muģsk® koġile z PodjeġtŊd² byl obļas ļervenŊ vyġ²vanĨ. U novŊjġ²ho typu se 

vġak od zdobnosti opustilo a koġile zŢstala b²l§ s decentn² b²lou vĨġivkou, 

pozdŊji na koġili pŚibyly s§mky a vyġ²van® n§prsenky ġmizetky. (Str§nsk§ 1949, 

s. 228) Pod l²meļek koġile se v§zal barevnĨ ġ§tek z bavlny ļi hedv§b² (Kuļa 

2021, s. 41), dŚ²ve se pod l²meļek v§zala barevn§ pentle (Str§nsk§ 1949, s. 228). 

 

5.5.3.2 Vesta 

V PodjeġtŊd² muģi tradiļnŊ obl®kaj² vestu, kter§ jakoby, byla kombinac² 

brusl§ku a novŊjġ²ch typŢ vest. Vesta se zap²n§ mnoha kovovĨmi knofl²ky aģ ke 

krku a mŢģe bĨt zhotovena z rŢznĨch l§tek. (Kuļa 2021, s. 41) NejļastŊji je dnes 

k vidŊn² vesta ļern® ļi temnŊ modr® barvy s jednoduchĨm tiġtŊnĨm vzorem, 

oproti pŢvodn² s niģġ²m zap²n§n²m.  

 

5.5.3.3 Kalhoty  a boty 

V oblibŊ byly kalhoty koģen®. Barvou byly sp²ġe tmav®, ļern® nebo tmavŊ 

modr®. K dlouhĨm kalhot§m se nosily vysok® koģen® boty (Kuļa 2021, s. 41). 

TypovŊ byly kalhoty podobn® zbytku severovĨchodn²ch Ļech.  

 

5.5.3.4 PokrĨvka hlavy 

V PodjeġtŊd² se krom typŢ ļepic sd²lenĨch s okoln²mi regiony nesil tak® vysokĨ 

klobouk s homolovitou hlavou. Dle Str§nsk® mohl bĨt klobouk ozdobenĨ pentl², 

za kterĨ se zastrk§valy svat® obr§zky (Str§nsk§ 1949, s. 228). 

 

5.6 Podkrkonoġ² 

PodhŢŚ² Krkonoġ tvoŚ² ġirokĨ p§s aģ do vnitrozem² a mŢģeme o nŊm Ś²ci to 

stejn®, co o samotnĨch Krkonoġ²ch: pomŊrnŊ brzy zde doġlo ke splĨv§n² 

s mŊstskou m·dou. KromŊ toho zde mŢģeme pozorovat vlivy stŚedn²ch Ļech 

a Polab² (Kuļa 2021, s. 46). 
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5.6.1 LidovĨ odŊv v Podkrkonoġ² 

Mnoho dochovanĨ starġ²ch typŢ krojŢ v Podkrkonoġ² ani v oblasti Krkonoġ 

nen², jelikoģ v t®to oblasti neprob²hal intenzivn² sbŊr (Kuļa 2021, s. 44). Zm²nky 

o starġ²ch v ġirġ²m okol² Podkrkonoġ² existuj², je vġak ot§zkou, jak pŚesn® jejich 

n§kresy jsou. NovŊjġ² styl podkrkonoġsk® oblasti je vġak pomŊrnŊ zn§mĨ. Je 

shodnĨ s mladġ²mi styly lidovĨch odŊvŢ rozġ²ŚenĨch po severovĨchodn²ch 

Ļech§ch, ve kterĨch u ģensk®ho odŊvu dominuje b²l§ barva, u muģsk®ho odŊvu 

barvy tmavġ². ObecnŊ je vġak zdoben² a na lidovĨch odŊvech stŚ²dmŊjġ² neģli 

napŚ²klad v PodjeġtŊd², pŚesto, ģe se jedn§ o shodnĨ typ vĨġivky ï b²l® 

s vĨraznĨm d²rkov§n²m. Na zhotoven² i mladġ²ch odŊvŢ se zde pouģ²valo pl§tno 

starġ²ho typu, pevn® b²l® (Langhammerov§ 2001, s. 148). 

 

5.6.2 ĢenskĨ lidovĨ odŊv v Podkrkonoġ² 

PravdŊpodobnŊ nejzn§mŊjġ²m, velmi ļasto popisovanĨm a v odbornĨch knih§ch 

na fotografi²ch ļi kresb§ch pouģitĨm typem ģensk®ho kroje z Podkrkonoġ² je 

slavnostn² typ kroje z Novopacka, kterĨ je rozġ²ŚenĨ i d§le v Podkrkonoġ². 

PŚi vĨzkumu v depozit§Ś²ch jiļ²nsk®ho Muzea Hry bylo nejv²ce krojovĨch 

souļ§st² z okol² Jiļ²nska a Sobotecka. Krojov® souļ§stky z Jiļ²nska, pokud 

nebyly vyloģenŊ mŊġŠansk®ho typu se svou podobou pŚibliģovaly pr§vŊ sp²ġe 

Novopacku, pŚedevġ²m pak ļepci a z§stŊrami. PŚesto, ģe Jiļ²n stoj² na pomez² 

Podkrkonoġ² a PojizeŚ² a v mŊġŠansk® m·dŊ se objevuj² siln® vlivy 

Mladoboleslavska, u nŊkterĨch souļ§st² obecnŊ mladġ²ho typu z odŊvu 

prostġ²ho lidu, popŚ²padŊ odŊvŢ bl²ģ²c²ho se sv®r§zu, je moģn® Śadit jejich styl 

sp²ġe k Podkrkonoġ², aŠ uģ je tomu tak z typu uģit®ho pl§tna, ļi vŊtġ² hrubosti 

vĨġivky, neģ jakou je moģn® sledovat v PojizeŚ² a PodjeġtŊd².  

 

5.6.2.1 Koġilka 

Ve slavnostn²ch odŊvech Podkrkonoġ²ch se uģ²vala koġilka z b²l®ho pl§tna, 

s lehce nabranĨmi, baŔatĨmi ruk§vy. Koġilka nebyla nikterak vĨraznŊ zdoben§. 

Kr§tk® ruk§vy nad lokty mohly bĨt zakonļeny taclemi s d²rkovou vĨġivkou, 

stejnŊ jako krejzl. (Kuļa 2021, s. 46) Na nŊkterĨch koġilk§ch byla k vidŊn² 
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i d²rkovan§ vĨġivka na ruk§vech, jednalo se vġak sp²ġe o vĨjimku. PŚes ramena 

si ģena pŚevazovala pŢlku s dŊrovanou vĨġivkou a ļasto flor§ln²m motivem, b²le 

vyġitĨm. Stylizace podkrkonoġsk® vĨġivky mŢģe obļas, v porovn§n² 

s vĨġivkami z ostatn²ch regionŢ, pŢsobit ponŊkud tŊģkop§dnŊji, nŊkdy moģn§ 

aģ neġikovnŊ. 

 

5.6.2.2 ĠnŊrovaļka 

ĠnŊrovaļka z mohla bĨt zhotovena z rŢznĨch materi§lŢ a byla tŊsn®ho stŚihu. 

(Kuļa 2021, s. 46) K novopack® ġnŊrovaļce patŚily drobn® sponky 

z roztepan®ho dr§tu, na kter®m byly navleļen® sklenŊn® 

kor§lky.(Langhammerov§ 2001, s. 149). 

 

5.6.2.3 Kanduġ 

V Krkonoġ²ch a v Podkrkonoġ² tak® pomŊrnŊ dlouho pŚetrv§vala tradice noġen² 

kanduġe, kterĨ byl v tomto regionu modr® barvy, popŚ²padŊ z kartounu. 

(Langhammerov§ 2001, s. 149) Na Novopacku se nosil kanduġ tak® tiġtŊn®ho 

pl§tna a ģivŢtek s trojd²lnĨmi z§dy mŊl zap²n§n² vpŚedu. (Tauberov§ 2020, 

s. 366)  

 

5.6.2.4 Kab§tky 

Kr§tkĨ kab§tek neboli ġpenzr, se uģ²val i v ostatn²ch regionech, v Podkrkonoġ² 

je vġak vĨraznĨ uģit²m drahĨch materi§lŢ i v chudġ²ch oblastech 

(Langhammerov§ 2001, s. 148). Tyto ġpenzry byly zhotoven® ļasto z brok§tu, 

z okol² Jiļ²na je vġak posb²r§no nŊkolik ġpenzrŢ, kter® jsou velmi vĨrazn® uģit²m 

mŊŔav®ho hedv§b². Tento typ se pravdŊpodobnŊ vyskytoval sp²ġe pobl²ģ mŊst, 

vzhledem k obrovsk® n§kladnosti na zhotoven². Je moģn® pŚedstavit si, ģe tento 

kus odŊvu pŢsobil v dobŊ jeho vzniku aģ magicky. Z dneġn²ho pohledu se 

bezesporu st§le jedn§ ¼chvatnĨ typ odŊvu, svoj² lesklou, mŊŔavou barvou vġak 

mŢģe pŚipom²nat takzvanou ĂġusŠ§kovkuñ.  
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V Podkrkonoġ² se tak® nosil kab§tek delġ², volnŊjġ²ho stŚihu. Nosil se pŚedevġ²m 

k pr§ci okolo domu a m²stnŊ se tyto kab§tky nazĨvaly flandy (Langhammerov§ 

2001, s. 149).  K vidŊn² jsou tak® jupky z kanafasu (Langammerov§ 2001, s. 52). 

 

5.6.2.5 SuknŊ 

IkonickĨm starġ²m, sp²ġe pracovn²m typem suknŊ v Podkrkonoġ² i vĨġe v hor§ch 

je kanafaska. TŊchto typŢ sukn², i pŚesto, ģe se v Podkrkonoġ² hojnŊ aģ do 

pŚelomu 19. a 20. stolet² (Langhammerov§ 2001, s. 149) nen² pŚ²liġ mnoho 

dochov§no v origin§lu, jelikoģ materi§l povŊtġinou podlehl nam§h§n² pŚi pr§ci. 

V mladġ²ch typech sukn² je moģn® setkat se s uģit²m tiġtŊn®ho kartounu (Kuļa 

2021, s. 46), v depozit§Ś²ch jsou uloģeny suknŊ pŚedevġ²m brok§tov®.  

Spodniļek se v Podkrkonoġ² obl®kalo nemnoho. Z nŊkterĨch ¼prav spodniļek 

uloģenĨch v depozit§Ś²ch jiļ²nsk®ho Muzea hry je vġak moģn® soudit, ģe nŊkter® 

spodniļky v okol² Jiļ²na byly delġ² neģli suknŊ a jejich zdobnĨ lem pod sukn² 

vykukoval. 

Punļochy k sukni se nosily zpravidla b²l®, pleten® ļi h§ļkovan®.  

 

5.6.2.6 Z§stŊra 

Z§stŊra mladġ²ho slavnostn²ho typu se v Podkrkonoġ² nosila ġirok§, b²l§, 

z pevn®ho pl§tna, vyġ²van§ b²lou vĨġivkou hrubġ²ho stylu. V pozdŊjġ²ch 

obdob²ch 19. stolet² se na Jiļ²nsku zaļaly hojnŊ objevovat i z§stŊry tylov®, kter® 

se zde vġak objevovali pravdŊpodobnŊ vlivem mŊġŠansk® m·dy. Na uģ²v§n² tylu 

v lidov®m odŊvu pro pŢvodnŊ praktickĨ kus odŊvu m§ jasnĨ n§zor Ġim§k ve 

sv®m refer§tu citovan®m v Ļesk®m lidu. Z§stŊrky tylov® i tkan® 

u rŢznobarevn®ho hedv§b² nelze ļ²tati ku prac²m lidovĨm. (Z²brt 1896, s. 398). 

Z§stŊry pro vġedn² dny z Podkrkonoġ² jsou k vidŊn² i modr® ļi ļervenav® barvŊ 

z kretonu (Langhammerov§ 2001, s. 52), nŊkdy i z kanafasu. 
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hōǊłȊŜƪ 9Υ ½łǎǘŠǊŀ Ȋ kanafasu 

Kanafasov§ z§stŊra z Podkrkonoġ². Dle stavu poch§z² pravdŊpodobnŊ z 1. poloviny 20. 

stolet². Vlastnictv² Muzea hry. 

 

5.6.2.7 Boty 

V Podkrkonoġ² ģeny obouvaly boty stejn®, jako ve zbytku severovĨchodn²ch 

Ļech ï koģen® ļi semiġov® stŚev²ce, pantofle. Za zm²nku vġak stoj² obl²ben® 

zimn² papuļe zvan® vysock® baļky (Langhammerov§ 2001, s.149). 

 

5.6.2.8 PokrĨvka hlavy 

Pro Podkrkonoġ² je typickĨ mŊkkĨ pevnĨ ļepec, kter®mu se region§lnŊ Ś²k§ 

v§pen²k, jinde byly zv§ny horsk® ļepce (Tauberov§ 2020, s. 63). Je dochov§no 

mnoho exempl§ŚŢ tŊchto ļepcŢ. Cel® pl§tno je pokryto malĨmi uzl²ļky vyġ²vac² 

pŚ²ze ļi bavlnky, reģn® ļi b²l® barvy a uzl²ļky vytv§Śej² plastick® vzory rostlin, 

plodŢ, zv²Śat ļi srd²ļek. 
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5.6.3 MuģskĨ lidovĨ odŊv v Podkrkonoġ² 

Z muģsk®ho odŊvu z Podkrkonoġ² se z origin§ln²ch kusŢ dochovalo opravdu 

m§lo. Uģ²vanĨmi materi§ly pro vĨrobu odŊvn²ch souļ§st² byly pŚedevġ²m kŢģe, 

sukno, pl§tno a koģeġina. PozdŊji se zaļaly vyuģ²vat pevnŊjġ² manufakturn² 

materi§ly jako manġestr ļi cajk. Barevnost odŊvu byla obecnŊ do tmavġ²ch 

odst²nŢ. 

 

5.6.3.1 Koġile 

Koġile v Podkrkonoġ² byla obdobn®ho stŚihu jako v ostatn²ch regionech 

severovĨchodn²ch Ļech, byla z b²l®ho pl§tna, pravdŊpodobnŊ nijak vĨraznŊ 

zdobena. Pro pr§ci se nosily koġile sp²ġe z pl§tna reģn®ho, ļi rŢznŊ z§platovan® 

nebo seġit® kusy. 

 

5.6.3.2 Vesty 

Na Novopacku se nosily vesty v modr®, zelen® nebo hŚeb²ļkov® barvŊ, 

zhotoven® ze sukna, kterĨm se Ś²kalo kamizola (Tauberov§ 2020, s. 370). 

V Podkrkonoġ² se nosily tak® tmavŊ vzorovan® vesty, typovŊ podobn® mladġ²m 

vest§m uģ²vanĨm v severovĨchodn²ch Ļech§ch. Tyto vesty byly ġity ze sametu, 

s vĨstŚihem, pŚeloģenĨmi klopami, kapsami a knofl²ky. Zadn² d²l tŊchto vest byl 

typicky zhotoven z jin®ho materi§lu neģli d²l pŚedn² (Kuļa 2021, s. 47).  

 

5.6.3.3 Kab§ty a koģichy 

Kab§ty noġen® muģi v Podkrkonoġ² byly dobovĨch stŚihŢ a neodliġovaly se 

vĨraznŊ od kab§tŢ ze zbytku severovĨchodn²ch Ļech (Langhammerov§ 2001, s. 

149). Obl²ben® barvy byly hŚeb²ļkov§, zelen§ ļi tmavŊ modr§. Bl²ģe do hor se 

uģ²valy l²mcov® pl§ġtŊ s dlouhou pl§ġtŊnkou. (Kuļa 2021, s. 44)  

Ve vġedn² dny do pr§ce muģi nosili pl§tŊn® Ăhalenyñ, d§le ke KrkonoġŢm se jim 

Ś²kalo Ăplandyñ, Ăbundyñ, Ăkazajkyñ (Tauberov§ 2020, s. 370). 

Koģichy se na Novopacku na ozdobu vyġ²valy ļi mŊly kvŊty vykl§dan® kŢģ² 

(Str§nsk§ 1949, s. 228). Na Jiļ²nsku se nosily koģichy dlouh® po kolena i kr§tk® 
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k pasu, barven® do ģluta, do b²la ļi do ġeda. Tyto koģichy se zdobily napŚ²klad 

zelenĨmi p§skami, b²lĨmi prouģku ļi lemov§n²m Ăber§nkemñ, byli-li koģich 

kŢģ² ven. NŊkter® typy se zap²naly na spony (Z²brt 1896, s. 391). 

Nosily se tak® palcov® rukavice, v Krkonoġ²ch se ļasto zhotovovaly z jezevļ² 

koģeġiny (Str§nsk§ 1949, s. 228).  

 

5.6.3.4 Kalhoty  a boty 

V Podkrkonoġ² se nosil stejnĨ typ kalhot jako v PodjeġtŊd² i v PojizeŚ². Kalhoty 

vġak bĨvaly pŚedevġ²m ļern® koģenky, kter® se zastrkovaly do vysokĨch 

koģenĨch bot, faldovaļek ļi hol²nek (Str§nsk§ 1949, s. 228). PozdŊji zaļali muģi 

v Podkrkonoġ² nosit kalhoty z tmavġ²ch odst²nŢ z manġestru ļi cajku (Kuļa 

2021, s. 47). 

 

5.6.3.5 PokrĨvka hlavy 

I v Podkrkonoġ² se nosila tchoŚovka, na Jiļ²nsku se nosila i vyġġ²ho typu, ļi niģġ² 

se zvĨġenĨm pŚedkem (Z²brt 1896, s. 391). Obl²ben® byly tak® klobouky, ļasto 

ġir§ky (Str§nsk§ 1949, s. 228). V hor§ch se pak nosila vysok§ ļepice z koģeġiny 

ozdoben§ na jedn® stranŊ maġliļkami. Ani tento typ vġak nen² specifick® pouze 

pro Podkrkonoġ² a Krkonoġe (Kuļa 2021, s. 45). 
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6 Z§vŊr 

Vymezen² severovĨchodn²ch Ļech a regionŢ do t®to oblasti patŚ²c²ch nen² 

v odborn® literatuŚe jednoznaļn®. PŚikl§n²m se k ļasto uģ²van®mu 

hypotetick®mu rozdŊlen², ve kter®m do oblasti severovĨchodn²ch Ļech patŚ² 

PodjeġtŊd², PojizeŚ², Podkrkonoġ² a v t®to pr§ci samostatnŊ vymezen® 

Turnovsko. NaskĨt§ se moģnost na rozdŊlen² PojizeŚ² do dvou regionŢ 

sleduj²c²ch uģ²van® rozdŊlen² do Horn²ho PojizeŚ² a Doln²ho PojizeŚ² na sf®ry 

vlivu Mladoboleslavsk® oblasti a Turnovsk® oblasti se specifiky platnĨmi pro 

urļit® obdob² historick® a dobovou spr§vu mikroregion§ln²ch obc². Do 

venkovsk®ho lidov®ho odŊvu, dle m®ho n§zoru, bezesporu zas§hl znatelnŊji 

turnovskĨ styl, do mŊġŠansk®ho zase styl mladoboleslavskĨ. Hranice jsou vġak 

tak prostupn®, ģe by bylo moģno Ś²ci, ģe pro mŊġŠany z Turnovska v druh® 

polovinŊ 19. stolet² byl nosnĨm stylem styl mladoboleslavskĨ, pro venkovsk® 

obyvatelstvo z okol² Mlad® Boleslavi smŊrem proti toku Jizery zase v nŊkterĨch 

aspektech styl turnovskĨ. 

PodjeġtŊdskĨ region je z jedn® strany pevnŊ vymezen jazykovou rozd²lnost². PŚi 

pŚechodu do PojizeŚ² jsou hranice regionu volnŊjġ², region je vġak ļasto 

z geografick®ho hlediska definov§n podobnŊ. SmŊrem do PojizeŚ² je 

geografick® hledisko v definici PodjeġtŊd² dŢleģitŊjġ² neģli hledisko kulturn². 

Region si vġak zachov§v§ sv® specifick® znaky v jednoduchosti muģsk®ho 

odŊvu a u ģensk®ho odŊvu jsou to pŚedevġ²m signifikantnŊ ġirok® krejzly. 

Region Podkrkonoġ², pŚedevġ²m jeho jiģn² hranici, je za tŊģko definovat 

z hlediska krojov®ho od²v§n², jednak kvŢli brzk®mu odkl§d§n² krojŢ, zadruh® 

kvŢli brzk®mu vstupu pomŊġtŊn® m·dy a sv®r§zŢ. V severn² hranici 

Podkrkonoġ², tedy v KrkonoġskĨch hor§ch, neprob²hala tak vyhranŊn§ situace 

ve vymezov§n² ļesky mluv²c²ho obyvatelstva oproti nŊmecky mluv²c²mu 

obyvatelstvu jako v PodjeġtŊd². Tato situace mohla bĨt zpŢsobena rozlehlost² 

krajiny regionu a pomŊrnŊ dalekĨch vzd§lenost² mezi vesnicemi severn² ļ§sti 

Podkrkonoġ² a n§roļnĨm ter®nem mezi nimi. 

LidovĨ odŊv, pŚedevġ²m pak od druh® poloviny 19. stolet² v cel® oblasti 

severovĨchodn²ch Ļech, znaky sp²ġe obecnŊ sd²l². Region§ln² a mikroregion§ln² 
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¼pravy souļ§st² lidov®ho odŊvu se projevuj² sp²ġe v druhotnĨch znac²ch odŊvu, 

jako napŚ²klad ve vĨġivce, neģ ve vĨraznĨch zmŊn§ch stŚihu ļi uģ²vanĨch 

materi§lŢ a jejich barevnosti. Ve vĨġivce se pak projevuj² pŚedevġ²m praktickĨm 

r§zem ï tedy proveden²m, nikoliv motivem. 

Douf§m, ģe tato bakal§Śsk§ pr§ce poslouģila jako jeden z moģnĨch n§hledŢ na 

vymezen² oblasti z§jmu z hlediska krojov®ho typu a vymezen² regionŢ 

spadaj²c²ch do dan® oblasti na z§kladŊ malĨch, pŚesto dŢleģitĨch znakŢ 

a odliġnost² specifickĨch pro regiony a mikroregiony severovĨchodn²ch Ļech. 
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PŚ²lohy pro ilustraļn² ¼ļely 
Nen²-li uvedeno jinak, jsou vġechny nafocen® materi§ly ve vlastnictv² Muzea hry. 
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