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Capkiv koncept tzv. oby&ejného &lovéka/ oby&ejného lidstvi je tématem neobydejné zajimavym,
proto neni divu, Ze si ho Dominika Ditétova zvolal za téma své bakalarské prace. Mozna si vSak
pfitom neuvédomila, jak je toto téma obtizné. Zasahuje totiz do oblasti filozofie, sociologie,
psychologie a dalSich spolec¢enskovédnich obort - je to tedy téma spiSe na disertaci nez na
bakalatskou préci. Piesto se s nim kolegyné Ditétova poctive snazila popasovat a to je tfeba ocenit.

Mnozstvi sekundérni literatury, jez bylo o tomto tématu napséano, ji situaci nijak neulehéilo — spis
naopak. Vétsina vykladi totiz opakuje nékolik zakladnich floskuli, odvozenych vice z Capkova
doslovu nez ze samotného textu dila, jenz zdaleka neni tak zptisobné ucesany, jak se jevi z autorovy
vlastni interpretace. Paklize by vyklad romanu Oby¢ejny Zivot mél prinést néco nového, musel by
vychazet z autentické Cetby dila nezatizené apriornimi ucebnicovymi vyklady a to je opravdu tézky
ukol.

MozZna by bylo diplomantce pomohlo, kdyby sviij pohled byla rozsitila na rizné podoby konceptu
obycejného cloveka a porovnala Obycejny Zivot napf. s kapesnimi povidkami (ostatné jiz soudoba
kritika konstatovala, Ze pojeti obycejné Clovéka je v obou piipadech odlisné. Do uvahy by bylo
mozno vzit také pana Povondru z Vélky z mloky, coZ je de facto /anti/hrdina kapesnich povidek
postaveny doprostied velkych dé&jin. Zcela jinou variantou oby&ejného lidstvi je pak pro Capka
atypicky hrdina Prvni party. Nicméné¢ diplomantka se soustiedila pouze na Obycejny Zivot, jejz
nadto precetla v intencich stavajici sekundarni literatury, vychazela tedy vyluéné z Capkova
harmonizujiciho /a didaktizujiciho/ doslovu; pfi tomto pfistupu se nelze divit, ze jeji vyklad
neptinasi nic nového.

Jadrem bakaléfské prace je ovSem néco jin¢ho: sledovani promén recepce Obycejného zivota

v Case. | zde méla diplomantka z ¢eho vychazet; zdkladnim zdrojem je tu solidni publikace V.
Kudélky Boje o Karla Capka, jenz shromézdil anotace viech dileZitych recenzi a odbornych
vykladi Capkovych dél. K diplomant&ing cti je tieba poznamenat, Ze se nespolehla na Kudélku, jim
zminované primarni zdroje poctivé preCetla a vesmés 1 dokédzala vystizné shrnout jejich hlavni teze.
ZvI1ast ocenuji Casti tykajici se recepce mezi lety 1945 — 1989, kde se diplomantka nemohla na
Kudé¢lkav vyklad spolehnout, nebot’ ten si v dobé vzniku publikace nemohl dovolit jasné
pojmenovat dezinterpretaéni mechanismy, jichz se vi¢i komunistickému rezimu loajalni vypraveci
na Capkové dile (asto ve snaze o jeho legitimizaci) dopoustéli. Zde je prace Ditétové


https://is.cuni.cz/studium/predmety/redir.php?id=9a6bff4115582f910d367ad3a6ec35e5&tid=2&redir=sezn_ucit&kod=44176

nejpuvodnéjsi. Dokéze jasné odstinit, do jaké miry jednotlivi interpreti aktivné prosazovali
marxisticky vyklad jeho dila, ¢asto doprovazeny zamitavym postojem k nému a ktefi z nich naopak
v mezich moznosti usilovali o nalezeni novych vykladovych kli¢t (zcela pravem piitom ocenuje
originalni studii Jifitho Opelika).

Na bakalatské praci Dominiky Ditétové ocenuji rovnéz kultivovany vykladovy styl a peclivou
korekturu odevzdaného textu. PIn¢ ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Reakce n€kterych recenzentii naznacuji, Ze umélecka vypoveéd romanu Obycejny Zivot zdaleka neni
tak idylicky harmonizujici, jak se nas autor snazi v doslovu piesvédcit. PiSete napt., ze Jan B.
Capek chépal protagonistu Oby&ejného Zivota spise jako antihrdinu, Jan Reza¢ hovofil o nejistoté a
Gizkosti a spojoval Oby&ejny Zivot s existencialismem, F. X. Salda ocenil odvahu, s niz Capek
podnikd nemilosrdnou analyzu temnych hloubek lidského nitra.

Z téchto podnétt plynou mé otazky:

1.Pf1jimé protagonista romanu vSechna sva alternativni ja se stejnou ochotou? Ne-I1, ktera

z nich ma tendenci vytésnit a pro¢?

2.Skute¢né se mu v prozitém zivoté vzdy podatilo potlacit problematické stranky osobnosti,
jak tvrdite na s.24, nebo je romanova skutecnost strukturovana slozitéji?
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