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Kritéria hodnoceni prace H,O een
(znamky 1 - 4)
Formulace odborného zdméru a stanoveni cill prace 2
Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu 2
Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti 2
Odborny styl, pojmova a terminologickd iroven 2
Prace s prameny a literaturou, etika pfejimani informaci 1
Adekvétnost pouzitych metod 2
Kvalita interpretace vysledki vyzkumu 2
Logické stavba a ¢lenéni prace 1
Formalni Gprava a nélezitosti prace 1
Stylistickd a gramatickd spradvnost 2
Vlastni pfinos studenta 2
Vyuzitelnost vysledkl prace v teorii a v praxi 2

Dil¢i pripominky a navrhy:

Text prace byl béhem vzniku zatizen gramatickymi chybami a stylistickou neobratnosti a
bohuzel ani po finalni korektufe neni po této strance zcela v pofadku. Zde jen nékolik piikladii:
s. 10, stylistika: ,,Spojila jsem tak klinického logopeda a pridala jsem hudebni ¢innosti, které
jsou zaméfené na opozdény vyvoj fe¢i.”

s. 12, sklofiovani: ,,[...] se déli na nékolik obdobi, které si stru¢né vysvétlime.*

s. 27, terminologie, stylistika: ,,Tato kapitola zahrnuje vysvétleni pojmu hudebni vychova, ktera
je velmi dulezita v zivoté ditéte.*

s. 30, terminologie, stylistika: ,,Nejdulezit&jsi je télesny a psychicky vyvoj ditéte od 1 roku do
2 let véku.* Tamtéz: ,,P1éha d&li obdobi batolete do 3 let veku ditéte.*

s. 34: ,,Tuto aktivitu jde realizovat [...]*

Typografické chyby se vyskytuji v celé praci (zamény pomlcky a rozd€lovniku, vycty).

Po strance terminologické by bylo vhodné jinak feSit tato mista textu:

s. 30: ,Né&které déti v tomto obdobi umi spravné zpivat, jak Cisté, tak rytmicky.” Lépe: ...
rytmicky i €isté (intonacné piesné).

s. 36: ,Metodicky material je rozd&len do nékolika kapitol, které jsou zaméfené na rozvoj slovni
zasoby (aktivni i pasivni), [...] Lépe: ... pasivni i aktivni.

s. 36: ,,[...] melodické a rytmické prostiedky (intonace, dokonceni melodie, pulzace, metrum,
osvojeni dané pisn&, hudebni pamét’...).“ Konec zavorky ma byt jinde — mezi metrum a
osvojeni.
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s. 38: ,Hodnotim reakce déti a vliv hudebnich véinnostivna rozvoj fe¢i. Navstévuji klinického
logopeda, kde pracuji s détmi, které maji OVR a OVR spojeny s dysféazii.“ Véty mély byt
uvedeny v obraceném poradi.

K metoddm a k prib&hu vyzkumu: V textu prace neni zachyceno, zda studentka zjistovala
skutecnosti o mozném redlném kontaktu déti s domacimi zvitaty. S tim souvisi i ndmét, zda by
nebylo vhodngjsi pouzit fotografie zvifat nez kresby. Tuto skute¢nost nezjistovala ani
dotaznikem. Podobn& mohly byt pfedmétem dotazniku i pévecké projevy déti v domécim
prostredi. Dotaznik se mi celkové zdé byt nevyuZitou metodou, oproti pozorovani a rozhovoru,
které jasné mifily k naplnéni cilt vyzkumu.

Domnivam se, Ze vyzkumna otézka , Které zkouSené vokdlni hry nejvice pFispéji k rozvoji
slovni zdsoby déti? “ neni vzhledem k charakteru planovanych a realizovanych ¢innosti vhodné
polozena. Studentka zkousela v této oblasti jedinou hru. Druhd hra nemifila do lexikalné-
sémantické jazykové roviny.

N4mét: Pouziti hudebnich nastroji vétiinou spise déti motivuje k opakovani ¢innosti, kter¢ je,
jak sama studentka konstatuje, pro rozvoj slovni zasoby uZite¢né. Zuzeni na p&vecké ¢innosti
nemusi byt ptinosem. Navic studentka ¢etla vyzkumnou zpravu o détech s AVR (Kmentova in
Kralova, 2016), které se do hudebnich &innosti zapojily pravé pres ¢innosti instrumentalni.
(Argument, Ze by studentka musela néstroje k logopedce donést, je slaby.)

Ke struktufe prace: Kapitola 3.3 je podrobné zpracovand, ale ma jen opatrné vazby k tématu
OVR. V&t&i nedostatek vidim v tom, Ze v teoretické ¢asti neni Zadny prostor vénovan dysféazii,
jako pri€iné OVR, a¢koliv se dysfazie objevila v kazuistikach n€kolika sledovanych déti. Popis
priibéht setkani v kapitole 6.1.4 mohl byt stru¢néjsi, ve smyslu zaméfen{ se na zmény, novinky,
roziiteni. Stadia vyvoje fe¢i, spravné popsana v kapitole 1.4, nepouziva studentka v praktické
Lasti pro popis OVR konkrétnich déti. Bylo by mozné/vhodné zatadit do ptiloh scan z publikace
T¥ida zpivd [A IA... s kapitolou s rytmizovanou artikula¢ni rozevickou.

Celkové posouzeni price a zdiivodnéni vysledné znamky:

Ptes fadu dil¢ich nedostatkil, popsanych vyge, mizeme konstatovat, Ze studentka naplnila cile
préce, a to diky odpovédnému piistupu a prizpisobeni pribéhu vyzkumu protiepidemickym
opatienim b&hem roku 2021. Studentka prokéazala pedagogickou tvofivost, kdyZ reagovala na
projevy déti podle jejich momentélniho stavu i celkové trovné schopnosti. Popsala i limity pfi
praci v prostiedi u klinické logopedky (pomé&rné malé prostory, nemoznost prodlouZit setkani,
atkoliv je dit& motivované a doZaduje se dalsich podnétd). Studentka zvolila dobrou strukturu
hodnoceni pokrokii déti a regresi/stagnaci/pokroky prehledné v textu prezentuje. V navazujicim
textu vZdy hodnoti i p&vecky projev ditéte. Realizovana intervence, pozorovani a rozhovor
vedly k naplnéni cilt vyzkumu (mén¢ uz dotaznik). )

Hudebni schopnosti a projevy déti s OVR si zaslouzi velkou pozornost, vyzkum v CR je v této
oblasti stale jesté pomérné chudy. Prace Anny Krausové malym dilem pomaha mezeru mezi
hudebni vychovou a specialni pedagogikou zaplnit.
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Otazky pro diskuzi:
V kontextu své prace lépe formulujte vyzkumnou otazku, ,, Které zkousené vokalni hry nejvice
pFispéji k rozvoji slovni zdsoby deéti? “.

Do jaké miry byla intervence u logopedky pohybové staticka? Zda se vam vhodné celou dobu
sedét? Kterym Castem setkani by prospéla motoricka slozka?

Na s. 56-57 je popséana ¢innost zafazena logopedkou: ,, Ndsledné logopedka na Cisty papir
nakreslila holku a kluka (Zensky a muzsky rod). Chlapec mél za kol priradit karticky s obrdzky
bud' k holce (ta), nebo ke klukovi (ten). Chlapec sprdavné priradil napr.: mic, jelen, lavicka,
telefon. U slov krdva, tabule, motyl mél chlapec problém obrdzky sprdavné priradit.“ Zda se
vam tato &innost pro 5leté dit¢ s OVR vhodna? Délala byste ji s détmi ve MS (v Némecku
mozna...)? V publikaci 7¥ida zpivd [AIA se také vénujeme rodiim podstatnych jmen, ale jinym
zptisobem. Zkuste tyto ¢innosti porovnat.

Praci doporucuji k obhajobé.

mnher,”

V Praze dne 12. 8. 2022 Mgr. Milena Kmentova, Ph.D.



