Posudek vedouci na bakalarskou praci

Viktdoria Firmentova

Chronotop cesty v dielach Mrtve duse N. V. Gogola a Moskva — Petusky V. V.
Jerofejeva

The chronotope of the road in the literary works Dead souls by N. V. Gogol
and Moscow - Petushki by V. V. Erofeev
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Viktéria Firmentova se ve své praci zabyva dvéma Zanrové, ale i tematicky blizkymi prozaickymi dily,
Gogolovymi Mrtvymi dusemi a prozou Moskva-Petusky od V. Jerofejeva. Pro svlj vyzkum zvolila
metodu prehledné, dikladné a v mnohém i objevné analyzy. Ve volbé i zpracovani tématu od pocatku
projevovala samostatny pfistup. Svym zpracovanim v mnohém prekraCuje béiné rozméry i cile
bakalarské prace. Ke kladm prace nalezi rovnéz vyrovnani se s odbornou literaturou, ackoli zde byla
autorka ponékud zavisla na doporucenich skolitele — proto je hodnoceni v tabulce v této rubrice mirné



shizeno; je viak tfeba zdlraznit, Ze vidy skvéle vyuZila a zurocila doporucené zdroje a zapojeni do
vlastniho vykladu je vysledkem jejiho tvaréiho pristupu. Jednotlivé drobné odbocky nevedly
k zbytecnému ,rozkosaténi“ prace, ale dopliuji a dokresluji vychozi hlavni téma.

Prace je rozdélena do nékolika kapitol, které jsou vzadjemné argumentacné provdzany. Prvni ¢dst je
hlavné teoreticky zamérend: Firmentova v ni nastifiuje obecné tendence a vychozi kategorie, které dale
ve své praci vyuzije; ukazuje na spojitost literarniho ¢asu a prostoru; zvlastni pozornost uprela na motiv
cesty (kromé studie Michaila Michailovi¢a Bachtina Cas a chronotop v romanu zde vyuZila téZ praci
Zdenika Hrbaty, oprela se také o typologii polské literarni histori¢ky Janiny Abramowské a o koncepty
J. M. Lotmana ¢i Vladimira Svatoné.). V druhé — poetologické a genologické — ¢asti prace vymezila zanr
poemy v préze; poukazala v této souvislosti na odklon od tradi¢niho pojeti basnické poemy, v kontextu
vyvoje poemy v préze naznacila Zanrovou rozkolisanost, tendence k synkretismu a inovacim. Treti a
Ctvrta Cast prace je vénovana detailnéjsi analyze zminénych motivi a témat ve dvou vybranych textech;
Firmentova téz zkoumd, jak chronotop cesty ovliviiuje celkovy charakter dél a jak lze skrze néj
interpretovat zobrazeni Ruska. V zavéru prace porovnava formalni, stylistické a motivické prostredky
ve dvou zvolenych dilech.

V celku své prdce autorka tedy spéje k podrobnéjsi motivické a stavebni analyze vybranych dél;
rozsifuje a obohacuje jejich interpretacni moznosti. Mé pocatecni obavy, zda je mozné tak pfimym a
prostym tahem spojit tak ¢asové vzdalend dila, byly rychle rozptyleny: Firmentova odhalila mezi
Gogolem a Jerofejevem necekané spojnice, a poukdzala tak neptfimo na to, Ze Gogola Ize vnimat nejen
jako inspiratora ruské moderny, ale i postmodernismu. Treti kapitola predstavuje zdafily pokus o
srovnani obou poem, zejména co do jejich motivického rozboru. Oddily jako ,cesta po Rusi“ dale
ukazuji, Ze autorka je schopna nejen interpretace dil¢ich uméleckych prostfedkd, ale zamysli se i nad
vys$imi vyznamovymi rovinami text( (,metaforicka cesta“).

Otazky pro obhajobu:

1. Lze na zakladé shromazdéného materialu dospét k zobecriujicim soudidm o misté Gogola
v tradici ruské postmoderny? Odhalil Vam vyzkum néjaké nové aspekty ruského
postmodernismu?

2. Jaké dalsi umélecké texty byste — z literarné historického hlediska — postavila do naznacené
fady? Dalo by se uvaZovat i o textech primarné nezamyslenych jako umélecké (cestopisy,
zapisky z cest, Uvahy o Rusku, déjinach, spole¢nosti apod.?)

Vyklad, jak jiz feceno, zlistdva plné otevien estetickym hodnotam sledovanych dél a ve svém Uhrnu
prinasi ctivé a vyvazené zhodnoceni jedné z dulezitych kapitol ruskych kulturnich déjin. Firmentova ve
svém textu nabizi pokus o nestranny pohled, o pochopeni vnitfni provdzanosti jednoho z vrcholnych
dél ruské klasiky s jiz rovnéz kanonickym textem ruské postmoderny. K pfednostem jeji bakalarské
prace patii konciznost, vyvazenost a prehlednost vykladu; po formalni a stylistické strance — az na
zanedbatelné drobnosti — v ni nebyly shledany Zadné zdvainé nedostatky. PfedloZend prace zcela
spliuje poZadavky kladené na tento typ textu. Praci k obhajobé doporucuji a navrhuji znamku
vybornou.
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