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Prlpravenost mlclatlva studenta a dodrzem hannonogramu prace

Schopnost samostatne prace

Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vylerpdvajicim zpisobem

2 splngno, nedostatky neovliviiuji podstatng celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyraznéj¥imi, ale ne kritickymi nedostatky

4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném kritériu:
(primér hodnocenf dilZich kritérif, zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
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Praci hodnotim vy$e uvedenym klasifika¢nim stupném
a doporuduji ji k obhajobé.

_'Slovm komentaF k hodnoceni prace (silné a slabe stranky prace)

o p

Téma price je pojato velmi §iroce, preferovala bych jeho uZs vymezeni Prace Je ve1m1
piehledna, dobfe strukturovand, ma logickou navaznost. Zavery a doporudeni jsou piili§
struéné. I pfes zmin&né mend{ nedostatky hodnotim praci na vybornou vzhledem k jejim
siln&j8im pfednostem (interpretace nastudované literatury, metodologie, samostatnd price
studenta).

-:Otazky a prlpommky k. obhajobe. -

Uvadite, Ze studie zabyvajici se [6&bou lateralm eplkondyhtldy majl Velm1 casto fadu
nedostatkdl, které znemoZfiuji objektivné porovnat vysledky stejnych metod v riznych
studiich. Jak byste nastavil parametry studii Vy, aby VaSim poZadavkim vyhovovaly,
respektive aby mély lepsi pfinos pro klinickou praxi?
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