Posudek oponenta bakaléarské prace

Jméno a pfijmeni uchazece/uchazecky: Jachym Hrusak

Nazev prace: Navrh a syntéza sloucenin cilenych na bunécné jadro pro pouziti v bioorthogonalnich
reakcich

A. Komentar k odbor nému zaméieni, néplni arozsahu bakalarské prace (BP)

Prace se zabyva ptipravou substituovanych tetrazinti a trans-cyklooktenti jako partnert pro bioorthogonalni
reakci uskute¢nénou v bunééném jadre. Biorthogonalni reakce jsou novym ucinnym chemickym nastrojem
vyuzivanym v chemii a chemické biologii. Robustnost téchto metod doklada fakt, ze prave reakce
modifikovaného tetrazinu a trans-cyklooktenu uskutecnéna v lidech je soucasti klinické studie zabyvajici se
protinadorovou terapii. Jedna se tedy o velice zajimavé a vysoce aktualni téma. Rozsah prace je v souladu
s pozadavky na bakalaiskou praci v oboru chemie.

1. Hodnoceni odbor né ¢asti BP

IX A — metodicky pfimétena, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané prace adekvatni

B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat

C — nedtsledna nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidajici pozadavkiim kladenym na BP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na BP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah bakalarské préace (BP) ajgi ¢lenéni

s

A — ptiméefeny, odpovidajici charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem

C — vyrazné€ nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zdsadné nedostacuje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

ad

24

B — velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo

chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledki)

C — uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

X

A — bez ptipominek, vSechny pfevzaté tidaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru BP

B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové nizSim poctem citaci

C — rozsahem neadekvatni charakteru BP nebo s vaznéjsimi zavadami

(napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu

(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

A — vyborny, prace je napsana Ctivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb

B — velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby

C — upokojivy, ¢etn&jsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

s

A — vyborna, bez pteklept a chyb ve formatovani

B — velmi dobra, ojedin€lé chyby formatovani, preklepy, chybégjici zkratky apod.

wrvr

N — nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

Prace je napsana logicky, srozumitelné a ¢lenéna do obvyklych ¢asti. Je ziejmé, ze autor si osvojil celou
fadu syntetickych transformaci a isp€sné pfipravil vétSinu zamyslenych cilovych sloucenin. Tyto
slouceniny jsou diikladné charakterizovany a nadsledn€ pouzity v in vitro a in vivo experimentech. Autor
fundované diskutuje vysledky jak syntetickych tak chemicko-biologickych experimentd. Drobna vytka mifi
k popisu uhlikovych NMR spekter v experimentalni ¢asti. Asi by bylo vhodné uvést pocet uhliki, ke
kterému se dany posun vztahuje. Naptiklad odstranéni Boc chranici skupiny u slouceniny 4 vede k vzriistu
signalll z Sestnacti na devatenact. Zavérem lze konstatovat, ze se jedna o velmi dobrou bakalatskou praci.

C. Obhajoba BP
Dotazy k obhajobé
1. Jaky je mechanizmus vzniku produktu 2 ve schématu 9?

2. Jak si vysvétlujete pozorovanou nizsi fluorescenci slouceniny 15 v porovnanim s matetskym barvivem
Hoechst.




Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI  podminkou piijeti prace

D. Celkovy navrh
Préci doporucuji k prijeti k dalSimu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku:

25.5.2022

Jméno a piijmeni, podpis oponenta:

Jiti MiSek



	A: Práce se zabývá přípravou substituovaných tetrazinů a trans-cyklooktenů jako partnerů pro bioorthogonální reakci uskutečněnou v buněčném jádře. Biorthogonální reakce jsou novým účinným chemickým nástrojem využívaným v chemii a chemické biologii. Robustnost těchto metod dokládá fakt, že právě reakce modifikovaného tetrazinu a trans-cyklooktenu uskutečněná v lidech je součástí klinické studie zabývající se protinádorovou terapií. Jedná se tedy o velice zajímavé a vysoce aktuální téma. Rozsah práce je  v souladu s požadavky na bakalářskou práci v oboru chemie.
	Name: Jáchym Hrušák
	Nazev: Návrh a syntéza sloučenin cílených na buněčné jádro pro použití v bioorthogonálních reakcích
	0: Ne
	1: Ne
	2: Ne
	3: Ne
	4: Ne
	5: Ne
	B: Práce je napsána logicky, srozumitelně a členěna do obvyklých částí. Je zřejmé, že autor  si osvojil celou řadu syntetických transformací a úspěšně připravil většinu zamýšlených cílových sloučenin. Tyto sloučeniny  jsou důkladně charakterizovány a následně použity v in vitro a in vivo experimentech. Autor fundovaně diskutuje výsledky jak syntetických tak chemicko-biologických experimentů. Drobná výtka míří k popisu uhlíkových NMR spekter v experimentální části. Asi by bylo vhodné uvést počet uhlíků, ke kterému se daný posun vztahuje. Například odstranění Boc chránící skupiny u sloučeniny 4 vede k vzrůstu signálů z šestnácti na devatenáct. Závěrem lze konstatovat, že se jedná o velmi dobrou bakalářskou práci.
	C: 1. Jaký je mechanizmus vzniku produktu 2 ve schématu 9?
 
2. Jak si vysvětlujete pozorovanou nižší fluorescenci sloučeniny 15 v porovnáním s mateřským barvivem Hoechst.
 
 
 
 
 
 
	Datum: 25.5.2022
	Skolitel: Jiří Míšek
	Klasifikace: [výborně]
	Opravy: [NENÍ]
	Dopor: [ANO]


