Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazeée/ky: Matéj PEKAREK

Nazev prace:
Klonovani, exprese a charakterizace virovych protein(

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nekterych ¢asti nedostacuje

N — nedostateéné

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju

X

A - bez ptipominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné¢jSimi zdvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

X

A - vyborny, prace je napsana Ctiveé a srozumiteln€, bez zavaznéjSich gramatickych n. pravopisnych chyb
B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

X

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo cetnéjsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentaf k bodiim 1. az 5. :




Hlavnim cilem bakalaiské prace Mat&je Pekarka, ktera byla vypracovana na UOCHB AV CR pod
vedenim RNDr. Jana Silhana, Ph.D. byla p¥iprava proteinu nsp13 viru SARS-CoV-2 pro nasledné
testovani inhibitor. Protein nspl3 nese helikasovou, NTPasovou a 5’-trifosfatasovou aktivitu a je
klicovou soucasti replikacniho a transkripniho komplexu tohoto viru. Inhibice téchto aktivit je
jednou ze slibnych strategii 1é¢by onemocnéni COVID-19.

Matéj Pekarek ve své praci nejdiive pfipravil konstrukt pro expresi nspl3 v bakteridlnim
expresnim systému a ndsledné¢ provedl pilotni expresi a purifikaci tohoto proteinu pomoci
kombinace afinitni a gelové permeacni chromatografie. Prace dale obsahuje ptehledny tivod do
problematiky struktury viru SARS-CoV-2 a mechanismu jeho replikace.

K formalni strance prace mam nékolik pfipominek, v praci se obcas vyskytuji formulacni
neobratnosti a pireklepy, obCas se vyskytne nazev enzymu s koncovkou ,,aza“, jednd se ale o
drobnosti, které nesnizuji kvalitu prace. Dale seznam citované literatury neni vytvotfen jednotnym
stylem, nazvy nékterych ¢asopisti jsou uvedeny celym nazvem a nekteré zkratkou.

Nicméné i ptes tyto drobné formdlni nedostatky povazuji bakaldiskou praci Matéje Pekarka za
zdatilou a kvalitni. Autor se v ramci prace seznamil s technikami pfipravy expresnich konstruktii a
purifikace rekombinantnich proteind. Praci pln€ doporucuji k obhajobé.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. S jakou pravdépodobnosti dochazi k posunu ¢teciho ramce pted stop kodonem ORF1a?
Tedy jaky je pfiblizné pomér vznikajicich polyproteinti pplab vs ppla?

2. Jak se 1isi ssSRNA od subgenomické sgRNA?

3. Protein nsp13 nese tfi enzymové aktivity. Ktera z nich se jevi jako nejvice perspektivni cil
pro inhibici replikace SARS-CoV-2?

4. V diskusi zvaZzujete moznost piipravy nsp13 jinym zplsobem pro zamezeni pfitomnosti
chaperonii. Pokud by k tomu doslo, jako by jste volil postup?

Stanovisko k opravé chyb v préci:
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 30.5. 2022

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta (SIS): prof. RNDr. Tomas Obsil, Ph.D.



