Posudek oponenta bakalaFské prace

Jméno a pfijmeni uchazecky:
Anna Lastovi¢kova

Nazev prace:
Nanosponge MFI zeolites functionalized with metal nanoparticles for catalysis /
Mesoporézni nanosponge MF| zeolity funkcionalizované kovovymi nano&asticemi

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti price (oznadte pravé jednu z moZznosti)

1. Rozsah BP a jeji €lenéni

X A- pﬁméfené. odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

7 B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych Casti nekéresponduje s jejich vyznamem
C - uspokojivé, roisah né&kterych &asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

A - vyboma, bez zavaznej§1ch prlpomlnek

x | B-velmidobrd, s OJedméiyml drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorc1ch nebo chemlckych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etn&jsimi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici,.s hrubymi chybami

3. Uvedem pouZitych llterarmch aj. Zdl'OJII

x A - bez ptipominek, vSechny prevzate udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B- l.lSpOkO_leE, s ob&asnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazi, nebo s celkové nizSim poctem citaci

C-s vazﬁéjélml zavadami, napf. pfevazuji "nestandardni” odkazy na ucebnice, pfednadky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat

N - nevyhovupm velmi mélo citaci, ev. rysy plagidtu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych dat,
popt. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk price
x A -vyborny, préce je napsana &tivé a srozumitelng, bez zavazngjsich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosu gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se »yskytup
obtizn& srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka droveii price
A - vyborna, bez pieklep(i a chyb ve formatovani
x B -velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, preklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojivé, s ojedinélymi vétdimi (napf. vynechani stranky) nebo cetng&jsimi drobnymi chybami



S. Formalni a grafickd drovei price

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentai k bodim 1. az 5. :

Predkladana bakalaiska préce je psana v anglicting a je na velmi dobré Grovni. Obsahuje malé
mnozstvi preklept (napf. rear-metals) a formalnich nepfesnosti (napt. str 42 posledni fadek).
Trochu mé piekvapil obtasny komentaf k obrazkiim v ramci jejich popisku (napt. Obr. 10, ad).
Postraddm postup vypodtu pocateéni reak&ni rychlosti, obzvlast’ kdyz timto (idajem studentka
podklada své vysledky a z uvedenych grafii neni rozdil v poéate¢nich dosazenych konverzich casto
zfejmy. Pijde mi rozhodnuti o nejvy33i citovanosti Pt katalyzatort v hydrogenaci skoficového
aldehydu ne tipIng korektni vzhledem k mnoZstvi citovanych praci, obzvlast Ru katalyzatory jsou
znamé svou selektivitou k COL, tento kov viak neni viibec zmin&n.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1) V préci ocefiuji pouzZiti velkého mnozstvi charakterizaénich metod. MiiZete pro tplnost
uvést, které charakterizace jste provadéla vlastnoru¢né?

2) Jak byla pogitana pocatedni reakéni rychlost? Napi. na obrazku 26 mi piijde stejnd pfi
pouziti vSech tfi materiald. ..

3) Na str. 47 porovnavate vytézky v 18. hodinég, kdy se vytézek napi. HCAL lisi o 1 %. Jaka
byla chyba méfeni a jak byla stanovena?

4) Mite n&jaké vysvétleni/komentai/nazor na odlisné chovani témét viech DMZ katalyzatoru
po 18. hodin&? Ve 24 h dosahovaly tyto katalyzatory odlisnych vysledk, nez katalyzatory
ostatni.

5) Jaké bylo provedeni experimenti z hlediska odb&ru vzorka? Byl jeden experiment rozlozen
na tii dny?

6) Bylo by mozné porovnat pfipravené a pouZité katalyzatory s jinymi podobnymi.
popisovanymi v literatuie?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE- /@zakrouikujte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh
Préci doporucuji k pijeti k dal3imu fizeni: CANQ) /-NE—
Navrhovana celkova klasifikace A - Vyborné

Datum vypracovani posudku: 24.5. 2022

Jméno a piijmeni, podpis oponenta: doc. Ing. Eliska Vysko¢ilova, Ph.D. /&?/L’———
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