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Předložená bakalářská práce o rozsahu 44 stran vlastního textu se zabývá velmi zajímavým a dosud 

nepříliš diskutovaným tématem, totiž trestem domácího vězení.  

Práce je rozdělena do sedmi kapitol. Prvních pět nejdříve uvede čtenáře do tématu historickým 

exkurzem, poté autorka popisuje platnou právní úpravu, jež se k institutu trestu domácího vězení 

a jeho výkonu vztahuje.  

V této části práce jsem nenašla žádné kritické zhodnocení právní úpravy či praxe ukládání trestu 

domácího násilí, ani širší diskusi na téma alternativních trestů vůbec. Na druhou stranu však 

autorce nelze upřít, že se jí podařilo obšírně popsat institut, který představuje alternativu tradičním 

způsobům trestání v ČR.   

Šestá kapitola je nazvána poněkud nešťastně – Metodologický úvod. Autorka v této kapitole 

vysvětluje, jak provedla svůj malý průzkum mezi sociálními pracovníky, kteří se se zkoumanou 

problematikou setkávají. V sedmé kapitole mají být analyzována a interpretována data, jež byla 

během výzkumu sebrána. Obě kapitoly jsou zakončeny stručnou diskusí závěrů, jež bylo možné 

z výzkumu učinit.  

Při četbě těchto dvou částí se, ač nejsem socioložka, nelze ubránit otázce, k čemu že jsou dobré 

podobné výzkumy zpravidla často obsažené v bakalářských pracích. Tato otázka je ale spíše na širší 

debatu o podobě bakalářských prací vůbec.  

Práce splňuje standardy kladené na bakalářskou práci. I přes některé drobné nedostatky doporučuji 

práci k obhajobě.  

V jejím rámci by se autorka mohla na základě volně dostupných statistických dat vyjádřit k otázce, 

zda je dle jejího názoru v ČR vhodně nastaven poměr různých forem trestání, event. i ve srovnání 

se zahraničím.  

Navržené hodnocení – velmi dobře až dobře, dle výsledku obhajoby.  
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