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Abstrakt

Prace se bude zabyvat tfemi knihami Ludvika ASkenazyho (1921-1986), které vznikly na ptelomu
padesatych a $edesatych let 20. stoleti: Psi zivot (1959), Cerna bedynka (1960, ptepracovano 1964) a
Vajicko (1963, ptepracovano 1967).

Sousttedi se na motivy spojené s tématem valky a nacistické perzekuce Zida. Askenazy mél k tomuto
tématu osobni vztah, protoze mél Zidovské piedky, a v tomto obdobi jeho povidky, event. texty (Cerna
bedynka) patiily k né€kolika dalSim (jejichz autory byli napi. Lustig, Otcenasek, o néco pozdé&ji
Bélohradska, Fuks, Skvorecky), které znovuozivily Zidovstvi a holokaust v &eské literatufe. Jde o
vyraznou zménu proti obdobi stalinského antisemitismu, ktery zidovskou tematiku z oficialni kultury

vylucoval.

Prace bude analyzovat funkci vypravéce v jednotlivych textech, autorovy typické postupy intimizace,
lyrizace a autentizace a jednotlivé obrazy a motivy — napfiklad ,nerovné lasky®, zvitat, jmen v

Pinkasové synagoze — v kontextu jednotlivych dé€l a soudobé ceské prozy.

Kli¢ova slova: Ludvik ASkenazy, Zidé, vira, nacismus, komunismus

Abstract

This bachelor thesis examines three books written by Ludvik ASkenazy (1921-1986), which were
created in the late 1950s and in the beginning of the 1960s: Psi Zzivot (1959), Cerna bedynka (1960,
revised 1964) and Vajicko (1963, revised 1967).

The thesis deals with motifs related to the war and Nazi persecution of the Jews. Askenazy had personal
relationship to these events because of his Jewish ancestors. He also wrote short stories and alternatively
texts, such as Cerna bedynka that belonged to the other writers (i.e. Lustig, Otéenasek and later
Bélohradska, Fuks, Skvorecky), which reintroduced Jewishness and the Holocaust to the Czech
literature. It is a distinct topic compared to the Stalinist Antisemitic period, which excluded Jewish

topics from the official culture.

This thesis will analyse function of the narrator in individual texts, author’s typical methods —
intimization, lyricism and authenticity as well as individual images and motifs in his works—i.e. of

,uneven love®, animals, names in the Pinkas Synagogue — in context of his works and contemporary



Czech prose.

Key words: Ludvik Askenazy, the Jews, faith, Nazism, communism
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Uvod

Ludvik ASkenazy dnes nepatifi mezi velmi znamé nebo ¢tené autory. V 50. a 60. letech
minulého stoleti ale patfil mezi tehdejSi nejctenéj$i spisovatele. Do zapomnéni upadl v letech
normalizace, poté, co roku 1968 emigroval do zapadniho Némecka; tehdejsi rezim jej zamérn¢ vymazal
z oficialni kultury. V dobéch své nejvétsi popularity byval oceflovan jako autor pohadek, povidek i za
svoji praci v rozhlase. Byva oznatovan za pokracovatele Karla Capka, svym mistrovskym zachazenim
s ¢estinou, bohatou slovni zdsobou, povidkami s vtipnou pointou. Mnoho let v rozhlase pracoval v trojici
s Otou Pavlem a Arnostem Lustigem. Dnes se z ASkenazyho dila uvadi hlavné détska a pohadkova
tvorba, dila uvedena v rozhlase i na prknech divadel. V této praci se ale zaméfime na jeho dila
s tematikou véle¢nou a na motivy holokaustu. ASkenazy plvodem z Zidovské rodiny se sice osobné
nedostal do koncentra¢niho nebo vyhlazovaciho tabora, valku prozil na vychodni fronté, ve svych dilech
ale témto tématiim vénoval mnoho prostoru a vyjadfil sviij silné humanisticky protivale¢ny postoj.

Askenazymu v dekadé poslednich deseti let bylo u nas v akademickém prostiedi vénovano
n¢kolik praci nebo se o ném psalo v pracich, jejichz hlavnim tématem byl autor jiny. Prace ale vétSinou
pojednavaly o autorové dile pro déti, pfimo na nasem ustavu pak vznikla v minulém roce bakalarska
prace Terezy Hajeckové, jejimz tématem byla Askenazyho kniha Cernd bedynka, resp. problematika
jejtho sémantického gesta v textové-obrazovém komunikatu této knihy.! Kniha Cernd bedynka je
jednou ze ¢tyft, které jsou hlavnim tématem moji prace. Ta je zamétfena na ASkenazyho dila, jez spojuji
motivy holokaustu, utrpeni Zid a druhé svétové valky. Prace s obdobnym tématem dosud nebyla
napsana.

Tato prace si klade za cil predstavit dané Askenazyho knihy, analyzovat funkci vypravéce v
jednotlivych textech, autorovy typické postupy intimizace, lyrizace a autentizace a jednotlivé obrazy a
motivy — naptiklad ,,nerovné lasky*, zvitat, jmen v Pinkasov¢ synagoze — v kontextu jednotlivych dél
a soudobé ceské prozy. Nejprve se zaméfime na sbirku povidek Psi Zivot, v némz hlavni roli hraji zviteci
protagonisté, poté na sbirku Cernd bedynka, ktera je charakteristicka sep&tim Cernobilych fotografii a
doprovodnych textd, poté na sbirku povidek Vajicko, v niz jsou shromdzdény povidky s tematikou
vyhlazovacich tabori a Zivota Cechll v okupovaném protektoratu, nakonec pak na rozhlasovou hru Bylo
to na vas ucet, ktera je zajimavym prikladem autorovy rozhlasové prace, stejné jako ukazkou jeho
tvirciho procesu, kdy starsi povidku Vajicko ptepracoval v celovecerni hru, dilo obsahujici motivy
holokaustu a Zivota Zidu.

V praci budeme uzivat odbornou literaturu, pojednavajici o AsSkenazyho tvorbé, vniz je

zminovan 1 kontext jeho dalsi tvorby. Stejné tak pojedname o literdrnim kontextu jinych autora, kteti

"HAJECKOVA, Tereza. Vztah obrazu a textu: Problematika sémantického gesta ve sbirce Cernd bedynka.
2021. Bakalaiska. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Blanka Cinatlova.



bud’ tvorili ve stejné dobé, nebo — Castéji — psali o stejnych tématech a motivech. Pojedndme tak o
pohadkach bratfi Grimmu a Karla Jaromira Erbena, basnich Frani Sramka a Jaroslava Seiferta, nebo
napt. povidkach Antona Pavlovi¢e Cechova, Askenazyho oblibeného autora. Kromé motivii druhé
svétové valky a Zivota Ziddi v danych dilech jsou diileZitymi tématy také humorné a melancholické

vidéni svéta, nabozenstvi a ideologie, marxismus a pacifismus.



1. Psi zZivot
1.1. O sbirce

Soubor péti povidek, které spojuje zvifeci protagonista, na némz se stejnou mérou jako na
lidech podepisuje vale¢né utrpeni a bestidlnost, byl vydan poprvé roku 1959. V praci budu pracovat
s timto vydanim. Kniha vysla v Praze v nakladatelstvi NaSe vojsko. Na détech a zvitatech, jez si autor
zvolil za hlavni hrdiny, se snazi ukazat bezbrannost lidi a zvitat ve vélce. V povidkach zachycuje, co
znamena laska zvifete (psa) a C¢lovéka. Kniha ma silny humanisticky naboj, zaméfeni proti nasili a
nelidskosti rozpoutanymi nacisty. V letech 1942-1945 se ASkenazy tUcastnil boji proti nacismu
v fadach ceskoslovenské vojenské jednotky.

Pes byva spojovan se smrti a s podsvétim, Kerberos v fecké mytologii stfezi 1isi mrtvych, je
prostiednikem mezi svétem mrtvych a Zivych. Stejné tak i valka je dobou mezi Zivotem a smrti. Smrt
je ve valce spole¢nikem vSech lidi, doprovazi je na kazdém kroku a miiZe si je kdykoli vzit. Nazev
sbirky neni tedy nahodily, Psi zivot mlize charakterizovat zivot lidi ve vélce, Zivot provazeny strachem
ze smrti a ze ztraty blizkych lidi.?

Je mozné pro souvislost rovnéz zminit baseft Frani Sramka Raport (sbirka Modry a rudy).

V této basni je dilezity motiv smrti nevinného zvifete. Vojak vypravuje o svém snu, v némz je na
vale¢ném poli zastielen a spolu s nim také kun. Béasen vyjadiuje nesmyslnost a nepochopitelnost smrti
tvord, ktefi se ni¢im neprovinili.

»[--.] a zvlastni véc, mél jako ja

prostieleny bfich,

a v jeho ocich takovy styd zal,

kdos divil se v nich, kdos se ptal

a ruce lomil v nich.“ (Raport, s. 34)

»l..-] Toz, €loveék rad jde, cloveék musi jit,
kdyz pan chce, smrti vstiic —

vSak koni Setite, prosim tisickrat,

to dobytce se strasné¢ umi ptat,

pro¢ nesmi ziti vic...“ (Raport, s. 35)

Dtlezitym pramenem pro uvazovani o roli zvifat v literatute je dilo Dostojevského buldok. O zviratech

v literaturre Michala Sykory. Zde na str. 73 ¢teme: ,,Vz4jemné pfipodobiiovani svéta zvitat a svéta lidi

2 MASARIKOVA, Hana. Ludvik Askenazy a jeho Psi Zivot [online]. 10. 6. 2009 [cit. 2021-11-02]. Dostupné z:
https://www.vaseliteratura.cz/dejiny-literatury/1 14-psi-zivot
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je zfejm¢ zékladnim lidskym projevem. [...] Ztohoto hlediska je antropomorfizace zvirat
nevyhnutelnym dusledkem lidského hlediska. [...] Pouziva-li Tolstoj v povidce ,Cholstomér® [1886]
hledisko koné, spojuje dobfe odpozorované detaily zviifeciho chovani s pohadkovym postupem
,mluvicich zvitat’. Obdobn& Cechov v povidce ,Kastanka‘ [1887]. V obou piipadech jde o metodu
ozvlastnéni, autorim jde o vytrZeni popisovanych véci z konven¢niho pojmenovani. Kl a pes jsou tu
jednak koném a psem, jednak téZ bytostmi schopnymi uvazovani, vzpominek a dalSich slozitych
mentalnich procest. [...] Autorovym cilem byla povaha lidska, nikoliv zvifeci. Ale to je ostatné
prirozené, protoze z ramce lidského vnimani Ize vystoupit jen stézi. Lze se jen dohadovat, jak vnima
svét kun a jaké je to byt netopyrem.*

V hesle Ludvik ASkenazy Michala Piibané¢ a Sylvy BartiSkové na portalu Slovnik ceské
literatury po roce 1945 &teme ke sbirce Psi Zivot nasledujici: ,,Ugastnosti na lidskych osudech a diirazem
na psychologickou autenti¢nost postav zachovava si Askenazyho dilo svou vnitini kontinuitu také
v protivalecnych povidkach Psi Zzivot a Vajicko, obvykle vypravénych er-formou, zalozenych na
kontrastu mezi tématem a zpisobem podani, ktery vypravéci umoziuje zdanlive se distancovat od déni.
Jejich lehky konverza¢ni styl, misty az anekdoti¢nost, Cerny humor i drastickd ironie spolu
s grotesknosti situaci umociuji vyraznou pointou tragiku lidského udélu v neuprosné masinérii valky
a vyhlazovani.*

V Dé¢jinach Ceské literatury 1945-1989 III Pavla Janouska a kol. ¢teme o tom, Ze ne vzdy
musela mit generacni vypovéd’ o valce charakter ptimého vyjadieni osobniho zazitku, v nékterych
pfipadech autofi tvofili pro formulaci svych pociti metaforictéj$i postupy — napt. pravé Ludvik
Askenazy. ,,Na Uzkém tematickém vyseku vale¢ného 1 bezprosttedné povalecného Zivota ASkenazy
rozvijel a obménoval motivy destruktivniho pisobeni valky v drobnych povidkach souboru Psi Zivot
(1959) [...]. Autor voli perspektivu ozvlastiujiciho podéni udalosti a situaci s dirazem na paradox,
jemnou ironii ¢i fantazii spojenou s détskym vnimanim svéta. [...] V Psim Zivoté transponuje tyto
motivy do emotivné ladénych pifibéht zvifat, bezbrannych obéti valky, jez jsou vtahovany do sféry
nacistického zla nebo podléhaji, podobné jako lidé, nasledkem stresti z valecnych bojist [...].
Askenazyho protivalecné prozy predstavuji presvédcivé zvladnuti prozaické miniatury, misici laskavy
humor s ironii aZ sarkasmem, poetickou obraznost se smyslem pro syrovou az drastickou realitu.
(Prostiednictvim podobenstvi protinajiciho lidské osudy s osudem zvifat se tématu valky zmocnil také
Pavel Nauman v povidkovém triptychu Mensi zvirata z roku 1960.)* (Janousek 2008: 289-290)

Sbirka je slozena z péti povidek — Jelimanek, Cvok, Brutus, Sisi €ili psi zivot a Kufatko. V proze
Brutus sledujeme piib&h prevazné o¢ima némeckého ovéaka, jehoz majitelkou je stara Zidovka. Jako

ostatni domaci ,,zidovska* zvifata je pes zabaven, nacisté jej vycvic¢i pro koncentracni tabor a setkava

3 BARTUSKOVA, Sylva a Michal PRIBAN. Ludvik ASKENAZY [online]. 31. 1. 2020 [cit. 2021-11-02].
Dostupné z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=246
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se znovu se svou pani v Treblince. (Holy 2016: 589)

1.2. Brutus

Nyni je dulezité kratce shrnout déj povidky Brutus. Némecky ov¢ak Brutus se prochazi Humboldtovou
ulici na Vinohradech, jde kolem okna, z néjz uz po ranu je siln¢ citit vafené maso. Brutus by mél na
maso chut, citi ale, ze s majitelem bytu néco neni v poradku. Vypraveée dodava, ze v byté zije rodina
udavace, konfidenta gestapa. OvC¢ak se t€si na shledani se svou pani — kterou nazyva Hebkou. Dim,
v némz bydli, ma n¢kolik pater a kazdé je citit jinou charakteristickou vini. Brutus dojde az k bytu
Hebké, misto ni ho ale pfivita posel Zidovské obce, ktery provadél u Hebké prohlidku a pfinesl ji
prohlaseni o tom, ze lidem nearijského piivodu se zakazuje chovat domadci zvirata, zejména psy. Zvirata

musi odevzdat v zachytném stiedisku v Troji. Hebka jej ptes sviyj velky smutek musi odvést do Troje.

,,Jesté v ulici je zastavil domovnik, ktery mival gulas uz k snidani. A zavedl rozhovor na poméry.
,Vy mé znate, milostpani,* fekl, ,a ja si pamatuji jest¢ vasi pani matku [...] A kdybych byl tusil, ¢eho
se dozijeme v t&ch nasich krasnych Cechach, ja bych si byl, milostpani, prvni vpalil kulku do hlavy.*
,Tak j& uZ musim jit, pane Pakosta,‘ fekla Hebka. A chtéla opravdu jit. ,J4 bych vam toho pejska moZna
prived domt,‘ zaseptal honem Pakosta. ,Ale stalo by to dva papiry, jen pro vas, pani Vohryzkova, mezi
nami sousedy. Oni jsou vSichni Némci z Berouna. Jen to s nimi musite umét.® Ale rozloucil se prvni,

protoZe Brutus, 1 v ndhubku, na néj neplisobil dobfe.*“ (Brutus, s. 56)

Brutus je odveden do zachytného stiediska a znéj pak odeslan do cvicného stfediska
policejnich psti nedaleko koncentra¢niho tabora. Zde podstupuje vycvik k tomu, aby se stal psem, ktery
bude nenavidét vézné a zabijet je, a dozorce ho také vystavuje poniZovani az muceni. Nakonec se
dostane do koncentracniho tdbora Treblinka (oznaceno jako T.), kde se setkd se svou byvalou pani —
Hebkou, kterd sem byla deportovana jako Zidovka. Brutus ji shleda zrovna odpoéivajici v baraku,

ostatni lidé z bardku odchazeji smérem k plynovym komoram.

,»A Vv jiné ¢ekarng, kterd trochu pfipominala holi¢skou oficinu, stfihali zatim masinkou dohola ty, ktefi
jesté méli vlasy. To byla pozvanka do plynu. Vchézeli pak do komor se vzpazenyma rukama, ne proto,
7e by se vzdavali, ale aby se jich vice veslo. Umirali ostfihani, ale neumyti.

A smecka jim Stékala requiem.

Jen Brutus s nimi nebyl. Sedél u ni a chvél se, cely vlkoSedy, promrzly pod dlouhymi chlupy.
M¢1 bych mit kosik, pomyslil si, a mél bych jit pro rohliky a cigarety. A pro Cervenou fepu. Ale koSik
jsem tu nikde nevidél a blh vi, Ze jsem nevidé€l ani rohliky. A pak, sviti mésic, a to se jesté pro rohliky

nechodi. A podival se nahoru, pozvedl $picaty cumak a vzdychl si, jak jen dovedou vzdychat psi, ktefi
11



nevédi, kam jit a za kym.

V tu chvili oteviela Hebka oci, k smrti unavené, a uvidéla nad sebou hladového vlka. Zahlédla
strasnou tlamu a svitici, lacnd, nazelenala dravci svétla. Poprosila tedy své srdce, aby se zastavilo, a
bylo ji vyhovéno.

Odedéavna vyji psi na mésic a nemusi k tomu mit Zzadny diivod. Finska fenka uslySela tahlé vyti,
naslouchala mu chvili se vzty¢enymi slechy a pak si sedla svym pevnym zadkem na umrzly snih a vyla
s sebou. Ale psi vyti nikdy k mésici nedoleti, je to jina planeta, a hlasy zem¢ ztistavaji pti zemi. I smich

a plac, i1 kvileni novorozenat a chrapot smrti.* (Brutus, s. 81-83)

Smutné kon¢i povidka, zachycujici smutné d¢jinné obdobi. Z nepochopeni zemie pani Hebka,
tak jako doba, kterou musela prozit, byla plna nepochopeni a krutého nesmyslného jednani. Jediné, co
zustane, je psi vyti. Stejné¢ jako dalsi zakladni zvuky naseho svéta — smich, pla¢, kvileni novorozenat,
chrapot smrti.

Jako poselstvi, sdéleni povidky, které vycteme mezi fadky, mizeme urcit konflikt mezi psem,
ktery je cvicen k tomu, aby nenavidél vézné a zabijel je (,,vI¢i femeslo®, ,,cviceny davic*), a tim, o cem
mluvi ,,distojni¢ek* Horst s despektem jako o vife v lidi (které se Brutus naucil u své pani) a co
vypraveéc oznacuje jako ,,utlumeny uhlik davné lasky k lidem*. Zvife je tak paradoxné 1idstéjsi nez jeho
nelidsti nacisticti cvicitelé. Pisobivost povidky je v tom, Ze vypravéni misty navenek piijima zvracené
vidéni nacisti1 (,,Pies jejich dlouhy styk s ménécennou rasou jim byla vracena diivéra Rige.“) a p¥imo s

nim nepolemizuje. Vyvraci to prave ta zlid$téna psi perspektiva.

Povidka Brutus byla napsana na konci 50. let 20. stol., cozZ se odrazi na uzitém jazyku dila.
Casto se uzivaji hovorové vyrazy, nebo také vyrazy obecné &estiny (napf. ,,oéuchané do mrt&*, ,,smrdél
petinou®, , koukd jako prostitutka®). Stejné tak ale autor uziva vyrazy basnické, coz je pro Askenazyho
typické (napt. ,hlas lehynky jako pisen skiivana®, ,bylo to veliké tohuvabohu®, ,;srdce se sviralo
zarlivym steskem*).

Typickymi motivy povidky jsou psi, kobyla stojici pied hospodou, jiZ Brutus nema rad (tento
motiv se vicekrat opakuje, stejné tak li¢eni viini jednotlivych pater v domé). DiileZity je motiv strachu
(,,pach lidi, ktefti se bali*), také Némct, vojaki, lasky k lidem — k panickim (k Hebké), viini, pacht, jez
pes vnima daleko vice nez lidé.

Pokud se na povidku podivame z formalniho hlediska, z hlediska kategorii literarni teorie
ur¢ime, Ze perspektiva vypravéni se stiida. Typické pro tuto povidku, a ve srovnanimi s jinymi dily
neobvyklé, je to, ze udéalosti vnimame ocCima psa. Ten vnimd udalosti instinktivn€, bez znalosti
souvislosti. Najdeme tu také vyrazny vnitfni monolog v situacich, kdy se ukazuji mySlenkové pochody

ovcaka. Objevuji se tu také dialogy, jsou vtipné ve chvilich, kdy se spolu bavi dva psi. Zajimavym
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prvkem piimé feci je rovnéz Casté uziti némciny, typické pro dobu protektoratu, za niz se povidka
odehrava. Nachazime tu téz neosobni popisy, napt. ,,Za dvefmi byla jdma a muz s revolverem...*
Krom¢ perspektivy psa, dialogli a neosobnich popist zde vystupuje také autorsky vypravéc, napt. ,,Pro
dotvrzeni Brutovych pocitl je mozno fici, ze za oknem, kde varili maso jiz k snidani, bydlel domovnik,
ktery byl placenym konfidentem Gestapa“ nebo ,,Netikal mu ovSem, ze muz ve vézeiiské kazajce byl
jeho asistent... Koneéné se objevuje se i neosobni zprava ,,Z piikazu zastupce Risského protektora. ..
,Reinigungsbdder - oboji je graficky barevné¢ odlisSeno od ostatniho textu.

Zkusime vymezit také autorovy typické postupy intimizace, lyrizace a autentizace. Jako
autentizaci ur¢ime v této povidce na jejim zacatku Humboldtovu ulici na Vinohradech a dalsi redlna
prazska mista — Libeiisky ostrov a zachytné sttedisko v Tr6ji. Lyrizaci spatiujeme napi. v tomto useku
na str. 51: ,,Malo védi lidé o psim srdci a malo védi o té velké milostné sile, ktera piechazi dotekem
prsti, Cechranim srsti a vroucim pohledem. Jen vtefinu se dival Brutus do lidskych oc¢i a odvracel hlavu
rychle, aby piedesel zméng, aby zachoval, co mu bylo ddno, a odnesl si, co dostal. Nikdo nezna I1épe
nez pes nestalost lidské piizné.“ Dalsi lyrizaci mlizeme najit na str. 55: ,,V&d¢l, Ze u lidi neznamenaji
tolik slova, jako spi$ jejich barva, ze dovedou fikat dlouhd slova malym hlasem a mal4 slova, ktera
zdanlivé nic neznamenaji, hlasem ztézklym a bolestnym, anebo zas lehynkym jako pisen skiivana.
Stejné tak na str. 73.: ,,Vlak vyjizd€l na nadrazi pomalu a dokonce idylicky. Lokomotiva byla stard, se
starosvétskym cylindrem misto kominu, zahalenym v jiskrach a svétlé pare, svitila na psy dvéma oc¢ima,
trochu kratkozrakyma, bylo to modré svétlo, zaclonéné pred ruskymi stihaci. A psi hledéli do téch oci

s nesmirnym napé&tim, protoze dobie védéli, co se stane.*
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2. Cerna bedynka

2.1. O sbirce

»Soubor kratkych ivah, volnym verSem psanych basni, pisni a aforismti je koncipovan jako slovni ohlas
fotografii zriznych zemi, které autora inspirovaly krozmanitym postichim a k domysleni
naznacenych piibehi. Opakujicimi se tématy jednotlivych reflexi tu jsou déti, zeny a valka, celek pak
vyzniva jako varovné svédectvi a spoleCenskokriticka, mnohdy az moralistni vyzva k odpovédnosti.
Schopnost zptitominovat zdzraény svét détské duse (a pfitom spojovat lyricky element vypravéni se
satirickym) Askenazy osvedcil jiz ve své diiveéjsi tvorbe, kdyz prozu Milenci z bedny (1959) vystavél
jako mozaikovy zaznam hry dvou pétiletych déti, které tim, Ze si uprostied stiizlivého svéta zvyka hraji
na rodinu, romantizuji a poetizuji véci v§edniho Zivota dospélych.“ (Janousek 2008: 310)

Ve stati Hledani ztraceného détstvi Milana Jungmanna, publikované v knize Etudy détské a
nedétské, vydané roku 1963 v Ceskoslovenském spisovateli, se k Cerné bedynce do¢itame nasledujici:
,,KdyZz ptisly Détské etudy (1955), rdzem bylo ziejmé, Ze se ASkenazy naSel. Do tohoto svéta ho dovedl
jeho ,Clovicek®, syn, ktery ve své détské bezelstnosti zadal prosté odpovédi na slozité otazky. A kazda
dalsi kniha, jedna piimo, bezprosttedné (Ukradeny mésic, Putovani za Svestkovou wviini), druha
zprostiedkované (Psi zivot, Cernd bedynka), potvrzuje, ze Askenazyho tvorba je neustalym hledanim
ztraceného détstvi, putovanim do krajti, ,kde se nikdo neboji‘, protoze je v nich trvaly, hluboky mir a
Stésti. [...] Psani je pro ASkenazyho zachrannym ¢inem, jimz se vykupuje z bolesti a bezmoci, které
hrozi zavalit dneSniho ¢lovéka, byt spisovatelem mu znamen4 jitfit v soucasnicich neustale potifebu
Cistoty a krasy. Omyva sviij zrak zivou vodou snu a fantazie, aby se mu v dymu valek a v hrozbach
atomové smrti neztratila svétla pohddkova zemé, domov lidského blazenstvi — svét, ktery jednou pfijde,
vybudovan rukama a umem clovéka. [...] ASkenazyho hledani ztracené¢ho détstvi neni touZenim po
minulosti. Je to zizen po pravdé, Cistoté a srdecnosti v lidskych vztazich. ASkenazy vytvaii takovy svét
asponi ,v bedynce* a zabydluje ho témi zcela bezelstnymi: détmi a némou tvafi. Neni tu misto pro nic,
co déla lidem hotfe a nemoci, nebo co je odlidstuje. Kdokoli nehodny sem vejde, zméni se rdzem
v karikaturu ¢lovéka. [...] Tiché ulice, jichz je na svéte ach tak malo, buduje pro nas Askenazy svou
tvorbou. Nechce néas v nich chranit pfed prudkym vlnobitim svéta. Chce nas pfimét ke chvilce
zamysSleni. A my jdeme, usmivame se a touZime pomahat lidem, branit je pfed zlem, bidou a valkou. A
chce se nam milovat a §tastng zit.“*

O Cerné bedynce byla napsana bakalaiska prace s nazvem Vztah obrazu a textu. Problém
sémantického gesta ve sbirce Cerna bedynka. Roku 2021 ji napsala a obhajila Tereza Haje¢kova. Na

str. 29 se tu docitame o tom, Ze dilo byva oznacovano jako sbirka poezie, coz je podle autorky prace

4 JUNGMANN, Milan. Hledéani ztraceného détstvi. Etudy détské a nedétské. Praha: Ceskoslovensky spisovatel,
1963, 299-302.
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nepiesné. ,, Texty, které zde najdeme, totiZ stoji po boku fotografii, a to ovSem takovych, bez nichz by
nemohly existovat, neb by v prvni fad¢ nikdy nevznikly.* Askenazy se o ,Cerné bedynce* vyjadiuje
v prvnim a poslednim textu. D¢la to zptisobem, kdy ctenar slovu ,bedynka‘ porozumi tak, ze jim je
mysSlena krabicka, Glozny prostor na fotografie. V basni Jak jsme udélali svét, v niz se také nardzka na
cernou bedynku objevuje, mizeme ale také pasdz s danym vyrazem interpretovat tak, ze se ¢ernou
bedynkou mini fotoaparat. ,Dej mi trochu slzic¢ek, fikam ji. / Schovam si je do malé ¢erné bedynky. /
To se ji libilo. Naplakala mi jich hrnicek a pak prestala. Chapeme to tak, ze lyricky subjekt v basni
naiikajici hol¢icku nenechava plakat do krabicky, ale snaZi se ji zabavit tim, Ze ji fotografuje.’

Poprvé byla Cerna bedynka vydana roku 1960 v Praze v Mladé fronté, v praci budu uZivat toto vydéni.

Dilo obsahuje 81 textii a k nim nalezejicim fotografie.

2.2. Basné, aforismy

Nyni je tieba podivat se na celky, kapitoly, z Cerné bedynky, které se zabyvaji tematikou holokaustu
anebo druhé svétové valky. Na str. 32 se nalézd text Sluni¢ko. Doprovazi jej fotografie vybuchu
atomové bomby. Hrlizny vyjev doprovazi tato slova:

,,DEtl jsou malé, a proto miluji zdrobnéliny. s 1
Kazdé dite¢ chce mit néco docela malého, ptipada si pak vetsi.

Slunci tikaji déti slunicko, zni to trochu dojemn¢,

jedna slune¢ni skvrna je mnohokrat vétsi
nez celd nase legracni planeta.

Jednou jedna japonska holcicka se divala na nebe a fekla:

Koukej, mami! Hiibecek!*

Baseini obsahuje pro Askenazyho typické motivy déti. Jejich détskd mluva, uzivané zdrobnéliny, se tu
stavi do kontrastu s obludnosti atomového vybuchu. Slovo hiibecek trochu ironicky popisuje realitu
atomového hiibu vidéného détskyma ocima. ASkenazy spojuje usmév i1 smutek, nazyva planetu
»legracni®, aby ji vzapéti nechal rozmetat atomovou bombou. Tragiku valky nezlehcuje, ale na svét se
diva potad trochu nostalgicky. Jak jsme Cetli ve stati Hledani ztraceného détstvi Milana Jungmanna,
Askenazyho tvorba je obvykle ,,putovanim do krajt, ,kde se nikdo neboji‘, protoze je v nich trvaly,
hluboky mir a §tésti*, a ,,v jeho svété neni nic, co piisobi hofe a nemoci, coz by k textu Slunicko, a i
k dal§im textim této knihy nesedélo. Piesto, a v tomto dile fada textl ukazuje tragickou a temnou tvar

svéta, autor obvykle v textu také uzije nadlehéeni, humor, détské vidéni svéta. Predklada temné véci,

SHAJECKOVA, Tereza. Vztah obrazu a textu: Problematika sémantického gesta ve shirce Cernd bedynka.
Praha, 2021. Bakalarska prace. Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav ¢eské literatury a komparatistiky.
Vedouci prace Cinatlova, Blanka, str. 29.
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vybizi ale k tomu také se obCas usmat. Nebrat svét, jakkoli je bolestivym mistem, smrtelné vazné.

Na str. 34-37 nalézame text Vegetarian. Trochu nejednoznacny text se da vylozit tak, ze
popisuje jednani diktatora Adolfa Hitlera. Ten pravdépodobné vyznaval vegetarianstvi. Z textu k nému
dale odkazuji obrazy zemé, do niz se mize kopat, jiz 1ze sdratovat ostnatym dratem a na niz lze dupat
kozenymi holinkami, typickymi nacistickymi botami.
,»Na jednoho vegetariana piislo nahlé vnuknuti.
Usoudil, Ze zemé je vlastné rozbity hrnec.

Rozbity hrnec z pélené hliny,
spalené hliny,

siln€ ozehnuté,

zarudlé v jadrte,

ptiskvatené na povrchu.

Nejdtiv do néj kopl

a pak ho sdratoval

ostnatym dratem.

[...]

Ke zpévu si dupal
holinkou z tézké hovéziny.
Ja, ja, so, so. Ich? Ich.
Grossartig.

A dal si malou porci

Spenatu navrch.*

V textu se typicky objevuje némcina a na posledni fotce k textu nalezejici je zachycen muz,
jehoz podoba je velmi blizka Hitlerovi. Ze vedle n&j predvadi kousky opi¢ak, miizeme piiditat
Askenazyho smyslu pro ¢erny humor.

Na doprovodnych fotkach vidime obrovskou poraZenou kravu obklopenou vojéky 1 civilisty a
poté uz zminéného muze s knirkem a opicaka. Ob¢ fotky jsou pomérné sarkastické, vysmivajici se
nacismu a némeckému diktatorovi.

Na str. 44—45 ¢teme text Herr Professor. Je to vlastné takova anekdota, v niz se autor vysmiva
vojenskému zpusobu uvazovani.
,» 10 je divné, pro¢ ten kulomet nestfili! Vcera jsem ho cely

vyglancoval, fadné€ namazal, a rano stfilel, jako kdyz




trilkuje slavik. Tak co je? To je zivot!

Polni posta nefunguje, kuchat je zlod¢j, a ted’ ten

kulomet k tomu.

To vsecko délaji zbrojafi. Aby si ¢lovék nemoh poradné zastrilet.
J& désné rad sttilim z kulometu. Trochu mi to pfipomina

ty krasny doby, kdy jsem kropil nasi zahradu.

Clovek je trochu jako kvétina.

Také se d& pokropit.

Na, also. Endlich.*

V textu autor ptipodobiiuje vojenskou masinerii k lyrickym ptirodnim motiviim, ke trilkovani
slavika, k zahrad¢, ke kvétindm. Je to az ¢erny humor, na némz autor chce ukazat absurdnost valky.
Jestli zni kulomet jako slavik, jestli stfelba z néj pfipomina nékomu kropeni zahrady, pak vidime, jak
uvazovani vojakil je absurdni a odporné. Autor opét uziva sviyj typicky nadhled a humor v sepéti s
tristnim obrazem reality. RovnéZ tu najdeme typické uziti ciziho jazyka, némciny, pro dobu holokaustu
pfiznacnou. Text je vypraveén perspektivou poslusného a Gspeésného némeckého vojaka, ktery zatim bez
zranéni vykonava piikazy a bojuje tak, jak mu je poruceno. Text se da vzit jako kontrastni
k nésledujicimu — Protézy, ktery je také vypravén vojakem, ale ve zcela jiné situaci.

Nézev textu — Herr Professor — odkazuje pravdépodobné ke smutnému faktu, kdy némecky
narod, kulturné a vzdélanim na vysoké urovni, s bezpoctem lidi nejvzdélanéjSich — profesort, se stal
ale 1 profesofi takovi, ktefi se nacismu vzepfieli, proti nému bojovali anebo z Némecka odesli. Jednim
z téch nejvétsich byl prof. Albert Einstein, fyzik Zidovského ptvodu, drZitel Nobelovy ceny za fyziku.

Na str. 52-53 c¢teme text Protézy, pojednavajici o drsné valecné realité¢ zranéni na bojisti.
Popisuje situaci z bitvy u Smolenska, kdy jsou zranéni némecti vojaci.

,»1ehdy pod Smolenskem mé to trefilo,

a Fritz povidal: Hansi, kde mas nohu?

Clové&e, neni tamhle tvoje noha?

Ten Cernej pahejl na tom bilym snéhu?

No jo, povida, ale kde mas druhou?

Menschenskind, ja se z tebe zblaznim,

tobé to ulitlo na sever i na jih.*

Vojéci poté jedi vlaznou polivku a dohodnou se, Ze Hans by m¢l dostat protézu, ktera mu nohu nahradi.
»A ja mu fikam: Kam ta noha jde?

Podivej Fritz, jak si ta noha §lape.
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Vidéls to n€kdy? Neni urazena?

Hej, noho! Stij! Ja se t€ nechtél dotknout...
V namodralé zavéji se noha ztraci,

ten snih, ¢lovéce, proc se to tak vini?

Rvi: Zastavit stat! Noho, ¢elem vzad!

Snad t€ poslechne, mé vzdycky poslouchala,

dokud se neurazila.*

Autor uziva svij typicky humor a vytvari absurdni situace, pii nichz nohy samy bez zbytku téla chodi.
Zapojuje svoji fantazii a vytvaii az skoro pohadkové situace, coz pro néj je obvyklé. Jeho dnes
nejpopularngjsi dila jsou dila pohddkova nebo s fantastickymi motivy (Putovadni za Svestkovou viini,
Mala vanocni povidka, Ukradeny mésic). Mozna humor pomahal lidem v tak tézkych chvilich, jako
jsou ty na fronté druhé svétové valky, prezit a zachovat si dusevni zdravi.

Text je vypravén perspektivou postizeného némeckého vojika a jeho kamardda, vidime tu
dilezity kontrast oproti pfedeslému textu, kde byla uzita perspektiva vojaka zdravého a poslusného.

Obe¢ situace ale k valeCnym bojistim pattily. Ne kazdy do valky odesly se z ni 1 ve zdravi navratil.

Text Tak dejchej! nalezneme na str. 54-55. Zde doprovodny komentar celkem vérné bez
vétSich metafor ilustruje fotku text dopliujici. Nacisticti policisté vytahuji z kanélu ¢lovéka, ktery se
do n¢j chtél pred nimi ukryt. Jde bud’ o ¢lovéka zidovského pivodu, anebo o polského bojovnika
velkého varSavského povstani z 1éta 1944. Mluvi k nému velmi hrubé¢, tak jako to asi bylo obvyklé, a
v zavéru mu fikaji, aby se nadechl, dokud jesté chvilku mize, nez ho zabiji.
,»Lak polez, hezky, pomaloucku, polez, neboj se,
co v tom kanale?

Kanal je pro krysy, ne pro takového hezkého zidacka,
jako jsi ty.

No tak dejchej, dejche;j!

Mas dobry plice?

Takovy hezky ¢lovek a schovava se v kandle...

Jak se jmenujes? Kohn nebo Klein? Nebo Katz?

No tak dejchej, dejchej, jeste chvilku mizes.
V tomto textu autor uziva hovorové vyrazy, az vyrazy obecné cestiny, nebo vulgarismiim se bliZici.
Lyrické vidéni zlistava stranou a my sledujeme krutou realitu druhé svétoveé valky.

Na str. 56-57 se nachazi text Beranek. Jde o fiktivni rozhovor dvou lidi ve vyhlazovacim

tabote, z nichZ jeden je starSi a druhy asi dité. Titulem je mySlen oblacek ve tvaru ovce, beranka,
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k némuz sméfuje pointa textu. Na doprovodné fotografii vidime vysoky koSaty strom, z pohledu
zezdola nahoru do koruny, ktery snad mize odkazovat k pohledu vzhiiru. Ke stejnému pohledu vybizi
1 text, kdy se soustfedime ne na strom, ale na oblacky na obloze nad nim. Strom byva uvadén jako
symbol zivota, ristu. V textu ¢teme o pravém opaku — o smrti nevinnych a déti, téch, jimz vyrist nebylo

dopténo.

,» 1y jesté neumis chodit?
Mluvit dovedes? A chodit neumis?
J& ti ukézu, jak se chodi.

Tak se divej, takhle se chodi.

V sobotu uz jdem do toho komina,

jak v ném Némci délaji z déti beranky.
Podivej se nahoru, vidi$ to maly rizovy?
Ten oblacek, co utika?

To je mij kamarad Béd’a Wiener, neboztik.

[...]

Tak neplag, ja t€ naucim, abys tam v sobotu dosel po svych.

Pan lagrfyrer tikal: Vy velky klackové,
musite nahradit tém malym klackiim
tatele a mamele!

Pamatujte si to, vy velky klackové!*

Autor basnickym zplsobem vyjadiuje tragiku umirani nevinnych lidi. Misto naturalistickych
detailli vypravé¢ mluvi o tom, jak riiZové jsou oblacky vzniklé zplynovanim ¢loveéka. V zavéru textu
reprodukuje fe¢ velitele, ktery uziva slova zidovska a jidis - ,tatele a ,,mamele, slova
znama z zidovskych anekdot.

Text je psan v naivistické perspektivé, vypraveén détmi.
Zpisob vypraveni je v kontrastu s drastickou situaci.
Beranky na obloze mohou splyvat s dymem z plynovych peci. Beranek je velkym symbolem v Zidovské
1 kfest'anské tradici. Obétovani berdnka v zidovskeé tradici je spojeno s vyvedenim
z egyptského zajeti (krev beranka na dvetich oznaCovala Zidovské domy, aby je andé€l poznal a uSettil).

Ve vyhlazovacim tabote jsou obétovani vSichni beranci a nikdo se z egyptského zajeti domil nedostane.
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Beranek ma klicovou roli i v tradici kiest'anské, kdy je jim ozna¢ovan Jezi$ Kristus.
Na str. 58-59 nachazime aforismus Nekrolog malého Morice.
,»Nikdo si nevs§iml, Ze se za druhé svétove valky
stal nezvéstnym také maly Moric.
Jeho posledni ot4dzka byla: Prosim, pane uciteli,
z ¢eho pochdzi slovo ghetto? Neni to, prosim, od slova Goethe?*
Zde si autor hraje s jazykem. Slovo ghetto, oznacujici totalitni zafizeni
pro skupiny lidi, pfipodobiiuje ke jménu velkého némeckého basnika.
Opét uziva mluvu ditéte nebo dospivajiciho zaka a vytvari
protiklad mezi nelidskym zatizenim a Goethem, umélcem spojovanym
s pfedstavami humanismu a respektu k jinym lidem.
Na doprovodnych fotkach vidime kominy vyhlazovaciho tabora a
asi jeho obyvatele, zdravotné¢ postizené, navzajem si pomahajici. Zdravy
¢lovek podpird nemocného druha.
Na str 6263 ¢teme Baladu o listonoSovi. Odehrava se na
uplném konci valky v nékterém z valkou zdevastovanych meést.

,,9. kvétna roku 1945

naseho letopoctu

pfiSel August Matuschka

do ulice Immanuela Kanta

a shledal, Ze uZ neni.

Jen §titek s ndzvem ulice tu zbyl,
nékolik ocouzenych zdi,

samoziejme ¢erné diry po oknech,
samoziejme vratka, kterd nevedla nikam,
[...]

a popilek, popilek,

samoziejmeé popilek.*
Post’dk hledd Agnes Wagnerovou, ¢p. 114, které by mél predat dopis. Agnes Wagnerova ale neni
k nalezeni, ani jeji dim ne. Na jeho misté v ruinach lezi Zensky stfevic.
,»INemohu ji to odevzdat, pravil,

ale nemohu téz napsat: Adresat neznamy,

lezi tu jeji stfevic.

Zvolal tedy: Anezko Wagnerova, slec¢no!

PtiSel vam dopis z ruské fronty!




A str¢il ji dopis do stievice,

ten poStovni adjunkt 3. stupné.

Je vas listonos také tak spolehlivy?

Da se usuzovat, ze své divce psal psani vojak z fronty, ale uz se

k ni nedostalo, jelikoz divka neni. Na doprovodné fotografii vidime zbofenisté a kotnikovou muzskou
botu. Pfitom v textu se piSe o zenském stievici, zastupném obrazu zenské krasy (napt. Popelka). Na
zbotenisti se dale nalezly Spulka ¢ernych niti a pentle do vlasti, drobnosti evokujici néznost divciho
pohlavi. Text je tedy s fotografii v ur€itém kontrastu. V kontrastu k uvedenym drobnostem je i
nesmyslna pedanterie listonose, ktery vykonava svoji praci bez ohledu na vse. Dulezitym detailem je i
termin v tvodu textu — ,,naSeho letopoctu — ktery situuje situaci ptibéhu do rozméru celych staleti, a

¢ini tak z ptibéhu nadcasovou zalezitost.

Na str. 65-68 ¢teme anekdotu Smrt. Opét je psana v nadsazce, objevuji se tu fantastické az
pohadkové motivy ozivlé smrti, kterd chodi mezi lidmi a komunikuje s nimi.
Rovnéz tu rozeznavame motivy uméni, piitomného 1 ve
valecné viave, zde konkrétné hudby, gramofonové i hrané
na housle.
,,Jedna rota byla jiz tak dlouho v poli,
ze méla nejkomfortnéjsi kryt na celé ruské fronté.
Chodila se tam ohtat i smrt.
Dévala si hrat vzdy stejnou gramofonovou desku,
pisent lancknechtd, jesté z tricetileté valky.
Smrt ji poslouchala s hlavou néZzné sklonénou,

byla v té dobé& prave trochu zamilovana.

Kapitan Kurzbiindig ji daval vzdycky porci z distojnické menaze,

a Smrt mu pokazdé mlcky potvrdila jejich gentlemanskou dohodu:

Zadny mrtvy v kompanii kapitana Kurzbiindiga!"

Za kapitanem piib&hne vydéseny vojin Wagner, jinak houslista. Rik4, Ze na né&j kyvala Smrt a chtéla
si jej odvést pry¢. Kapitan jej odeSle domti na zotavenou k jeho Zzen€ do Norimberku. D4 mu
dovolenou z rodinnych davodi.

,.Stalo se.

Vecer byl kapitdn Kurzbiindig na Smrt maloucko nabruceny.

Co je vam, fekla Smrt. Nejste naladovy, kapitane.

Pust’te gramofon.

Nekejvejte mi vasim kostnatym prstem na vojaky, ma drahd, fekl Kurzbiindig,
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ono je to znervoziuje. Vypadaji pak jako zb&hly rampouch.
Ach, fekla Smrt, myslite-li malého Wagnera,

chtéla jsem se ho jen zeptat, jestli by mi nezahral na housle.
A co tu viibec déla, kdyz si pro n¢j mam pfisti tyden pfijit
do ¢isla 16a v ulici Hanse Sachse, Norimberk?*

Autor pracuje s vtipnou pointou. Na tragickém prostoru valecné fronty vytvaii humorné
situace, nevynechava ale ani smrt, béhem valky vSudyptitomny prvek. Tato anekdota by dost dobie
mohla byt také tfeba snem nékterého z vojaki.

Motiv ztélesnéné Smrti, pfitomné v nasem svété, se objevoval uz mnohokrat v pohadkach a
mytech. Miizeme jmenovat Kmotiicku Smrt Bratii Grimmu nebo Dobie tak, Ze je smrt na svété Karla

Jaromira Erbena.

V Kmotticce Smrti Jacoba a Wilhelma Grimmovych ¢teme o Smrti, ktera se objevila v lidském svéte
a setkala se s chudym vesnianem, ktery shan¢l kmotra pro svoje narozené dité. Vesnican jiz za kmotra
odmitl Panaboha a d’ébla, ktefi mu leccos nabizeli, Smrt mu ale pfisla jako nejlepsi volba, se svou
spravedlnosti, se kterou jedna stejn¢€ s bohatymi i chudymi. Kdyz se dité stalo dospélym, Smrt jej opét
navstivila a udé€lila mu svij ,.kmotrovsky dar — mladenec se s pomoci Smrti mize stat slavnym
Iékatem. ,,Budu-li stat nemocnému v hlavach, mizes sméle fici, ze ho vylé¢is, das mu uzivat odvaru
z této rostlinky a on se uzdravi, ale stanu-li nemocnému v nohdch, je mij a musis fici, ze je kazda lidska
pomoc marna a Ze na svété neni 1ékate, ktery by ho vylécil. Ale jednoho se chrail! Chran se uZit rostlinky

'46

proti mé vuli, zle by bylo s tebou!* (Smrt kmotticka, s. 74) Chvili to mladenci vyborné funguje, tuspésné
1é¢1 a stane se slavnym 1ékafem. Pak onemocni i kral a zavola si pro n€j. Smrt se vyjadii, Ze musi zemfit.
Lékar se rozhodne Smrt prelstit, krale v posteli obrati nohama nahoru, d4 mu napit odvaru a kral se
vyléci. KdyZ se to samé pokusi udélat s jeho dcerou, princeznou, Smrt to uz rozzlobi a odvede si
kmottence s sebou, pry€ z tohoto svéta. Chvilku v zéhrobi jesté diskutuji, I€kati hleda nadéji, jak Smrti
uniknout, nakonec ale zhasne plaminek I¢katfova svétla a ten zemfe.

Ve srovnéni s ASkenazyho piibéhem jde o obdobny zavér, kdy si Smrt z tohoto svéta s sebou
odvede clovéka. Stejny je 1 motiv dohody se Smrti, néco za néco. U ASkenazyho ochrana vojaki za
poslech hudby, u Grimmi kmotrovstvi a 1é€itelské schopnosti za posluSnost pozadavk Smrti. Nakonec
ale vzdy Smrt vyhraje, ¢loveék ji nemuze ptelstit, porazit.

V pohédce Dobfe tak, ze je Smrt na svété Karla Jaromira Erbena ¢teme ptib¢h o kovari, ktery
jednoho dne k sobé ptijal a pohostil Pana JeziSe a Svatého Petra, kteti putovali po lidském svéte. Za to,
ze k nim byl tak pfijemny, obdaroval jej Pan Jezis tak, Ze ti1 jakékoliv prosby, které kovatr ma, mu JeZi§
splni. Kovar si tedy pieje, aby byl sto let Zivy a zdravy jako fipa. Je mu splnéno. Déle si pteje, aby mél

v zivoté stale co na préci, tak jako mé dnes. Je mu splnéno. Tteti prosbou je kovaitav Zert: At kazdy,
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kdo si sedne na stolici za stolem, je pfimrazen a nemuze z mista, dokud jej kovar nepropusti. Také je
mu splnéno. Pan Jezi§ a Svaty Petr odesli a kovati je doptano sto St’astnych let Zivota. Po sto letech si
pro n¢j prisla Smrt. Kovart se nelekne a zkusi na ni vyzrat. Posadi ji na stolici za stolem a Smrt k ni
pfimrzne a nemtize se hnout. Pak ale kovéaii nastanou problémy: rad by si vzal k jidlu Sunku z prasete,
které chova ve chlivku. Jakkoli jej ale zafizne nozem, prase nikdy nezemfe. Stejné tak se stane i u husy
— zafizne ji krk a réna se zaceli. Zkusi jesté dvé holoubata, usekne jim hlavy, ty ale narostou zpét na
krky a holoubata kovari uleti. Pak to kovai pochopi. Kdyz Smrt sedi uvéznéna piimrzla na stolici, nic
ve svété nemize zemiit. Co ted? Chvili se zkusi zivit jen z rostlinné produkce, pak nemusi nic umirat.
Jenze i to ma svij hacek. Ptaci, mySi a hmyz neumiraji, jen se mnozi a pak sezerou vSechno obili na
polich a plody na stromech a kefich. ,,V jezerech a fekach bylo takové mnozstvi rybicek, zab, vodnich
pavoukl a jiného hmyzu, Ze voda jimi zasmradla a nebylo Ize se ji napiti, v povétii pak byly mracna
komart, much a musek a na zemi takova sila osklivého hmyzu, ze by byly musily ¢lovéka umofiti,
kdyby byl mohl umfiti. I chodili lidi jako polomrtvi, jako stinové, nemohouce ani zivi byti, ani
zahynouti.*“ (Dobfe tak, ze je smrt na svéte, s. 98) Kovar si uvédomi, Ze bez Smrti svét nemuze byt.
Propusti ji ze stolice a ta si ho thned s sebou odvede. Svét se pak zase vrati do starého potadku.

Stejné jako v predchozi pohadce i v této zkusi Clovek hrat se Smrti hry, nemuze je ale vyhrat.
Smrt mé posledni slovo, pohadka vystihuje pravdu lidského Zivota. V obou pohadkéach se objevuji
ktestanské postavy, Pana Boha i jeho syna JeziSe, putujicich po zemi v lidskych télech, a v prvni
pohadce postava d’abla. Jde o typické predstavy lidovych vypravéni.

Vojin se jmenuje Wagner, uz v predeslém textu vystupovala Anezka Wagnerova. Uziti tohoto
jména a norimberské ulice Hanse Sachse nas odkazuji k némeckému hudebnimu skladateli Richardu
Wagnerovi a jeho opefe Mistti pévci norimbersti, v niz vystupuje Svec a basnik Hans Sachs. Richard
Wagner byl uctivan nacisty za dila z germanské minulosti a svoje antisemitské postoje. Text na néj
ironicky narazi, kdyZ se o Wagnerovi ve Smrti posmésné pise jako o ,,novackovi, ktery vypadal jako
ledovy rampouch, ktery se utrh ze stiechy*. Na konci textu pro néj posila Smrt, ktera si jej s sebou
odvede.

Na str. 69-71 se nachazi text Sepot. Je to popis zvukového viemu uéastnika druhé svétové
valky. MlZe jit o autobiografickou inspiraci, nebot’ ASkenazy osobné bojoval na vychodni fronté, na
niz lezelo ukrajinské mésto Cugujev, o némz se v textu mluvi. Také miiZe ale jit jen o zaZitek z autorova
doslechu, nebo o jeho imaginaci.

Autor svét kolem sebe vidi ¢aste¢né basnickym pohledem, jak vidime i v této basni, temné, bez
obvyklého nadlehceni a humoru.

Ptitel Askenazyho, spisovatel Arnost Lustig, ve své knize vzpominek O spisovatelich, kterou
spolu s nim sestavila Markéta MaliSova, v kapitole vénované Ludviku Askenazymu na néj takto na str.

32 vzpomina: ,,Druhd svétova valka z n€j nikdy neodesla. Protékala mezi fddkami vSeho, co napsal.

23



Vstiebal do sebe valku, jak ji prozili jeho rodic¢e. Porazku bezmocnych, ponizovanych a nevinnych.

Zidovskou katastrofu, ktera pied¢ila viechno, co Zidovsky lid potkalo od porazky ve vélce s Rimany,

Reky a Babylonany, pfes pogromy v Anglii, ve Francii a pfes Torquemadovy hranice $panélské

inkvizice az k Némecku Martina Luthera, k pecim Majdanku, Treblinky a Auschwitz-Birkenau. I

porazku Hitlera a vSech, ktefi mu poméhali. Neodpustil si jedinou fadku z Knihy osudu. Védomi valky

mu pomahalo, aby stal na stran¢ vseho, co chtéli nacisti zni€it. Vid¢l to jako dobro a zlo, svétlo a tmu,

pravdu proti 17i.¢

V textu Sepot tedy ¢teme:
,»Slysel jsem syc€eni ohiiti dohotivajicich mést.
Zn¢lo to, jako kdyz si na namésti povidaji sousedky.
Okna zatim praskala v ramech, byla to agonie oken.
Slysel jsem mésta mluvit, jedno méstecko
Septat. Jmenovalo se Cugujev, nedaleko Charkova,
jesteé ted’ slySim skiipani dveti ve vétru,
cinkot rozbité sklenice,
basovy akord klaviru,
zadrzovany smich, pfetrzeny v puli,
zvlastni Zensky smich z pfemiry laskani.
To ohen posmésné opakoval
posledni slova pustého mésta.
Pak ziistala jen okna,
cerné diry ve zdi,
a vitr hucel
a hazel do nich dést’ a snih,
spadalé listi, zavata semena a prasivy prach.
Slysel jsem Septat umirajici mésto.
Od té doby se n¢kdy bojim Septani ve tme.
Autor si v§ima drobnych detaild, cinkotu nadobi, zvuki klaviru,
lidského smichu. VSechny tyto bézné drobné soucasti naSeho svéta
valka znicila. V posledni vété autor reflektuje vale¢nd traumata,
kterd v ném ztlistala navzdy pfitomna. Stejné€ o tom piSe Arnost
Lustig, kdyz tik4, Ze ,,valka z ASkenazyho nikdy neodesla®.

Na str. 72—73 se nachazi text Strefa. Jde o parodii

modlitby, v niz se autor diva kriticky na pfedstavitele cirkve.

6 LUSTIG, Arnost, MALISOVA, Markéta, ed. O spisovatelich. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 2010, s. 32.
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Biskup pozehnal motorim bombardovaciho letadla, text kritizuje

jeho formalni vztah k Bohu, ktery se nefidi principy kiest'anské viry.

Byli ovSem 1 jini pfedstavitelé cirkve, kiest'ané, ktefi statecné vystupovali

proti nacistim a umirali v lagrech. K t€ém nejznamé;jSim patii némecky evangelicky

teolog Dietrich Bonhoeffer.

,,Promin, VSemohouci,
Ze jsme ti tohle provedli,
ale co je pro tebe jeden chram?

Ty pfece mas kde bydlet.

v , ~r = T‘“‘M"ﬂ‘\v.p ’
Promin, Beranku Bozi, ey

ze jsme se do tebe zase strefili.

Ten letec se tak hezky pomodlil,

nez vzlétl.

Sama Jeho Milost, pan biskup,

pokropila eskadife motory.*

Zde se da citit ironie, kterou obcas Askenazy uZzival, 1 kriticky pohled na cirkev, ktery u néj také obcas

byl ptitomny. Pivodem z Zidovské rodiny, asi se béhem Zivota spiritualité¢ uplné nevzdalil, jeji nckteré

lidské projevy ale kritizoval, po urcitou dobu smyslel jako vasnivy marxista. Stejné tak z fotky, na niz

vidime stielou poni¢eny kostel a mnicha nestésti prihlizejicimu, citime smutek nad tim, ze béhem valky

dochazelo k niceni 1 véci posvatnych a na nic nebyl bran zietel.
Text Zed’ cteme na str. 74—77.

,,V jednom kostele ud¢€lali zvlastni mozaiku.

Z pismen, ¢isel a kiizku.

Byla to mozaika z jmen a piijmeni,

z Adamu, BedrfiSek, Cilek a Davidu,

z Emili, Helenek, Josefti, Rlizenek,

prosté: ze Zidu.

Vsichni méli jen jeden ndhrobni kdmen,

chladny, hladky, jemné Zilkovany.

Ani jedno jméno nemélo sviij kvitek,

také tu nekvetly malé jivy,

nikdo nechodil po stezkach
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s kropici konvi, na¢ kropit pismena.
N¢kolikrat sem prisla pani

a hledala na zdi své jméno.

Rikali jsme ji:

Pani, to bude omyl,

jste Ziva.

Podivejte se, pani,

Mate v kosSiku kedlubny!

Ale ona hledala své jméno dal,

malym, téméf détskym prstikem.

Tady nékde musim byt, fikala,

mezi Janem a Josefem.*

Jde o zobrazeni zvlastni situace, kdy zena hleda ve zdi prazské Pinkasovy synagogy mezi jmény
zemielych také svoje jméno. V letech 1954 az 1959 vytvarnici Vaclav Bostik a Jifi John vepsali do zdi
synagogy jména vic nez 77 tisic Zida z Geskych zemi, zavrazdénych nacisty. Synagoga se zpfistupnila
roku 1960 veiejnosti jako pamatnik. Ve stejném roce byla vydana Cerna bedynka, jeji autor tedy
evidentné reagoval na tuto dobovou udalost.

Je moZné si obraz vykladat tak, Ze Zena bud’ z valky pfiSla o rozum a chova se takto nesmysIn¢,
anebo tfeba pfisla v holokaustu o syny Jana a Josefa nebo jiné blizké ptibuzné a rada by k nim odesla,
do jejich blizkosti, alespon v mozaice. Zit bez nich pro ni uz nema smysl.

Askenazy v této anekdot¢ uziva sviyj typicky basnicky jazyk, mluvi tu o kvitkach, o jivach, o
kropici konvi. Poeticky plisobi 1 vSedni detail, kedlubny v kosiku, jde o poetiku, kdy zcela obycejné
véci tohoto typu v textu plisobi jako ozvlastilujici a neobycejné.

Jména na zdech Pinkasovy synagogy jsou pfipomindna 1 v beletristickych dilech né€kolika
dalsich autorti. V Zalozpévu za 77 297 obéti Jitiho Weila, v povidce Zed’ v knize Litice Pavla Naumana
a v Koncertu na ostrové Jaroslava Seiferta.

Zalozpév za 77 297 obéti Jitiho Weila je dilem, které chce byt svédectvim o nevinné
zavrazdénych &eskych Zidech. Chee zachovat jejich pamatku dal$im generacim. Hned na podatku knihy
popisuje autor stav, kdy ze zemé& bylo mozné nabirat popel z t&l zavrazdénych, upalenych Zidu.
Odkazuje tim na Osvétim, kde zahynuli Weilovi piibuzni. 77 297 Zidtim z &eskych zemi byl vystavén
pamatnik v prazské Pinkasové synagoze.

,V regalu z mékkého dieva, hnéd¢ natfeného, jsou zasunuty papirové krabice. V krabicich jsou
sefazena v abecednim poradi jména. Je jich 77 297. Jsou to jména obéti z Cech a Moravy. Kazdé jméno

ma Cislo transportu, rok narozeni, posledni bydlisté, datum a misto smrti. Nékdy neni uddno misto smrti
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arok. To u téch, u kterych se nevi, kde a kdy zemfeli. V Pinkasov€ synagoze, lezici u starého hibitova,
jsou vpisovana tato jména na jeji stény. Tak bude zachovana jejich pamatka.” (Zalozpév za 77 297
obéti, s. 7)

V dalsich ¢astech textu popisuje Weil vyvoj nacistickych zdkont a natizeni, kterymi postupné
byli Zidé likvidovani, a konkrétni situace lidi, jak a kdy pfisli o Zivot. Toto prozaické pasmo Weil vydal
roku 1958, tedy presné v dob&, kdy vznikal pamatnik v Pinkasové synagoze. Usek z pasma jmen na
zdech synagogy tvoii i obalku knihy. Dilo tedy bylo jakymsi doplitkem k vytvarnému dilu v synagoze.

O zdi v Pinkasové synagoze se zminuje i Pavel Nauman v povidce Zed’ v knize Litice. V této

povidce pojednava o zazitcich z protektoratu a vypravécovych rodinnych vztazich. Jeho manzelku
zavrazdili nacisté a jeji jméno je zapsano na zdi Pinkasovy synagogy.
,.Cetl jsem jeji jméno na zdi synagogy, jedno jméno mezi tisici jmen téch, kdo zahynuli, je tam napsano
hustymi pismeny, je tam jen jméno a den, kdy se narodila a kdy zemfela. (...) Nevim, jak se stalo, ze
je tu moje Zena Gerta zapsana s mym jménem, rozvedli jsme se a myslil jsem, ze ji pak vratili jméno
jejich rodici, byla asponi takova natizeni tenkrat v oné dob&. Ale patrné ti, kdo ji zabili, byli pfesni,
snad né€kde v néjakém seznamu nebyla spravné vyplnéna rubrika a oni neuznali ten rozvod a zapsali
staré jméno a s nim ji poslali na smrt (...) Jsou tu tisice jmen, napsanych hustymi pismeny na zdi
synagogy, a moje Zena je mezi nimi osaméld, a ja jsem tim vinen, ze jeji jméno je odtrzeno od jména
jejiho otce a matky, Ze je napsano mezi jmény cizich lidi, které neznala a s nimiz méla spolecné jen to,
7e zemiela v Case, kdy tisice lidi byly zavrazdény.* (Zed’, s. 11-12)

Autor zde pfipomind otazku jmen a pfijmeni, jak nacisté nakladali se jmény. Zda respektovali
napt. rozvody a ztoho plynouci zménu jména. Dale reflektuje pocity Cloveka, ktery si ¢te jména
zemrelych na zdi, jedno za druhym, a pfi tom vzpomind na ty, které znal. Dnes z nich zlstalo par
pismen, ale za kazdym jménem se skryva jedinecna Ziva lidska tvar a jeji Zivotni ptibch.

Nepiimy odkaz na zdi Pinkasovy synagogy nalezneme i ve sbirce Koncert na ostrove Jaroslava
Seiferta, ve druhé basni oddilu Sitirami oprétek.

»..-] At zacne zpivat,
budem poslouchat tu velepisen smrti,
nejtruchlivéjsi pisen ze vSech pisni,

napsanou neddvno na vlhké zdi.

At jména povrazdénych
slepena krvi

padaji na klenbu hibitova a at’ jej pohibi!
Je uz dosti star.

[...]
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KdyzZ uz 1 meduzy, tak posvatné,
ztratily vSechnu moc,
kdyz ani modlitby uz nedoletély
a padly nazpét jako Sipy v poloving cesty,
snad jeho pisen prorazi
zamcena nebesa.” (Koncert na ostrove, s. 76—77)

V této basni promlouva basnik z hlediska dané sbirky neobvykle nejasné. Seifert, lyricky
basnik lasky a melancholie, sice v této sbirce Casto pise o smrti a docasnosti lidského ziti, v této basni
ale uziva slova nezvykle temné a zavazna. Jak jinak by se ale dala popsat skute¢nost holokaustu a dila
v Pinkasov€ synagoze. Jsou véci, u nichZ nelze pouzit Zadna tradi€ni oznaceni. Holokaust bude na
prvnich mistech mezi nimi. Proto autor pouziva obraty jako ,.nejtruchlivéjsi pisen ze vSech pisni,
,Jména povrazdénych slepena krvi“, obraz o modlitbach, které nedoleti a padnou nazpét, zlistanou
nevyslySeny.

Na str. 7879 se nachazi text Kytka. Popisuje obdobi konce druhé svétové valky, kdy vojska
sovétské Rudé armady osvobozovala z vychodu Evropu od nacistické nadvlady. V textu ¢teme o
Vanovi — Ivanovi — ruském vojakovi, ktery pii bojich polozil zivot. Jeho divka nad nim place, tehdy Slo

asi o typicky vyjev. Na fotce jsou vSichni obleceni do sovétskych uniforem.

,.Ja ti fikala, Vano,

nechod’ tam.

Rikala jsem ti, Varo,

nech ho byt,

vcera podepsali kapitulaci.

Ale zivy muzsky Zenskou neposlechne,
a mrtvy se s ni taky nebavi.

No vidis.

Hloupe;.

Mohli jsme ji mit
na svatbé,
tu kytku.*

Drobny detail fotky, kvétina, se stava sttedobodem i pointou textu. Stejna kvétina mohla byt
na radostné udélosti — na svatb¢ — stejné jako je na udalosti opacného konce zivota, v rakvi u mrtvého.
Text 1 fotka vyvolavaji otazky, t€Zko zodpovéeditelné. Je lepsi, kdyzZ muz hrdinn€ padl v bojich za

osvobozovani svéta od nacismu, anebo by bylo lepsi, kdyby obdafil svou laskou mladou Zenu a zalozil
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s ni rodinu?
Na str. 85-87 se nachazi text Kutalka. Jde nejspi$ o obraz budoucnosti — ,,posledni kutalky
z posledni valky* — kdy budou uz jen radioaktivni zbrané€. Proto v textu ¢teme odkazy na japonské dité,

které mtize symbolizovat svrzeni bomb na Hiro§imu a Nagasaki.

,»Nikdo nevi: bylo to uz, nebo to teprve bude?

Jednou se vracela posledni kutalka z posledni valky.
Tti heligdny, dva bombardony, ¢inely, buben a jedna
nesystemizovana flétna.

Za nimi Sel jeden, jediny desatnik v zdloze.

A snazil se drzet krok.

Ale nemél s kym.

Nesl svinuty prapor, prozrany radioaktivnim prachem.
Byl to prvni fosforeskujici prapor na svéte, ale byl den
a tak to nikdo nevidél.

Ach, du lieber Gott, fikal si desatnik. Takova krasna
kutédlka a zadné dité za ni neb&zi...*

Autor se vysmiva vojenské mohutnosti a velkoleposti, kterd ale ne vzdy

je tak velkolepa, jako kdyZ vojenskému oddilu chybi ¢lenové anebo kdyZz
je jejich prapor zni€en radioaktivnim prachem. K textu je pfidruZena fotka krasn¢ sméjiciho se ditéte,
které je v kontrastu k nabubtelosti vojakda.

Na str. 100-101 ¢teme text Nagasaki. V ramci dila jde o text nad miru drsny a smutny. Text
pfesné vystihuje fotku k nému naleZejici. Maminka koji miminko, které se patrné narodilo ve dnech
vybuchu atomové bomby a kviili tomu se narodilo s ur¢itym postizenim.

,,M1Uj ospaly, unaveny,
nesikovné narozeny,

muj hubeny, mij zeleny,
muj troSi¢ku otraveny.
Hotké mlicko, bilé mlicko,
tahej malej, pij slunicko,
mij zasnény, ty hubeny,
mij bez soudu odsouzeny.
My flekaty, mij strakaty,

cucej mlicko jedovaty.

Uz jen trosku. Jen kapicku.
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Uz jen slzu. Jen slzicku.
Muj hubeny, mij zeleny,
muj troSicku otrdveny,
muj ospaly, unaveny,
nesikovné narozeny.*
Zivoty 1 nejmenSich, bezbrannych. V textu je uzita naivistickd perspektiva, z pohledu maminky. Je
rymovan v rymu sdruzeném, gramatickém. Termin ,,neSikovné narozeny* se da povazovat za vyraz
blizky ¢ernému humoru.
Na str. 172—-175 se nachazi text Omluva. Jde o text v nadlehceném tonu, avSak s vaZnym
obsahem.
,,Mij mily, jesté nenarozeny, vysvétlim ti, co je to bomba.
Az budete pfeoravat zemi, mozna, ze narazite na takové zvlastni zelezné cigaro.
Bude na ném tiebas napsano: Gliick auf.
Anebo: Merry Christmas.
Anebo: Stastnou cestu.
Anebo: Pohlednice z Poryni. Pac a pusu.
Nemysli si, mij mily, ze jsme si my, tvoji dédeckové, nedovedli zazertovat.
My byli vesela chasa, palena kopa.
Sprymati.
No, bud’ zdrav. Merry Christmas.
A kdyby to pteci jenom bouchlo, laskavé pfijmi nasi upfimnou omluvu.*
Jde o jakousi vypoveéd vojaka, ktery chystal bomby k odpaleni. Trochu se omlouva, trochu si z toho

déla legraci, ale ve skrytu duSe vi, Ze odesila smrtelnou stielu. Byla to jeho prace, on nemohl jinak. Kdo

ho muze za to soudit.
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Na doprovodnych fotkach vidime vojina chystajici raketu k vystfelu, tan¢iciho amerického vlastence a
Araby pracujici v oblasti textilni. Na kazd¢ fotce jsou pfislu$nici jiné rasy — Asiat mongoloidniho typu,
Ameri¢an evropského typu a Arabové. Autor ziejmé chce vyjadrit krutost sporit na konci 2. sv. v.
Spojenych stath a Japonska a také si v§ima tizemi Blizkého vychodu, kde vale¢né konflikty probihaji
po celou dobu 20. stoleti.

Cerna bedynka byla napsana na konci 50. let, coZ se odrazi na uZitém jazyku. Je tu obvyklé
uziti obecné Cestiny — napi. ,,Clovek si nemoh zastiilet®, ,,ja désné rad stfilim z kulometu®, ,,ten ¢erne;j
pahejl na tom bilym snéhu®, ,,no tak dejchej, dejchej. Stejné tak autor uziva détské zdrobnéliny —
napf. ,,slunicko®, ,,hiibecek®, ,,mlicko*, ,,slzicka®. Rovnéz pro néj typické basnické vyrazy — ,,slysel
jsem Septat umirajici mésto* a pro obdobi holokaustu typické uziti némciny — ,,Ja, ja, so, so. Ich? Ich.
Grossartig®, ,,Na, also. Endlich*.

Také tu najdeme uziti zidovskych jmen — Béd’a Wiener, August Matuschka.

Typickymi motivy dila jsou vojaci, stielba, zranéni, nasili, ohen, kouf, smrt, mésto, ghetto,
Japonsko, déti.

Pokud se na dilo podivame z hlediska narace, mizeme konstatovat, Ze perspektiva vypravéni
se stfida. Objevuje se tu vypraveée v ich-formé i er-formé, pfimy i ,,0ko kamery* i autorsky. Nalézame
tu monology i dialogy. Objevuje se fe¢ pfima i nepfima.

Zkusime vymezit také autorovy typické postupy intimizace, lyrizace a autentizace. Za
autentizaci oznacime uvedené fotografie, které zachycuji skute€nou realitu. Dale napi. tidaje o datu a
adrese — v Baladé¢ o listonoSovi tedy idaj 9. kvétna roku 1945 a ulice Imannuela Kanta, ¢p. 114. V textu
Smrt je to adresa 16a v ulici Hanse Sachse, Norimberk. V textu Sepot je to udaj o mésté Cugujev,
nedaleko Charkova. Za intimizaci ozna¢ime posledni vétu Balady o listonoSovi — ,,Je vas listono$ také
tak spolehlivy?“. Lyrizaci nachazime kupfikladu v textu Zed’ ve vété: ,,Ani jedno jméno nemélo sviij

kvitek, také tu nekvetly malé jivy, nikdo nechodil po stezkéach s kropici konvi, na¢ kropit pismena.*
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3. Vajicko
3.1. O shbirce

Soubor patnacti povidek a dvou oddilti ¢rt spojenych tragikomickym vidénim Zivota a smyslem
pro emocionalni atmosféru okamziku. Prvnich dvanact proz je zasazeno do doby nacistické okupace a
druhé svétové valky a Casto se v nich objevuji motivy pfiznacné pro zidovsky udél té doby. Kniha byla
vydana poprvé roku 1963 v Ceskoslovenském spisovateli, s timto vydanim budu pracovat.’

Soubor prdéz zachycuje ucast s kiehkosti lidskych zivoti, nad¢€ji a lasek. Povidky jsou zalozeny
na kontrastu mezi tématem a zpisobem podani: jejich lehky konverzacni styl a anekdoticka vystavba
zavrsend vyraznou pointou umocnuji tragiku lidského udé€lu v netprosné masinérii valky a vyhlazovani
(typologicky tak ASkenazy rozviji ¢echovovskou poetiku smichu skrze slzy, navazuje svym zplisobem
rovnéz na Hagkova Svejka a Johnovy Vecery na slamniku). Vétsina povidek je vypravéna v autorské 3.
osob€. Vypravécska er-forma ma u Askenazyho fadu znakl skazu: uvozovaci obraty pfipominajici
pohadkové ,,bylo nebylo* (,,jednou®, ,jednu dobu*), kontaktové formule (,,feknéme to lidsky*), ¢asté
uziti ukazovacich z4jmen (,,ta Riizenka Podolska®, ,,ten Vaclav Lébl*), obfasny nespisovny tvar (,,se
dvéma kapelama*).?

,V souboru Vajicko, jehoz upravené vydani vyslo roku 1967, pokracuje u Askenazyho zidovska
tematika. Zde je mimo jiné povidka Romeo s ndmétem rasoveé nerovné prvni lasky, jez kon¢i odchodem
chlapce do transportu [...] Jind povidka Lébl li¢i sedldka, ktery si furiantsky pfipne zidovskou hvézdu
misto své Zeny a je za to udan sousedy. ASkenazyho ndméty jsou misty drastické, ale vypravécovo
podani vytvaii distanci, ma v sob¢ ironii, schopnost soustiedit se na zdivérnujici detaily a misty az
causeristickou lehkost.“ (Holy 2016: 589)

V souboru Vajicko jsou prvky paradoxu, jemné ironie ¢i fantazie spojené s détskym vnimanim
svéta podkreslovany obrazy valecnych hriz. Centrem ASkenazyho miniatur se stava vétSinou jedina
situace a prib¢h, ktery konci vzapéti poté, co zacal: ,kariéra® vézné-kuchate kon¢i — aniz by ukojil hlad
jedinou rozinkou — padem do koSe potravin s kopou vajec a smrti, milostny ptibéh Zidovského Romea

a dcery velkouzenate vylad’'uje autor do laskavé humorné prozaické pointy. (Janousek 2008: 289-290)

Vajicko je posledni zpovidkovych souborii, ktery ASkenazy napsal v Ceském jazyce. Patii do
provazejicich jeho tvorbu bezprostfedné potinorovou.” Soubor obsahuje fadu povidek s motivy

holokaustu, zivota Zidl a v $irS§im kontextu i druhé svétové valky. Zaéneme uvodni povidkou Polivka.

7 BARTUSKOVA, Sylva. Askenazy, Ludvik: Vaji¢ko [online]. 1994 [cit. 2022-02-28]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1316

8 Tamtéz

9 BARTUSKOVA, Sylva. Askenazy, Ludvik: Vajicko [online]. 1994 [cit. 2022-02-28]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1316
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3.2. Polivka

Ta vypravi o dobé na pocatku druhé svétové valky, kdy do Prahy piijela némeckd okupacni
vojska. Vypravece si v této proze pohrava s motivy jidla a tim jakoby zavaznou situaci trochu zlehcuje.
,Jednu dobu byli Némci prosluli tim, ze davali prednost kanoniim pied maslem. Kdekdo jim
to v Evrop¢ zazlival, ale Némci tu Evropu nebrali na védomi, vyzivali se ve vojenskych pochodech a
tahli za piStci jako za krysafem. V pochodovych piestavkach si mazali chléb umélym tukem a
syntetickym medem a t&sili se, ze vSechny ty kandny najednou vypali, a kde bude Evropa?
Evropa zatim jedla chléb s cajovym maslem a v¢elim medem a libovala si, jak je krasn¢ mazand.*
(Polivka, s. 5)

V povidce se dale objevuje scéna (zalozena na realné udalosti), kdy némecka vojska piijdou do
Prahy a s sebou vlakem pfivezou pro Cechy ,,mastnou polivku®. ,,Plavala v ni Zlutd oka a Sibalsky
mrkala na ten ¢esky narod. Kdo chtél, dostal sbéracku, ba i naSup, tu mate, ptratelé, todle vam posila
RiSe, a zadarmo. Vy proti nam pevnosti a plynové masky, a my vam poctivou starogermanskou
hovézinu.” (Polivka, s. 5)

Polivka je v auté dovezena az na Karlovo namésti nedaleko slavného Cerného pivovaru. V ném
se probudi jeden ze Stamgastii — ,,néjaky Matéjovsky nebo Patocka™ a vyda se pro polivku. Vyzvedne
si ji od Némci a chutné ji pak ,,chlamsta“ na vefejnosti a hlasité ji pochvaluje. Ostatni Stamgasti, ktefi
spolu s nim pfedtim v hospod€ vasnivé zpivali vlastenecké pisn€, jeho jednani pozoruji s velkym
udivem. ,,Najednou jako by jim splaskla pivatska bticha. Vypadali §tihle, tak né&jak fezan¢, v obliceji
popelavé. [...] U stolu v Cerném pivovaru platil jeden za druhym. Viichni byli bili a jako trochu otekli.
Prselo, snézilo, ficel vitr.” (Polivka, s. 6)

Stamgast podlehl 1akani Némct, ostatni se od n&j distancuji tim, Ze rychle zaplati a odchéazeji.

V této povidce autor chce ukazat, jak snadno si lze koupit lidi. Sta¢i je dobfe nakrmit.
Vlastenectvi toho s plnym bfichem pak pifejde. Vystihuje tak typicky figl totalitnich reZimt — ,,chléb a
hry* — kdyz lidem date co dobrého do pusy a postarate se jim o zabavu, zapomenou na vSechny protesty
a ve vSem se podvoli. Stejny postup uzivaji politické strany dodnes, kdyz v ramci piedvolebnich
kampani rozdavaji koblihy a gulas.

Povidka je pro autora typickd svym nadleh¢enym tonem a také uzitim obecné ceStiny a postav

z lidu, Stamgastd z hospody.

3.3. No dovolte

Miniatura o vyslechu na gestapu. Pfivedou k nému Josefa Zmatlika, saldokontistu v Ceské

bance Union. Takzvany potadny clovek, zdvoftily, sluSny, ,,do ni¢eho se nikdy nezapletl, cucal
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Lesnénky a nepil alkohol®. Metoda vyslychajiciho komisate byla vzdy pfedvedeného siln¢ zfackovat,
a tak ho zastraSit, nez se piistoupi k vyslechu. Komisaft piivital Zmatlika, podal mu ruku a nez se stihnul
posadit, ,,stfihl mu nahle takovych par facek, ze se probudil i vratny na ulici®. Reakce Zmatlikova byla
necekand, zamotal se, padl na zem a umfel. Komisate to piekvapilo. Svolal vSechny své podiizené a
ekl jim, Ze se musi zacit fackovat opatrné. ,,VSechno je otdzka citu a miry a ani nase povolani nesnasi
extrémy. Doba je tak velikd, Ze 1 na fackovani se musi myslet. Myslet, déti, myslet.” (No dovolte, s. 8)
Kdyz komisaf vidi, jak vazné to na podiizené zaplsobi, zkusi je rozveselit a fekne, ze je
zajimaveé, jak se ten ,,vagabund divi — jesté po smrti“. Necha jej odnést a pritomné pozve na konak.
Miniatura zobrazuje anekdotickym zplsobem postupy gestapa. Vypravé¢ uziva absurdni
humor, kterym ukazuje nelidskost gestapakti; vyuziva k tomu perspektivu nacistického komisare, z niz

je ptibeh vypravén. Lehkym konverza¢nim stylem umociiuje tragiku obdobi nacismu.

3.4. Romeo

Povidka vypravi milostny pfibéh dvou mladych lidi za doby protektoratu. Autor vyjadiuje
emociondlni naladu chvile, lyrismus okamzikii a vytvaii u ¢tenate silné citové pohnuti, kdyz v zavéru
nechd mladé spolu prozit noc a druhy den je chlapec deportovan do koncentraku. Hned v uvodnich
vétach mizeme rovnéz urcit typické rysy skazového vypravéni v ,,nad¢asovém® tonu s odkazem na
Shakespeartiv pfibéh tragicky koncici lasky (,,Malokterd doba pieje milenciim, nepfeje jim vlastné

74dn4.”)

,»Veéeny Romeo a VE&na Julie se toulaji zivotem, jen balkony se méni, chilv jiz neni tolik a
zasti je o hodné vic. Za oknem bloudi ztemnélou ulici zatoulany tank, fvouci a rozpéleny. Hleda svou
kolonu. Milenciim to ov§em nevadi, milence bud’ nic neprobudi, nebo je nic neuspi. Tisknou se k sob&
na uzkém lazku, pfirozené z toho pak citi tu tizkost.“ (Romeo, s. 9)

Ceska Jilinka z prazské rodiny chodi s Tonikem, jehoZ vypravéé nazyva Romeem, z rodiny
zidovské. Autor zde uziva svoji obvyklou lyrizaci: ,Jejich lasku nékdo zapalil jako svicku na
zarustajicim hibitové a mily ten plaminek se v tom ¢erném destivém vétru drzel a meékounce, zluté svitil
na hroby. Bylo to jediné dovolené svétlo v t¢ dob& zatemnéni, ani ne tak dovolené, jako zamlcené.
Nehodilo se pfipominat ve vyhlaskach hibitovy.* (Romeo, s. 9)

Obraz svicky na hibitové mlze zndzornovat obraz malého svétla uprostfed tmy protektoratu a
valky.

Tonik dostane povolani do koncentraku. Nez je do néj povolan, milenci se rozhodnou spolu
stravit noc.

,Byla ta Julinka krasné oblecena ve svych cernych sametovych Satech a v mamin¢iné¢ nevidaném

pradylku. Jeji mald nadra vyzarovala teplo, a to bylo dobfe. [...]
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A jednim trhnutim, v némz byly zhustény d&jiny Zenstvi, nadzvedla ten zipik k jeho Ustim.
Naklonila svétlou slovanskou hlavicku dozadu a se slovy ne, ne, prosim t&, ne, ocekavala blizici se,
nadhernou boufi. [...] — Julinko, fekl ten Romeo, ktery se poradné nenajed uz tfi dny a mozna tii roky,
—ja t¢ tak miluju. Vis? Ale hrozné. [...]* (Romeo, s. 10-11)

Jilinka na Tonika sedm let ¢eka a kdyz se ani po konci valky nevrati, vda se, v petadvaceti, za
magistra farmacie, ,,ktery byl taky zavodni plavec®. Tento zdanlivé nadbytecny detail zdavérnuje
pribeh.

Povidka popisuje vérnou lasku mladych lidi, kterou zni¢ila krutd doba. Obsahuje motiv
,herovné lasky“ — tedy stavu, kdy lidem neni umoznéno prozit lasku jen proto, ze jsou rozdilného
puvodu, ptip. ze jeden z nich je pivodu takového, ktery ve své dobé je ,,nezddouci. Z textu citime
autorovo presvédceni o tom, ze vSichni lidé by si méli byt rovni, bez ohledu na svoji ptislusnost
narodnostni, ndbozenskou. A také oslavu Cisté lasky, vztahu mezi dvéma lidmi, a oslavu erotické vasn¢,
byt vyjadrenou docela cudné. Povidka jako vypovéd o dobé¢, v niz vznikla, zachycuje nejspise bohuzel
1 krutou realitu doby, kdy se podobné situace mohly bézn¢ odehravat. Nejen mladi milenci tehdy
dostéavali t€Zké rany a ¢ast z nich nakonec tém randm podlehla Gplné.

Narativné je proza vypravéna autorskym vypravécem, obsahuje ale i dialogy mezi mladymi
milenci. Askenazy se v této povidce mohl inspirovat tematicky podobnymi novelami Jana Otéenaska
Romeo, Julie a tma a Rudolfa Jasika Namestie sviitej Alzbety (ob& vydany 1958). Ob¢ rovnéz zobrazuji
»rasové nerovnou® lasku mladych lidi v dobé druhé svétové valky, koncici tragicky. V novele
OtcenaSkové se vypravuje ptibch o lasce Pavla z ¢eské rodiny a Ester z rodiny Zidovské, na jejim konci
skon¢i tragicky Ester, zastfelena némeckymi vojaky. Novela JaSikova pojedndva o lasce mladého

cey

Slovaka Igora a Zidovky Evy, Zijicich ve slovenské Nitte, také zde Zivot divky skonéi tragicky.

3.5. Lébl

V této povidce ¢teme o sedlakovi Léblovi z Bfezinek. M4 manzelku Zidovského plivodu a tifad
oznami Léblovi, ze o ni projevilo zdjem gestapo. V obélce mu pro ni daji zlutou Davidovu hvézdu,
kterou ma zacit nosit. Lébl, aby zachranil svou milovanou Zenu, zajde do hospody, pofadné se napije a
poté si ptipne Davidovu hvézdu na vlastni kabat a zak¥i¢i na celé kolo, Ze je Zid a gestapo si jej miize
odvést. Prohlasi se takto za Zida a mysli si, Ze zachrani svou Zenu.

,Pak mu hospodsky Spidla musel sehnat velky zaviraci $pendlik a on si pied lidma najednou
piipnul tu velkou zlutou hvézdu, vystréil prsa a zakticel na celou hospodu:
— Dojdéte pro toho pacholka Silhavyho, vzteklyho, co kouse koberce, Ze v horni hospod¢ v Bfezinkach
sedi starej zid Vaclav Lébl a ¢eka na odvedeni.
Tim pacholkem myslel ov§em samotnou hlavu Némecké fiSe.

SlySelo ho dvaadvacet lidi, mezi nimi jeden fizl, jeden donasec a jeden vlajkat. [...]
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— Ja ani nevedél, povidéa ten Vaclav Lébl, — [...] jak je to krasny bejt zid. J& kdyZ se na vés tak
divam, jak tady tak sedite, vy kluci katolicky, usmoleny ministranti, tak je mi vas lito. A kdyz si to
troufnete vzit ode mne, hospodo, platim na cely kolo.* (Lébl, s. 14)

Véclav Lébl je odsouzen za vetejné ptipinani si Davidovy hvézdy a nactiutrhani proti Vidci
Némeckého naroda atd. Dostane se pak do koncentraku. V ném se potka s rabinem Moschelesem ze
Tiebice, ktery z néj Zida udéla i duchovng, pieda mu Zidovskou viru.

Lébl skutecné prezije koncentrak a po valce se vrati do Brezinek. Dostane se az domt, ale bohuzel
zenu ani déti nenalezne. Nakonec zamifi do zidovského starobince v jednom lazeniském mésté. Ve stafi
se trochu odkloni od zidovské viry a povidka koné¢i paradoxné tim, ze Lébl tikd starému znamému
z Bfezinek, ktery jej navstivi, Ze by byl ve starobinci §tastny, ,.kdyZ ja ale nemam zidi rad*. Stary znamy
z Brezinek je synem konfidenta Vykuse, ktery patrné Lébla udal. Na rozdil od Lébla, jehoz rodina
zahynula v nacistickém taboie, se Vykusovi a jeho rodin¢ dafi dobfe.

Narativné je proza vypravéna autorskym vypravéem. Popisuje odvahu sedldka, ktery se
obétuje za svoji manzelku. Je to snad jakési podobenstvi o odvaze lidi v téZkych situacich a o tom, Ze

spravedlnost ne vzdy zvitézi, a zdroven obsahuje autortiv typicky humor, misty az cerny.

3.6. Zmizel jako cukrar

Jde o ptib¢h z koncentraniho tibora, s optikou zamétfenou na jidlo, kterého se v téchto
totalitnich zafizenich nedostavalo. Hlavnim hrdinou je Bohumil Roskot, byvaly ,knihkupec,
ochutnavac vin a mlsoun®.

Roskot byl deportovan do koncentraku. V tomto zafizeni bylo lidem jidla dopfano minimalné,
pokud vibec. ,,Z Roskota zbyla uZ jen kost a vzpominky.“ Vzpominal hodné, na uthote v aspiku,
boulliabaisu, parmazan, Bzeneckou lipku atd. S kamarddem Albertem Jahnem si vzdy vecer pred
usnutim povidali o jidle, co by si kdo dal a jaké jsou na svété dobroty.

,— L'y mné budes vykladat, co jsou to haluSky? Albertu Jahnovi budes néco vykladat o slovenskych
haluskach, srabe? [...]

Nakonec se usmifili, dali si jesté beef Stroganoff, k tomu kiehky chiest a smolné ¢erné olivy a Sli
spat. V tom nadherném usinani, narizoveélém od krve bifteku, je n€kdo probudil.

— Auf, a hod’te sebou, vy prasata. Schnell, schnell, ruck zuck. No, bude to?* (Zmizel jako
cukrar, s. 19)

Nacisté probudi vSechny vézné a hledaji mezi nimi vyuéeného cukrafe. Bohumil Roskot se
ptihlasi, ackoliv vyuceny cukraf neni. Nacisté jej odvedou do komandantova domku. Zde manzelka
velitele ukaze Roskotovi obrovsky koS, z néjz tr¢i hrouda masla, pytel holandského kakaa, rozinky,
mandle, umély med a kopa vajec.

Pani doméci ma predstavu upéci néco delikatesniho pro vzacnou navstévu — Himmlerova

36



povetence. Roskot ale umi jenom piskot. Chvili pani doméci pfemlouva. Ta nakonec svoli, aby se dal
do ,,piskotu a la Oscar Wilde*, 1 kdyz piskot v jejich ocich neni nic extra delikatesniho.
,Bohumil Roskot zlstal sam. Vzpomn¢l si na pohadku, jak kocicka s pejskem délali dort. Nejdiiv se
usmal, pak ndhle zaplakal jako malé, ale hrdé dité, které se stydi brecet a jen polyka slzicky. Jeho télo
bylo jiz tak vetché, Ze dojimalo samo sebe. Naklonil se nad kosem a vysoka ¢epice mu spadla do vajec.
Udé¢lalo se mu mdlo z cukru a vajec a z medu a z van Houtenova kakaa a z pani komandantové.
Je to divné, fekl si, — nechci uz jist. Nikdy. Nemdm uz chut’. Taky... pro¢?* (Zmizel jako cukraf, s. 22)
Sesunul se pak do kose a zemiel mezi kopou vajec. Neochutnal nic z téch dobrot.

Proza je psana v nadsazce a humorném duchu. Ukazuje kontrasty vybranych pochoutek,
v jejichZ jmenovani se vypraveé¢ vyziva, a drsnosti jednani nacistli a podminek vézna. Zlehcujicim
detailem je pfipomenuti dortu, ktery vafili ko¢icka s pejskem. Casto uziva néméinu, typicky jazyk pro
obdobi nacismu (napt. schnell, ruck zuck). Ptibéh kon¢i vyraznou pointou, smrti milovnika jidla,
kterému se zamota hlava z vini toho, o ¢em celou dobu pobytu v tabofe snil. Proza je neobycejna
mnozstvim vyrazl z kulinafstvi a oblasti delikates. Dalo by se uvazovat o tom, Ze autor sdm byl
milovnik dobrého jidla a piti. Jak ¢teme ve vzpominkach ArnoSta Lustiga v jeho knize O spisovatelich:
»Evu Limanovou v Cannes zaujal ASkenazy u nedohledné tabule mezi mofem a pricelim hotell
s pohadkovym vybérem pokrmt. Nabral si talit pochoutkami, jaké jest¢ nevidél a nechtél zmeskat.
Mohl soutézit s ekvilibristy. Pronesl svij talit davem. Uz i tak s plnym bfiSkem se zdaly jeho ruce kratsi
a nohy vratsi. Podruhé by pry uz neprosel a védél to. Neztratil ani drobecek. A vSechno to spotadal u
more.

Stolovani bylo pro Ludvika Askenazyho zazitek asi jako pro automobilového zavodnika nebo
letce nebo potapéce rekordni vykon, ktery je schopen zopakovat. Jist ho nikdy neomrzelo. Rad jedl, byl
mlsny a nerad jedl sam, jen kdyZ musel, aby nevynechal ani jedno jidlo. Déval si zasadné jen 'néco
malého’. (VSechno je relativni.) Jidelni¢ek odshora dolt.* '°
Proza skazovym vypravénim i kontrastem hladovéni a rozhovoru o bohatém jidle pfipomina

Hagkova Svejka nebo Johnovy Vecery na slamniku.

3.7.To

Povidka je opét situovana do doby protektoratu (na zdkladé skute¢né udalosti). Mlada divka
RiiZzenka v lese potkd o néco star§iho muze Tonika.

Zamiluji se do sebe a pomiluji se na pasece v lese. Na tom misté se dal pravidelné¢ schazeji
k milostnym hram. Roku 1942 za¢ne Tonik schiizky vynechavat a Rizenka se domniva, Ze je asi

zapleten do odbojové Cinnosti. V kvétnu 1942 je proveden UspéSny atentdt na Reinharda Heydricha.

10 LUSTIG, Arnost, MALISOVA, Markéta, ed. O spisovatelich. Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky, 2010, s.
38-39.
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Gestapu se dostane do rukou dopis psany Rizenkou, v némz pise Tonikovi, Ze ji chybi a boji se o né¢;.
Usoudi, ze Tonik je podeziely, oba dva zatkne a ptivede na vyslech. ,,Tak se konecn¢ Riizenka Podolska
sesla se svym mildCkem, nebyly tam lopuchy ani smrkova smila.

I kdyz se ho nemohla dotknout, uvidé€la ho, to ji stacilo ke stésti. Doktor Erich Jiirgens je
posadil proti sob¢ a koukal na n¢ v tichém zamysleni. Podivil se trochu skryté veselosti
v dolicku tvare piredvedené, obesel stll a zjistil, Ze ma doli¢ek i v druhé tvaii.“ (To, s. 26) Dolicky ve
tvari opét predstavuji zdanlivé nadbytecny detail, jimz autor zdtvérnuje celou scénu.

RiiZzenka se t€8i, ze umfou spolecné, kdyz se jim ziti nepovedlo. ,,VSechno ti oplatim po smrti,
fikala mu v duchu, ted’ teprve budu cela tvoje.“ Gestapak je zacal vyslychat. Riizenka se rozhodne na
nic neodpovédét, pockat, az promluvi jeji milenec. Tonik (pravym jménem Julius), obchodnik s klizemi,
se zachova uplné necekané. Nedustojné se vrhne k nohdm vyslychajiciho, rozplace se a prohlasi se za
nevinného loajalniho obcana protektoratu. Navic Zenatého s Némkou pochézejici ze Sudet. Prohlési
dokonce, ze véci, které naznacoval Ruzence, byly vymyslené, aby se ho moc nevyptavala a pouze mu
slouzila jako milenka. Rik4, Ze RiaZence vypravoval vymyslené bachorky o odboji, aby vypadal
zajimavéj$i a snaze ji ziskal. Gestapéak se rozhodne, Ze Julia neda popravit, ale ziska jej pro spolupraci.
Nejvice poskozena je Rizenka, zklamana a zrazena tim, o némz si myslela, Ze ji miluje z celého srdce,
stejn¢ jako ona miluje jeho.

,Podival se na Rlizenku v punti¢kovanych Satech. A uvidél jeji ret a na ném kriipéj krve. Za

tou Rzenkou Podolskou visela velka mapa Evropy s praporky pichnutymi nékde u Donu a

Volhy a nad ni se dival trochu vytieSténym pohledem sam Adolf Hitler, nejvétsi ndkupci kizi

na svete.

Za oknem zaftila mozaikova okna katedraly a to€ila se s prazskym gestapem, Juliem

Smejkalem, lopuchy, tymiany, i s tou hanbou a zd&$enim [...] Byla citit z té Razenky

Podolské n€ha ptimo hibitovni a ta krev z rozkousnutych rt skapla na Zluty erarni stil. Tak

Komisaf doktor Erich Jiirgens poznal, Ze Julius Smejkal nelze. [...] PfestoZe byl skute¢né

dobry psycholog a také matematik, vlibec nezpozoroval, Ze to vS§echno ve vesmiru se

najednou zastavilo na tisicinu vtetiny. Byl pla¢ mezi hvézdami a nova beznadgj v Case, ale ne

mimo néj. [...]“ (To, s. 28-29)

Povidka popisuje trpké milostné zklamani divky a také zklamani z lidské zbabélosti

vubec. Ruzni lidé tvari tvar nebezpeci zareaguji rizné, nékdo je stateCny a nic pii vyslechu
neprozradi, jiny se strachy rozplace a vSemi moznostmi usiluje o to za kazdou cenu se zachranit. Byt
pfi tom tfeba ublizi mnohym svym blizkym. Askenazy pojednava o lidech Zijicich v protektoratu, ktefi
byli rizného charakteru, od hrdint az po prospéchare, kteti v pravy cas otocili. Také mistrné popisuje
pocity zklamani a hnévu pfi setkéni se zradou milovaného. Umoziuje to dvoji narativni perspektiva,

RiiZzenky a némeckého komisare. Detaily jako dolicky ve tvafi nebo kapka krve na rtech vytvateji
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plsobivost vypravéni a zvelicuji bolest zrazeného. Stejné tak ,,vesmirné popisy™ — hvézdy, beznad¢j
v Case, tisicina vtefiny vytvaieji z motivu zrady zradu nad¢asovou, kterd se zapsala do vesmirnych

kruhti.

3.8. Bysta

Proza z pracovniho tabora, pojednavajici o umélcich a lidské ctizddosti. Schupatko, zastupujici
lagrfyrer, veli pracovnimu tdboru. V ném pracuji politicti vézni, pivodné intelektualové, umélci,
homosexualové, ,marxistiéti Zidé* atd. I zde, v pracovnim tabofe vypravée nepopisuje jen drastické
situace. Pfevazuje narativni perspektiva nacisty s komickym jménem — Schupatko, ktery ma toho dne
dobrou naladu. Autor uziva svoji oblibenou lyrizaci: ,,Podzim zlat¢ odchéazel, dokonce kameny byly
nééim dojemné. Dobrotiveé teplo neslo v sobé zapomenuti svétla, ztracenou sladkost 1éta a viini dalekych
zahrad. Byl den pfiznivého zafeni, citili to i ti nejvychrtlej$i v komandu, ktefi to uz vlastné neméli ¢im
citit. Jednomu se zdélo, ze voni jablka, druhému rozlité vino.“ (Bysta, s. 30-31)

Schupatko by si rad nechal vyrobit vlastni bystu. Dfive byval tenoristou, ma blizko
k uméni a je trochu jesitny — chtél by mit tedy svoji hlavu z bronzu. V ladgru pracuje pan Rysanek,
byvaly akademicky sochat. Nosi bryle, které toho dne ztratil nékde na zemi v blat¢ a hleda je. Bez bryli
nevidi na krok. Pfi hledani se srazi se Schupatkou. Ten, protoze je v dobrém rozmaru, jej nepotresta,
ale vybidne ho k tomu, aby mu vyrobil bystu. Ry$anek po chvili zdrahani svoli, ale pro svoji praci si
74d4 komando pomocnikl. Schupatka mu vse pfislibi.
,— Tak pfijd’, RySanek, ja ti budu sedét, fekl Schupatko. A sam v sobé& zajasal, nebot’ uz vidél tu
bystu stat na klaviru v Dortmundu mezi dvéma asparagy.

Odesel vojenstéji nez obvykle, aby na ném nikdo nezpozoroval, Ze si pravé vykoupal dusi. Ani si
nepovsiml, Ze pfi druhém kroku rozslapl RySankovy bryle. [...] Pan RySanek to nevidél, ale uslysel to.
Vzpomnél si, ze byly brejle tlusté.” (Bysta, s. 34)

Bez bryli Rysanek neni schopen fungovat, natoz pracovat na byste. Snad zazrakem lagr prezil
a poté se stal ispéSnym sochafem a autorem byst. Po valce byl pfijat do vybérového Svazu vytvarnych
umélct a byl vyhledavan, kdyz §lo o bysty osobnosti. ,,Zilo se mu usp&né. Rok co rok si potizoval
nové bryle...“ Jednou, pii uderu kladivem do blata, zaslechl lupnuti, zvuk, ktery uz znal. Sedl si
k nedokoncené soSe. Tam jej nasli leziciho naznak. Prasklo mu srdce, 1€kafi konstatovali takzvany
infarkt myokardu.

V této proze vypravee ukazuje jesitnost nacistickych pohlavart a obecné lidskou pychu viibec.
Zhotovovat si vlastni bystu za svého Zivota povazuje za nemistné. Trochu se vysmiva umélecké pyse
viubec, povalecnym socialistickym vybérovym uméleckym svaziim a ptepychu, v némz si ncktefti
umglci, rezimem privilegovani, mohli zit. Postava sochaie RySanka je tak nejednoznacna. V zavéru

prozy ptijde trest, nebo osud. I nejuspésnéjsi lidé neuniknou smrti. Ta u lidi, ktefi si doptavaji vysokého
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luxusu, delikatniho jidla a pohodli, az tfeba omamnych latek, casto miize pfijit formou srdecniho
infarktu.

Narativné je proza vypravéna autorskym vypravééem, obsahuje ¢asto vnitini monolog, ale i
dialogy. Obvykl¢ je uziti némciny, typického jazyka pro nacistické pracovni tdbory. V proze maji
diilezité misto zvuky. Stejny zvuk prasknuti provazi zni¢eni bryli jako i infarkt srdce. Bez bryli nektefti
nemohou pracovat, bez srdce nemutze nikdo zit. Vypraveéc v zavéru ironicky konstatuje, ze srdecni
infarkt v tehdejsi dobé byl chorobou velice modni, jak u umélcii, tak u osobnosti. Nardzi tim patrné na
jejich uz zminovany zivotni styl, ktery byl tak zasadné€ odlisny od zivotniho stylu vétSiny ostatnich lidi.

Ti trpéli ve vélce, v holokaustu, byli v pracovnich a koncentracnich taborech.

3.9. Rota, plakat’!

Povidka se odehrava v dob¢, kdy byl Slovensky $tat ve vale¢ném stavu. Je zajimava a
neobvykla astym uzivanim slovenstiny.

Prezident Jozef Tiso zaloZzil rotu KoéSer, jiz tvoftili vojaci zidovského plivodu a stravovali se pouze
koSer zptisobem. Vedle ni existovala i BravEova rota, slozena z nevéficich Zidd, v niz se vojaci
stravovali také vepfovym. Vojini z KéSer roty jimi opovrhovali a nikdy je nezdravili. Velitelem Koéser
roty se stal Slovak Laco Kostolany, ktery o sob¢ prohlasuje, ze je antisemita, ale ke svym podiizenym
se chové slusné. Rad dobfte ji, pije vino a veseli se zenami. Rota KoSer byla ve vycviku, ale vojini
oc¢ekavali, Ze budou rozkazem povolani na vale¢nou frontu, kam se nikomu samoziejmé nechtélo.
Opravdu povolavaci rozkaz nakonec pftiSel.

»len telegram, ktery vSichni cekali, byl pravé tajny a jesté divérny. Nemohlo se stat, aby zistal
nepovSimnut na velitelském stole. N&jaky Margulius se dival oknem, jak ho stotnik Kostolany otvira,
jak ho Cte, jak ho macka a zase ptihlazuje; a vSichni pochopili, Ze pfiSel velky okamzik. Za chvili obihal
dozor¢i vojin rotu a svolal ji ithned do kantyny. Byla doba vecerni modlitby, vétSina vojinl stala
obracena k vychodu a klanéla se Panu, ktery zafidil pro své vérné manu i1 v t€ nemozné armadé

Slovenského $tatu.

Laco Kostolany se na né dival z okna a tikal si:

— Kamarati, panbozka niet, ale ak je, potom je, drahi kamarati, nepodplatitel'ny. Aj ked’ je vSeveduci,
ani ho nenapadne, Ze klananie se na Vychod je zidovsky pokus o uplatok. [...]

Rota uZ stala v pozoru, ne zcela vzorném. Stotnik Laco Kostolany mévl rukou a tekl:

— Zidia, oznamujem vam ako V4§ velitel’, Z¢ nastdva hodina H. Zajtra o devitnastej nula nula buda
pristavené vagony. Doobeda nacvik nastupu, poobede pohov, o sedmnastej nula nula vecer na rozlucku.
Zidia, ¢o si prajete na ve¢eru? Neskriepte sa, bude husaci perkelt, uZ som to nariadil. Tak, chlapci, dobrt
chut’. Co st to za ksichty, rota, pozor! Rota, plakat’!* (Rota, plakat’!, s. 39-40)

Rozkaz k pozoru vojini bez problému splni, rozkaz k organizovanému placi splnit nezvladaji. At se
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snazi sebevic, donutit se k pla¢i nemtizou. Setnik Kostolany se rozzlobi a prohlasi, ze je to ,,vzbura®.

»|...] rabin dr. Gideon Hurko pravil moudie: — Dovolim si este, pan stotnik, podotknut’, ze vSelico
se da robit’ na rozkaz, aj smiat’ sa. Ale na rozkaz plakat’ alebo milovat’ nie je dané ¢loveéku.* (Rota,
plakat’!. s. 41)

Setnik Kostolany to nakonec uzna a vyda tedy ptikaz, aby vojéci aspon zpivali. Vojini zazpivaji kaddis,
zidovskou piseni k oslavé Hospodina. ,,VSichni pak fikali, ze méli jeden ze svych nejlepSich dnti, zpivali
jako z hluboké ¢erné studny, temné¢ a sladce a nakonec tak tiSe, Ze nikdo nevédél, kdy prestal. (Rota
plakat!, s. 41)

Laca Kostolanyho jejich zpév tak dojme a bezvychodna situace jej zlomi, ze pod vlivem této
pisné se rozhodne dobrovolné zemfit. ,,— Zidia, fekl ptiskrcenym hlasem, kdyZ Zalm utichl, — prijmite
velitel'ske pod’akovanie za vzorny spev. Zajtra sa vam to precitd v rozkaze. Aby som nemusel trestat’
rotu za pokus o vzburu, zachovam sa ako dostojnik krest'anskej armady. Rota, pozor!“ (Rota plakat’!,
s.41)

Kstoldny se stieli revolverem do spanku. Z st mu vytéka cervend kapka krve, on ji spolkne a
jako posledni slova fekne: Dobré vinko.

Povidka popisuje zvyklosti zidovské tradice, vykondvané i na takovych mistech, jako jsou
cvi¢isteé armady. Jejich zvyklosti stravovani, modlitebni, pévecké. Stejné tak chovani jejich velitele
setnika Kostolanyho, ktery je lidsky a své podiizené nijak nebuzeruje, a o vycvik se nestard. Dilezitym
motivem povidky je bizarni rozkaz k organizovanému placi, ktery je nemozné splnit. Leccos se da
vojensky rozkazat, jsou ale zédkladni véci, ke kterym ¢lov€ka nedonutite. Jako je pla¢ nebo schopnost
milovat.

Povidka ukazuje typicky rys této sbirky, zachyceni emociondlni atmosféry okamziku, stejné
tak typickou anekdotickou vystavbu s vyraznou pointou, umociiyjici tragicky osud ¢loveka v masinérii
valky a vyhlazovani. Ctenaf miize byt pii éteni povidky dojat, humor se stfida s misty, kdy se mu miizou
do oci dostat slzy.

Narativné je proza vypraveéna autorskym vypravécem (,,Jsou lidé, kteti si od ptirody fikaji o
trest.) Obsahuje dialogy, v nich mnoho slovenstiny, zidovské vyrazy (kaddis, koSer, Sabes-goj),

vojenské a politické terminy (politicky profil, setnik, generalni §tab, trockista).

3.10. Co je lepsi?

Povidka se odehrava pifimo ve vyhlazovacim tdbote, v prostfedi rampy, na niZ probihala
selekce véznli Osvétimi. Hlavni postavou je 1ékat Hengele, zkomolenina jména nacistického lékate
Mengeleho, ktery byl hlavnim Iékafem vyhlazovaciho tabora v Osvétimi a také clove€kem, ktery
rozhodoval o velké Casti osudt lidi v tabote, jestli ptijdou do plynu anebo zatim ,,na cekanou®.

Hengele, vystudovany I¢kat, uz od mladi fikal, Ze by chtél byt samotnym ,,pAnembohem®. To
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se mu skoro vyplnilo, stal se jim ve vyhlazovacim tabofe Osvétim. Ridil selekce na rampé v nadrazi
v Osvétimi, jak vypravec ironicky pise, ,,mél pravomoc piinejmensim svatého Petra® — koho chté¢l,
poslal do pekla, koho cht€l, do nebe.

Obvykle pted zacatkem selekce mluvil asi takto: ,,Tak chlapci, jdem na to. At sem pfijde ta
pani, jak ma jen ptilku sukné. Ten stievic at’ uz si neobouva, at’ ho vezme do ruky. Zarid’te, aby nekviceli
jako Cunata, divejte se na n¢ vazné a nézné jako jejich starsi bratii. Mluvte nékdy tiSe jako dobie
vychovani lidé¢, jiste jste to docela nezapomnéli. Okamzik ticha, prosim, zvroucnéni, citlivost v prstech.
A kdo by chodil jako umuceni, jemné popostrcit.” (Co je lepsi?, s. 42-23)

Predstupuji pted né;j ,,ti zvlastni, pobledli turisté, co jezdili jenom sem a nikdy zpatky*. Hengele
na n¢ vzdy posviti a ud€lé ,,diagnozu‘ a rozsudek. Podle jejich zdravotniho stavu se zhruba rozhoduje,
jestli je posle do plynové komory rovnou anebo si je chvili v tdbofe necha na praci. Nemocné, slabé,
staré posila rovnou na smrt — doleva, zdravéjsi ponechd — jdou napravo.

Jednoho dne jsou do Osvétimi deportovani dva pratelé, oba doktofi mediciny, znaji se od
détstvi, jsou ale rozdilné povahy i télesné konstituce. Jeden ,,urostly jako sosna, kladny hrdina®, druhy
spis ,,skréek a zrzek* s velkym nosem a plochyma nohama. Sildk pohlédne na zrzka s neziStnou laskou
a fekne si, ze musi slabSimu pfiteli pomoci. Hengelemu tedy namluvi, kolik mé& nemoci a ocekava, ze
jej posle doleva. Hengele mu na to ale neskoci a posle jej doprava. Skrcka pak vzapéti doleva. Oba
ptatelé vykroc¢i na svoje strany, silék si to ale nakonec rozmysli, vrati se k Hengelemu a oznami mu, ze
by dobrovolné chtél jit doleva, aby se neodloucil od pfitele. Hengele souhlasi. Mezitim ale skréek jaksi
prozie, odhodla se k tomu, ze se musi dostat doprava, za zivotem, vrati se k Hengelemu a zahraje na
n¢j takoveé divadlo, Ze jej posle doprava. Tam se pak dostane do pracovni mistnosti, holirny nebo
t¥idirny, jsou v ni hlavn& polsti Zidé. Da se do fedi s jistym zkusenym vézném, ktery jej vzapéti zmlati
velkym klackem.

Nalevo, v zastupu odsouzenych k jisté smrti, zistava sildk, krasny muz, a zastup zen, déti a
starych a nemocnych. Véziiové jsou vyzvani k odchodu do plynovych komor. Zenam dodava energii
pritomnost krasného muze. ,,Nevadilo jim, Ze je nemiiZze ubranit, ale strasn¢ se t&Sily, Ze je doprovodi,
1ty, které predtim pftili$ o pansky doprovod nestaly. Kdyz jim pak fekli, aby se svIékli do naha, Ze jinak
se do té 1azné nesmi, kdo to vidél, jit oblecenou do 14zné, svlékly se do naha a on se svlékl do naha taky.
Kdyby byl ten podzim teplejsi, vypadalo by to témét jako v rdji. Schazelo tomu jen laskavé slunce,
lahodnost orosené travy a biih, pfikréeny za jablonovym stromem.

Pane, nejste ndhodou pan doktor Polacek? fekla jedna z téch nahych hubenych.

Néhodou jsem, tekl. [...]

Chodili jsme spolu do gymnazia, fekla ta naha hubend. — Psal jste mi psani¢ka. Rikali mi Josefka.
— Ahoj Josetko, tekl, — ty ses viibec nezménila. Ani trochu.

To mné tika kazdy. Ja jsem se totiz nikdy nechtéla zménit. J& jsem se vzdycky sobé& strasné libila. A
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tobe?

Mne¢ taky, odpovédél. — Ano, urcite. Jiste.

Tak se na m¢ ted” aspon podivej, kdyz jsem se viibec nezménila, fekla. — Ja jsem vzdycky chtéla, abys
ekl néco takového, jako: Josefko, zjistil jsem, ze bez tebe vazné nemohu byt. Stale na tebe myslim.
Nebo tak néco.

Ty jsi hezka holka, Josefko, fekl. — Viibec jsi se nezménila. Myslim, Ze bych bez tebe vazné¢ nemohl
byt.

De¢kuji ti, Polacku, fekla Josefka celou svou vychrtlosti.

Vzal ji pak jeSté rucnik a mydlo, protoze byla ddma. A méli oba docela hezkou smrt.* (Co je lepsi?, s.
48-49)

Povidka konc¢i obrazem doktora Hengeleho a skrcka — doktora Rosenfelda. Hengele sice ma
zivot, bohatstvi, alkohol, milenky, kdyz ale pfemysli nad svobodou doktora Polacka, jeho nezavislosti,
zavidi mu a citi se nespokojen. Hengele ,,nemohl ovSem také nikomu fici, Josefko, bez tebe nemohu
byt. To prosté neznal.* (Co je lepsi?, s. 49)

Doktor Rosenfeld tou dobou vymeénil zlaty fetéz za suchary a $t'astné se do nich zakousl. Také premysli,
co je na svéte lepsiho. Kdybychom tak védéli, co je lepsi?

V povidce se zachycuji dilemata lidi ve vyhlazovacich tdborech. Zobrazuje ohavnost jednani
nacistl, zde predevsim dr. Hengeleho. Dr. Polacek by pak mohl byt odkazem na spisovatele Karla
Polacka, ktery zemtel nejspiSe v Osvétimi a pro Askenazyho mohl byt jednim z inspiratorii v literarni
tvorbé. Ptibéh ukazuje hodnoty svobody a nezavislosti a upfimné lasky, které clovek jen tak neziska,
byt si zije tieba v nejvétsim materialnim prepychu. Plsobiva je scéna odchodu vézni do plynovych
komor. Prostiedi je pfipodobnéno k raji, coz vytvari neobycejny paradox — na nejtemnéjSim misté
vyhlazovaciho tabora se lidé raduji ze Zivota a z krasy lidského téla Zeny a muZe. Zde myslim autor
chce upozornit na krasu lidského téla a rozdilnosti pohlavi obecné. Ptibéh pak kon¢i velmi dojemné,
kdyz dva lidé¢, jdouci na smrt, si vyznavaji city. Tésné pted smrti je pak na vézenkyni Josetku ukazano
jako na ,,damu‘ a dr. Pola¢ek se zachova jako pravy gentleman, kdyZ ji pomaha pii vchodu do
zafizeni. Tim jsou tito lidé povySeni z pohublych vézni na uslechtilé charismatické lidi. Povidka také
— svym nazvem i pointou — klade otdzky nad smyslem Zivota. Zda je tfeba lepsi zemfit jako hrdina a
s nékym, koho milujete, anebo ziistavat nazivu, ale se Spatnym svédomim a bez blizkych 1idi? Zda je
lepsi distojné hajit pravdu, anebo vymyslet klicky a uskoky? Samoziejmée, ze jasnou odpoved’ autor
nenabizi. Kazdy ¢tenaf si musi odpovédet po svém.

Narativné je préza vypraveéna autorskym vypravécem, obsahuje rovnéZ mnoho dialogi.

V nich je uzita ¢asto némc¢ina (Gesund, Krank, Farina Gegentiber) a také terminy z oblasti

totalitarnich zatizeni a koncentracnich tabort (selekce, rampa, ¢ekarna).
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3.11. Dvacaté stoleti

Piibéh vézné koncentraéniho tabora po jeho navratu do ,.civilizace®, do Prahy. Clovék
pozitivné naladény, veselé¢ az blaznivé povahy, s pomuchlanym kloboukem i tvaii a vyhublyma
nohama. S sebou si piivezl pékny kufr, z né¢jz couhd pruhované pyzamo (ne-li vézenska uniforma).
Nastoupil do automobilu pragovky, z néj pozoruje kvétnovou Prahu, raduje se ze zivota a halekéd na
vSechny okolo.

,— Kde chces vysadit? houkl Sofér dozadu.

— Kde chces, to je jedno, fekl ten zmuchlany. — Kde se ti to hodi. J& jsem rad, ze mé zZivot bavi. Nikdy
mé nenapadlo, Zze by m¢ moh zivot jesté bavit. [...] Dobry den, babi, kam nesete ten kozich, ted’
v kvétnu?

— Jdu ho vratit jedné Zidovce, ale hodny, fekla babicka, — uz jsme ji neCekali.

[...]

— No svoboda, dobfe, a co dal? Daji nam najist, a co dal? Dostaneme piedepsany pocet kalorii. No, a
co dal? Budem syti. [...]

Jeli pod lucernou, na niz visel ohotely Némec.

— Podivej se na tu svini, jak se zpupné tvaii, fekl Sofér, — ¢loveék by chtél zastavit a plivnout mu do
ksichtu.* (Dvacat¢ stoleti, s. 51-52)

Posléze Sofér jezdce vysadi. Ten vystoupi i s kufrem, z né€jz se vysype né€kolik nahnilych
brambor. Optimista jde Prahou, nadechuje Cerstvy vzduch a je $tastny. Kufr, na némz je napis Hotel
Mauthausen, nakonec necha uprostfed ulice. Rozebéhne se vsttic druhé poloviné dvacatého stoleti
s prazdnyma rukama.

Kratky text vystihuje atmosféru doby po konci valky. Radost ze Zivota lidi, ktefi se vratili do
zivota z mist smrti. Ktefi nedoufali, Ze jim to bude darovano. Raduji se tak z malic¢kosti 1 z viini jara
v prazskych ulicich. Text také zachycuje nalady Cechii na konci valky. Je to zajimavé, nebot’ po vélce
AsSkenazy patiil néjakou dobu k nadSenym, nekritickym podporovatelim vznikajici spolecnosti a
rezimu. V tomto textu ale ukazuje slabiny Cechii v mésicich kratce po valce, kdyZ sly§ime babicku
mluvit o tom, Ze jde vratit ukradeny kozich Zidovce, ,,ale hodné* (jako by jini Zidé byli zli), anebo
slySime vyrok Soféra na adresu zlynCovaného Némce, kdy by Sofér chtél ponizovat télo jiz mrtvého
cloveéka. Samoziejmée je také fakt, Ze v dobach na konci valky byli lyncovani a zabijeni 1 Némeci, ktefi
byli obyCejnymi obfany a s nacismem tieba ani nesouhlasili. Askenazy zde tedy upozornuje na
provinéni Cechii, ktera mnohdy v povaleéné euforii byla zametena pod koberec. Typickym prvkem
textu je Casté uziti obecné CeStiny az vulgarismu, jako jsou tvary ,bejt zvédavi®, ,,sviné¢®, ,ksicht®,
,fusekle. Pfibeh kon¢i malebnym obrazem toho, jak se navrativsi z koncentra¢niho tabora ,,rozeb&hne
vstiic druhé poloviné dvacéatého stoleti s prazdnyma rukama®. Zda se, ze v této vété zazniva autorova
pfizna¢né jemna ironie.
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3. 12. Vajicko

Povidka, jejiz ndzev nese titul sbirky, patfi mezi nejoblibenéj$i autorovy texty viibec, dodnes ji
1ze nalézt napi. ve Skolnich ¢itankach. Odehrava se pted protektoratem, béhem néj a po jeho konci.
Obsahuje humor, misty az absurdni, vypjaté emocionalni chvile i vyraznou pointu. Vypravé¢ pouziva
spisovnou a vybranou ¢estinu, vyraznéji nez v nékterych jinych povidkach této sbirky, kde je vyuzita

hovorova nebo mluvena ¢estina €i cizi jazyky (némcina, slovenstina).

,.Clovék méa mnoho piatel, které vidél jen letmo. N&jak se mu piipletli do Zivota, méli v ném sviij maly
vystup a zmizeli ze scény. Bud’ fekli ,Pan hrabé byl ranén v souboji‘, anebo ,Alenka vés srde¢né
pozdravuje, ale vic nesmim vyfidit‘. Pfitom se na vas zasvécen¢ usmali anebo si tajné¢ vzdychli, anebo
prosté hezky odesli, vzptimené a s citem.

Kazdy zivot m4 své hrdiny a statisty. Neni ndm souzeno zndt jejich skutecnou roli ve hie. Koho
povazujeme za hrdinu, byva Casto statista, $t¢k naseho zivota se nékdy stava osudem.* (Vajicko, s. 53)

Student s bizarnim jménem Pokstefl navstévuje klasické gymnasium a vedle studia si rad déla zabavu
tak, ze si tropi Sprymy z lidi ptes telefon. Vola tfeba starym babickam, aby zméfily krej¢ovskym metrem
telefonni $niru od zdi k ptistroji nebo se predstavi jako pohfebni ustav a nahlasi dovoz vyfezavané
rakve pro Clovéka, ktery zvedl telefon. Anebo fekne do telefonu: Ptijd’te zitra o sedmé hodiné ranni na
Stielecky ostrov se svym papouskem, budete oba povinné o¢kovani.

Nejcastéji telefonuje muzi jménem Eduard Kohoutek, na n¢hoz si zasedl. Kazdy tyden se ho zepta:
,LDobry den, je prosim doma pan Slepicka?*

,,0, nikoliv,* odpovidal obvykle hlas, ,,u telefonu Eduard Kohoutek.

Student mu odpovi, Ze je Skoda, ze slepicka neni doma a zepta se, jestli mu vcera snesla vajicko.
Kohoutek odpovi, Ze nesnesla a jestli mé student rad vajicka. ,,Vejce z duSe nenavidim,* fika student,
,»tak to bude asi omyl.“ A za tyden zavolal znovu. Pan Kohoutek se svou svatou trpélivosti s nim vzdy
hovor znovu podstoupil.

Pak nastal ¢as okupace a po 17. listopadu 1939 byl student odvezen do koncentraku. Pan Kohoutek
¢ekal v patek na telefonat marné.

Student Pokstefl zdzrakem koncentrék pteZzil a po vélce se vratil do Prahy. Byl patek za deset minut tfi
a on neveédél, jak znovu zacit. Co lepsiho muze udé€lat, nez zavolat panu Kohoutkovi? Vytoci jeho ¢islo
a promluvi hlasem uz ne rozjatenym, ale rozklepanym, na pokraji place.

Pan Kohoutek zvedne telefon, zaraduje se, ze je ,,uli¢nik nazivu* a pozve jej na vajicko namékko,
které ,,mu vcera slepicka snesla®.
Dva lid¢, ktefi se znali jenom z telefonu, se tak sejdou, po temnych letech vélky a koncentrakd.

Tak st'astné konc¢i povidka psané v anekdotickém stylu. Studentsky Sprym, kterym se Pokstefl bavil na
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zacatku pribéhu, se stane na konci ptibehu pointou, kterd zvyraziuje prvky lidstvi, humanismu. Co bylo
na zacatku povidky pro smich, je na jejim konci ptatelskym objetim lidi prezivSich hriizy nacismu.
Vypravé¢ zde pouziva uz zminovanou ,,Cechovovskou poetiku smichu skrze slzy*“. Veselé véci se
propojuji se smutnymi, tak, jak to v zivoté asi ASkenazy pozoroval. Na zaklad¢ povidky Vajicko
rozhlasovych her v historii Ceskoslovenského rozhlasu viibec a v této praci o ni pozdéji pojednam.
Narativné je proza vypraveéna autorskym vypravécem (,,Co se s nim vSechno stalo, to je jina
povidka anebo roman.“ ,,A to je vlastn¢ vSechno, ale kdovi?*) Také obsahuje mnozstvi dialogi,
kratkych, které autor umi napsat velmi vtipné (,, - Snesla vam slepicka véera vajicko? — Nikoliv,

nesnesla. Mate rad vajicka, studente? — Vejce z duse nenavidim. Tak to bude asi omyl.)

3.13. Cigareta

Proza odehravajici se na Volyni, kde Zila po¢etna skupina Cechtl, po vpadu Némci do SSSR.
Vypravéckou je zena, kterou v mladi zastihl vpad Hitlerovych vojsk do ukrajinské Volyné. Ramec
povidky tvoii situace po valce, kdy mlada zena pise distojnikovi, ztejmé sovétskému, s nimz se predtim
sesla.

»Najednou bylo mych ¢trnéct let zavaleno Stiplavym dymem, ktery ndhodou, a to vim urcité, vonél
melouny. Co tomu fiké vojenska nauka, kdyz melouny u nas na Volyni zraji az v zafi?

Myslela jsem si, ze valku pfeziju v koruné tfesné, a docela jsem se na to téSila. Piezila jsem ji v Sesti
némeckych lagrech. Nevonély po melounech.* (Cigareta, s. 57)

Divka ve svych ¢Etrnécti letech sedéla v koruné tfeSné ve své vesnici a pozorovala tfi vojaky,

sedici pod tfe$ni. Ruského dozorce a dva némeckeé letce, ktefi byli zajati. Divce se libili vSichni, Némci
byli mladi vymydleni eleganové, Rus byl starsi ¢lovék s velkyma upracovanyma rukama. Rus zajatce
hlida, s velkorysosti jim ale nabizi koufeni a chova se k nim pomérné uctivé. Naproti tomu Némci se
mu posmivaji, 1 kvili jeho obleceni, starému ruskému plasti s rozparkem. Divka vSechny tfi pozoruje a
tika si, Ze jediny opravdovy muz mezi nimi je Rus.
,Rika se, ze zeny maji davéru v silu, ktera je vidét. V urostlou postavu, v to napadné, biologické a
sebevédomé muzstvi. Chci na sebe fici, a proto jsem to celé sepsala, Ze jsem na tom stromé poprveé
poznala néco zazraén¢ Zenského: cit pro skutecné muzné. [...] Pocitila jsem prosté, Ze ten s tim
komickym rozparkem vzadu je mezi témi tfemi jediny chlap. A z toho jsem poznala, Ze tu valku Némci
prohraji. (Cigareta, s. 59)

Proza popisuje archetyp muzstvi, jak byl vZdy vniméan. Byt Rus md smé$né obleceni, svou
silou, velkorysosti a jednanim pfevysuje posmeévaéné Némce v krasnych uniformach. Zarovein myslim
popisuje rozdil mezi Rusy a Némci, kdy Rusové jsou vidéni jako narod hrdych a laskavych bojovnikd,

kdezto Némci jako Gisko¢ni navonéni blondyni. To by se dalo pfic¢ist ASkenazyho sympatiim k SSSR,
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za valky bojoval na vychodni fronté, po valce podporoval komunisty.
Narativné je proza vypraveéna z perspektivy divky, resp. mladé zeny. V préze je uzit typicky
prvek této sbirky — Casté uziti ukazovacich zajmen (mezi t€émi tiemi, tu valku). Zaroven text uziva

typickou lyrizaci, v misté, kde se popisuje vojensky dym s vini melounti.
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4. Bylo to na vas ucet

4.1. O dramatizaci

V této kapitole pojedndme o Askenazyho rozhlasové hie Bylo to na vas ucet, dilu s podtitulem
tryznivé vzpominky na obdobi némeckeé okupace. ,Rozvinutim povidky Vaji¢ko vznikla Askenazyho
hra Bylo to na vas ucet (roz. 1964), pracujici s motivem Zertovné provokace po telefonu, kterou prozitek
valky a véznéni zméni v komunikac¢ni pouto mezi dvéma lidmi. Jednoduchy syzet se ve scénafi
rozhlasové hry rozrostl do slozit¢ komponované mozaiky vztahti a osudd, v niz se prosttfednictvim pro
rozhlas velmi vdécnych telefonnich rozhovort — véetné rozhovoru tstfedni postavy se svym mladSim
Ja—prostupovaly prvky realné, irealné a retrospektivni. Na uspéchu hry, kterd v roce 1965 ziskala cenu
na mezinarodnim festivalu Prix Italia, méla podil i reZie Jifiho Hor¢icky a herecké obsazeni v hlavni
roli s Karlem Hogerem. (Janousek 2008: 555)

Tato dramatizace se povazuje za jednu z nejvyznamnéjSich ¢eskych rozhlasovych her viibec.
Na ploSe jedné celovecCerni inscenace jsou nakupeny veskeré inscenacni a herecké postupy ,,zlatych
Sedesatych® v tom kladném smyslu. Dramatik ASkenazy za dramaturgické spoluprace Jaroslavy
Strejckové pretvoftil svou ttistrankovou povidku Vajicko v rozhlasovy scénat pro Sedesatiminutovou
rozhlasovou hru. Hra byva oznacovana jako ,,koncert hlasi“. Do pozadi zde zcela ustupuje hudebné-
zvukova kolaz (pracuje se zde jen s n¢kolika zvuky jako ton telefonu) a rezijni pozornost se piesunuje
jen na herce. Ti jsou vnimani nejen jako nositelé textu a kontextu, ale jejich hlas je pouzivan jako
hudebni nastroj. Jejich herecky projev je civilni, ale také jako hudebné stylizovany, €asto zni jako
z partitury.!!

V popiedi hereckého ansamblu inscenace byl Karel Hoger, ktery uz v rozhlase ¢etl ASkenazyho

Détské etudy. Rezisér HorCicka s nim pracoval velmi ¢asto, uz od pocatku padesatych let. Hoger

vvvvv

mistrem civilniho, konverza¢niho, duchaplného dialogu v humorném, tragikomickém i vdzném ténu*.'?

Hor¢icka dokazal vyuzit i drobné, humorné detaily. Vyuzil Vladimira Brabce, znamého imitatora, aby
ztvarnil Hogerovo-Poksteflovo mladsi Ja. Na tuto hru pfistoupil i Hoger, ktery zcela v souladu se
zdmery reziséra v jedné scén¢ napodobuje ,,na druhou®, tj. napodobuje Brabcovu napodobu. Brabcova
prace s hlasem vytvafi tak dokonalou iluzi mladistvého Hogera.

V dile je mnoho reZijné hereckych fines — tvodni Pokstefliv monolog, proneseny ospalym
tonem plny zvukovych a asociacnich odbocek, monolog esesdka Willyho, plny zamlk, vzdechti, pauz

nebo rozhovor tety Anny s Jarynkovou matkou plny rychlého stiidani citovych poloh od hysterického

""HNILICKA, Piemysl. Bylo to na vds iic¢et. Praha: Radioservis, 2014. ISBN 859-4-16-8769043-.
12 CERNY, Frantisek. Ménivd tvdr divadla. Praha: Mlada fronta, 1978, 266.
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rozhot¢eni k prizemné praktickému tématu. 3

V rozhlasové¢ hie u¢inkuji nejlepsi cesti herci 60. let, Casto tehdejsi clenové souboru Narodniho
divadla, ale také zkusSeni rozhlasovi herci. V hlavni roli uiednika Jaroslava Pokstefla ucinkuje, jak uz
bylo feceno, Karel Hoger, jako jeho mlady hlas 17letého J4 Vladimir Brabec, jako gestapak Willi
Rudolf Hrus$insky, jako pan Kohoutek Valtr Taub, vroli tety Anny Jaroslava Adamova, v roli
Jarynkovy matky Marie Vasova, v roli Hanicky Jana Drbohlavova.

Hra pojednava o osudech lidi a jejich vzajemnych vztazich za doby némecké okupace, vidéno
restrospektivné ofima ufednika Pokstefla, ktery den po svych 40. narozeninach dostane zpravu o imrti
pana Kohoutka. Dilo pojednava o osudech Cechti, Némce Willyho a Zidovské divky Hanicky. Lze jej
z hlediska témat tedy dobie zatradit do této prace. V nasledujici kapitole podrobnéji rozebereme d¢;,

motivy a kompozi¢ni postupy rozhlasové hry.

4.2. Déj dramatizace

Utednik Jaroslav Pokstefl oslavil 40. narozeniny, druhy den se probudil s kocovinou a dostal

telefonat od své tety Anny, kterd mu vyftidila zpravu o smrti pana Kohoutka, svého manzela.
Pan Kohoutek sehral dulezitou tlohu v zivot¢ Pokstefla pfed mnoha lety, v dobach jeho mladi.
Pfipomenutim pana Kohoutka se za¢nou Poksteflovi vybavovat vzpominky na uplynulé mladi a také
zacne rekonstruovat udalosti a mezilidské vztahy, jak se pied lety udély. Pokstefl rozmlouva se svym
mladym J4, studentem Jarynkem, ktery mu zprosttedkovava davno uplynulé udélosti prosttednictvim
piehravani starych telefonnich rozhovorii. Pokstefl tak poznava, jak tehdy vSe probéhlo. Mnohému
z toho se mu ani nechce véfit, jeho pamét’ uz leccos vytésnila.

Je dobré pojednat o rozdilech mezi ptivodni povidkou Vajicko a rozhlasovou hrou. V ni se
objevuji nové postavy a nové situace. V plivodni povidce byly jen dvé postavy, Pokstefl a Kohoutek a
celd se odehravala tésné pred valkou, na zacatku okupace a hned po valce. Ve hie se ramcova situace
déje asi osmndct let po valce, kdy je Poksteflovi Ctyfticet, pfibyva fada novych postav (jeho matka, teta,
Willi, jeho pfitelkyné Zidovka Hanicka, spojovatelka a ptedeviim jeho druhé, mladé Ja z doby pied
dvaceti lety) a d& se rozvétvuje. Kromé pravdépodobnych situaci se objevuji situace, které se
odehravaji zifejmé¢ v hrdinové imaginaci (jeho mlads$i J& mu prehrava dvacet let staré telefonni
rozhovory). Z anekdoty se stal sloZity ptibéh o hledani minulosti a vlastni identity.

Dilo byva oznacovéno jako ,.koncert hlasti“. Hned v uvodni scéné slySime mladého Jarynka
mluvit o ,,v§ech hlasech, které ma ¢loveéke. ,.Clovék ma vSechny hlasy najednou: hlas jarni, letni,
podzimni a dva hlasy zimni. Hlas teply, studeny, hlavni, vedlej$i, rozvity, vzkiiSeny, pukly a zamrzly.

Hlas, kterého se boji, hlas kata, dévky, hlas téch, kterym ublizil, a hlas téch, které¢ miloval. A pod tim

'3 HNILICKA, Piemysl. Bylo to na vds iicet. Praha: Radioservis, 2014. ISBN 859-4-16-8769043-.
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v§im si brouka dité.“ (Bylo to na vas ucet, 13-15 min) Tato promluva se opakuje na konci hry. Ukazuje
na to, ze zadného c¢loveéka nelze hodnotit jednozna¢né. Kazdy v sob€ ma rtzné, nékdy protichidné
vlastnosti a kazdy se n¢kdy chova jako ten, kdo miluje, i jako ten, kdo druhym ublizuje. To se objevuje
viceméné u vSech postav.

Sledujeme ptib¢h nékolika lidi béhem doby némecké okupace. Student Jarynek v Zertu volal
telefonem panu Kohoutkovi a ptal se jej pravidelné, zda mu slepicka snesla vajicko. Jarynek miloval
divku Hani¢ku, kterd byla zidovského piivodu. Ve hie sly$ime narazky na diskriminaci Zidi, napt. kdyz
se Hanicka boji odejit z telefonni budky, protoze pred ni stoji némecti vojaci a ona si zapomnéla na
sebe vzit kabat s Davidovou hvézdou. Gestapak Willi fekne po telefonu Hanicce, Ze ,,on jede do Patize
a ona také nékam pojede, kazdy nékam musi jet“. ,,Ruck zuck schnell schnell marsch marsch los los
Gas Gas.” Pozdé&ji se oba setkaji v likvidaénim tdbofe. Postava Williho neni jednoznac¢nd. Stane se
milencem Jarynkovy tety Anny, je nacistou, nicméné varuje Jarynka, aby nechodil do studentského
krouzku a chova se vlidné vici Hanicce, jiz teta Anna pozvala na buchty. Jarynkova matka Marta na
svoji sestru Annu kvuli vztahu s nacistou zcela zanevie a ukonéi s ni styky. Jarynek se dostane do
koncentraku, po telefonatu, v kterém se pro néj Jarynkova matka marné snazi ziskat pomoc, matka
zalem zemfte. ,,Mama umfela u telefonu, slySime od Jarynkova mladého Ja. Gestapak Willy se nakonec
z ,,nest’astné lasky* rozhodne zasttelit. Sebevrazdu provede ptimo béhem telefonniho hovoru, ve ¢tyii
hodiny rano zavola panu Kohoutkovi a 0ozndmi mu, ze se za tfi minuty zastreli. Poprosi jej, aby zpravu
o jeho smrti zatelefonoval jeho milence Ann¢€, na niz mu da telefonni ¢islo. Tak se 1 stane. Telefon tak
hraje ve hie zasadni roli, vyfizuji se po ném zpravy bézné, radostné i tragické.

Pan Kohoutek se s Annou nakonec sblizi, jejich vztah vyusti ve siatek. Jarynek Pokstefl prezije
koncentrak, a kdyz se z n¢j navrati, prvni, co ho napadne, je zavolat na staré¢ znamé ¢islo pana Kohoutka.
Kohoutek jej s radosti pfijme, myslel si, Ze uz se nikdy neshledaji. Ale kdyz ptichdzi do Kohoutkova
bytu, s tZasem v ném nachdzi tetu Annu. Je z toho tak znechuceny, ze vezme vajicko, které¢ dostava,
vyhodi jej ven a z bytu odchdzi. Od t¢ doby uz nikdy s Kohoutkem a Annou nemluvil. Hra konc¢i
navratem k telefonatu Ctyfticetiletého PokStefla s tetou Annou, kterd mu oznamuje smrt svého manzela
Kohoutka a informace o jeho pohibu v Novém Ji¢inég.

V dile hraji dilezitou roli barvy a opakovani motivi, napf. kabaty bézovy jarnik a cerny zimnik.
Jarnik mize odkazovat ke jménu hlavni postavy, ale také ke zminénému jarnimu a zimnimu hlasu, které
ma kazdy Clovek. Leitmotivem hry jsou véty o kociCce a placicim ditéti. Jednotlivym postavam se pfi
telefonnim hovoru zd4, ze v pozadi slysi dité, které place. To proptjcuje dilu urcity melancholicky
nadech. Jinym opakujicim se motivem je vajicko. Nejprve je to predmét Zertovani Pokstefla
s Kohoutkem. Pozdé&ji o vajicku mluvi Willi s Annou. ("Mam pro tebe krasnou véc. Z jedny strany je
to vajicko, z druhé zapalovac.") Vajicko, které Pokstef] pti navstéve u Kohoutka dostava, vztekle vyhodi

z okna. Ale nakonec se ukazuje, Ze vajicko se nerozbilo a Poksteflovo mladsi Ja mu tikd, ze kazdy z nas
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mize své vajicko n¢kde potkat. Hra kon¢i vétou spojovatelky, kterd v pribéhu mnohokrat zasahovala
do dialogt telefonujicich: ,,Domluveno? Bylo to na vas ucet, pane.* Posledni vétu jesté jednou opakuje.
Pisobi to dvojznacné. Hovory budou piipsany k zaplaceni Jaroslavu Poksteflovi, ale zaroven to
znamena, ze bude muset nove bilancovat sviij zivot. Hovory, které mu jeho mladsi J& zprostiedkovava,
totiz nove odhaluji minulost, kterou vytésnil ze své paméti. Napiiklad matka, kterou dosud vnimal jako
toho, kdo ho miloval a staral se o n¢j, se ukazuje také jako bezohledna zena, kterd v zajmu ochrany
svého syna poklada telefon jeho divce HaniGce a zapira ho, aby jej jako Zidovka nekompromitovala.

Naopak teta Anna a Némec Willi se nejevi jen jako negativni.

Hra Bylo to na vas ucet byla napsana v prvni polovin¢ Sedesatych let, ale pojednava o dob¢€ nacismu.
Oboji se odrazi na uzitém jazyku. Autor uziva literarni, spisovnou cestinu, stejné jako vulgarismy (,,ta
kurva chodila s Némcem*) a némcinu (,,marsch marsch los los Gas Gas®).

Typickymi motivy dila jsou telefon, hlasy, studium, humor, Némci, smrt, koncentrak.
Pokud se na dilo podivame z hlediska narace, mizeme konstatovat, ze perspektiva vypravéni

je déana dialogy. Veskery d¢j se odehrava prostfednictvim dialogli a monologi.

Zkusime ptipomenout také autorovy typické postupy intimizace, lyrizace a autentizace. Za
autentizaci ozna¢ime konkrétni uvedené informace — napt. Terezin, Pafiz, krematorium v Novém
Ji¢ing. Za lyrizaci lze oznacit napt. uz uvedené povidani o ,.hlasech, které ma ¢loveék — hlas jarni, letni,

podzimni, dva zimni...*
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Z.avér

Zamérem této bakalarské prace bylo pojednat o tfech knihach a jedné rozhlasové hie Ludvika
Askenazyho, jez spojuji motivy holokaustu a druhé svétové valky, provést jejich literarnévédny rozbor
a analyzovat funkci vypravéce v danych textech a autorovy typické postupy intimizace, lyrizace a
autentizace. Dosli jsme k tomu, Ze Askenazy udalosti holokaustu zachycuje v jejich krutosti i pohledem
zlehCujicim az humornym. JakoZzto ¢lovék zidovského pivodu popisuje brutdlni realitu, jiz byli
vystavéni jeho piibuzni a blizci, stejné tak se umi na svét Zidd, ktery dobie znal, podivat s nadhledem
(Lébl, Zmizel jako cukraf, Rota, plakat!), nebo se aspoi na realitu holokaustu a nacismu podivat
z neobycejného uhlu pohledu a nalézt v ném véci lidsky zajimavéjsi nez jenom realitu utrpeni (Co je
lepsi?, To). ASkenazy hluboce odsuzuje nacismus a druhou svétovou valku, nejvice je to ziejmé asi
v Cerné bedynce, kdy v knize reprodukuje fotografie z bojist’ a ghett, opatiené nékdy realistickymi,
n¢kdy spis ironickymi nebo basnickymi texty. Realistické, valku odsuzujici, jsou texty Slunicko, Herr
Professor, Tak dejchej!, Beranek, Nekrolog malého Morice, gepot, Strefa, Nagasaki, v jinych textech
sbirky je vétsi dlraz na ironii a vysméch smérem k Némcim (Vegetarian, Protézy, Smrt, Kutalka).
V nékterych textech je také ptfitomné autorovo basnické vidéni a motivy fantazie a pohadky (Smrt,
Protézy). V nékterych textech se autor také divé kriticky na chovani Cechii za doby okupace nebo po
ni, kdy zobrazuje nenavist Cechti k Némciim, ale i k Zidtim. Upozoriiuje na to, Ze realita nikdy nebyla
cernobild a mnozi selhali bud’ za vélky a zbabéle se ptidali na stranu pravé vitézicich (Polivka, To),
nebo vyuzili situaci ke svému prospéchu (Dvacaté stoleti, Bylo to na vas ucet).

V Askenazyho textech je rovnéz pfitomné jeho piesvédcCeni. Jak uz jsme uvedli, byl
je blizky judaismus a kiestanstvi, nékteré praktiky cirkve ale v textech kritizuje. Jistou dobu vyznaval
ideologii marxismu, hlavné v letech po valce, s komunistickym rezimem, ktery poté byl u nas nastolen,
se ale nakonec rozeSel a poslednich dvacet let Zivota prozil na Zapadé, v exilu.

Nasim zamérem bylo provést analyzu funkce vypravéce a autorovy typické postupy lyrizace,
autentizace a intimizace. MlZeme konstatovat, Ze vypravec je v textech nejCastéji autorsky, také se
objevuje ale v er-formé, ich-formé 1 jako ,,oko kamery*. Objevuji se monology, dialogy (nejznateln&;si
v rozhlasové hie Bylo to na vas ucet), te€ ptima i nepfima a vnitini monolog. Perspektiva vypravéce
hraje v danych textech velkou roli, pohledem vypravéce vidime d€j z riznych aspektli — napft. pes
poznava svét pomoci Cichu (Brutus), nacisti¢ti vojaci vidi bojisté jako jim ndleZejici prostor (Herr
Professor), mlada Zena hodnoti vojaky podle toho, jak muZnou maji postavu a jak jsou ji pfitazlivi
(Cigareta). Z typickych postupii se nejcastéji objevuje lyrizace, predevsim v Psim Zivoté a ve Vajicku,
z&asti i v Cerné bedynce. Tento postup vytvaii z valeénych piibéhii neobycejné piibhy vidéné

basnickym pohledem. Autentizaci nachdzime v dilech rovnéz, Askenazy zachycuje konkrétni udalosti
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a mista (vychodni fronta, vyhlazovaci tabory, mésta v Ceskoslovensku). Postup intimizace nachdzime
v dilech v mensi mife také, jeho prostfednictvim navozuje vypraveéc divérny vztah se Ctenafem.

Pojednali jsme i o literarnéhistorickém kontextu danych d€l a nasli tedy podobnost mezi nimi
a basni Raport Frani Sramka, povidkami Antona Pavlovi¢e Cechova, pohddkou Kmotii¢ka Smrt bratii
Grimmi a Dobfe tak, Ze je Smrt na svété Karla Jaromira Erbena, knihou Zalozpév za 77 297 obéti Jitiho
Weila, povidkou Zed’ Pavla Naumana a druhou basni z oddilu Stitirami opratek sbirky Koncert na
ostrové Jaroslava Seiferta.

Muzeme konstatovat, ze Askenazyho dila, jez byla tématem nasi prace, jsou v ramci Ceské
zidovsky zamétené literatury velmi specifickym tisekem, ktery, ac v soucasnosti neni vyhledavan,
stoji za Ctenarskou pozornost. AsSkenazyho mistrovstvi je ve schopnosti nadsazky i lyrického vidéni
svéta vprostied valeénych hriiz. Mlizeme tak autora zatadit k tém dal$im, ktefi bohuzel byli za doby

normalizace vymazani z SirSiho povédomi, byt si to nijak — vzhledem ke svym kvalitdm — nezaslouzi.
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