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1. opravny termin

Studentka v kratkosti pfedstavila svou praci, nastinila motivace a
obrysy svého vyzkumu. Rozebrala kvalitativni metodologii, kterou
vyuzila k vyzkumu a popsala vzorec vybéru respondentil (oteviené,
axialni a selektivni kodovani).

Prvni shrunul sviij posudek vedouci dr. J. Otéenasek. Vyzdvihl
aktudlnost tématu, strukturu prace a zptisob charakterizace urcitych
jevu a zhodnotil praci jako vybornou.

Oponentka dr. H. Stranjik se zaméfila na strukturu prace, rozebrala
dvé vykumné otazky, zminila hlavni nedostatky prace (z perspektivy
lingvistiky a sociolingvistiky). Zejména jako problematické vnima
jeji pojeti matetského jazyka (chépani terminu a odklon od
konceptu), zminuje i dalsi problematické chapani pojmu
bilinvbismus (uvadi ptiklady). TaZe se zda studentka viibec vnima
rozdilnost osvojeni druhého matetského a ciziho jazyka apod.. Déle
zmifuje fadu drobnych chyb na které narazila. Prakticka ¢ast prace je
sporna, vénuje se implikacim nevhodné formulovaného
dotaznikového Setieni a nepiesnosti zpracovani, které snizuji
vérohodnost vyzkumu. Postrada peclivost zpracovani. Nicméng se ji
podaftilo poukazat na zajimavy trend a ocenuje ze dosud nebyla tato
skupina zkoumana (ptesidlenci z Chorvatska, Bosny a Srbska).
Doporucuje ji k obhajobé s hodnocenim dobie az velmi dobfe.
Studenkta zvolila co nejjednodussi definice jazyka a by byla
uchopitelnd pro respondenty, oponentka ji koriguje, Ze uziva pouze
jedinou vagni definici, odpovidajici jejimu vnimani a naznaky
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variablity pomiji. Studentka uznava, Ze se nékterym aspektim
nevénovala.

Predsedkyné komise apelovala na dislednost v dalsi praci, studenkta
uznava, ze ji proces psani obohatil a je si védoma nekterych
pochybeni. Oponentka ptidava, ze nevnima rozdil mezi osvojovanim
jazyka pfirozen¢ (v roding, na ulici) nebo pii systematizované vyuce.
Mgr. Vlaini¢ upozoriiuje na nové trendy v jazyce a ozna¢ovani
(terminologie L1, L2).

Vysledna zndmka: Dobte

dobie (3)
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