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Bakalatska prace Terezy Nedvédové spliuje formalni i obsahové nalezitosti. Jeji
rozsah ¢ini 60 stran (v¢. bibliografie), coZ je dostate¢ny a zcela odpovidajici format.
Prace je napsana v Ceském jazyce.

Prace obsahuje vSechny pfislusné formalni nalezitosti (abstrakty v ¢estiné a
angli¢ting, klicova slova, obsah, tivod do problematiky, teoretickou a analytickou ¢ast,
zavér a bibliografii). Jedinou vyhradu mam k chybé&jicimu nazvu prace v anglicting (a
popf. i V nizozemsting). P¥inosny by dle mého nazoru byl i abstrakt v nizozemstiné
vcetné klicovych slov.

Pisatelka dbala na formalni nalezitosti prace - kapitoly jsou fadné ¢islovany a autorka
spravng cituje odborné zdroje. V obsahu mi chybi pouze bibliografie. Cile prace jsou
zahrnuty v teoretické ¢asti, v ivodu do problematiky. Je mozné namitnout, Ze by si
zaslouzily samostatnou, ¢islovanou kapitolu, kterou by ¢tenaf nasel v obsahu.

Cisté ze zvédavosti by mé zajimal divod, pro¢ se studentka rozhodla napsat
bakalétskou praci v ¢eském jazyce. Primarni a sekundarni literatura totiZz neobsahuyji,
aZ na jednu vyjimku, ¢eské publikace.

Po jazykové strance je prace na vysoké urovni. Slovni zasoba a stylistika dokazuji, Ze
Tereza Nedvédova umi napsat odborny text, a to poutavou formou. V praci je jen par
drobnych chyb z nepozornosti, které mi neptipadaly rusivé.

Po obsahov¢ strance povazuji tuto bakalatskou praci za velmi zdafilou.

Autorka se zabyva individudlnimi a systémovymi faktory, které zapficiiiuji emocni
odcizeni postav v nizozemskych romanech dvou autord generace mileniali: De avond
is ongemak (od Marieke Lucas Rijneveld) a Gebrek is een groot woord (autorky Niny
Polak). Pisatelka vychazi z teorie v publikaci Affectieve crisis, literair herstel od
vlamskych literarnich védcti Hanse Demeyera a Svena Vitse, ktefi ve studii zkoumaji
pii¢inu emoc¢niho odcizeni literarnich postav. Za timto odcizenim stoji dle jejich
nazoru dysfunkénost svéta a pozdné kapitalisticka spolecnost. Autorka toto tvrzeni
objastiuje a zasazuje literarni dila do kontextu doby, ve které byly napsany. Piiblizuje
spolecenskou a ekonomickou situaci, ktera tvarovala soucasné kulturni déni a
tendence, které se zrcadli v literatufe. Zde bych rada podotkla, ze ptestoze je toto
téma nesmirné slozité a komplexni, autorka s lehkosti nastinila problémy, se kterymi
se zapadni civilizace potykaji (mimo jiné jsou napt. zminény krize demokracie a
ekonomie a uskali neoliberalistického kapitalismu) a které dle autord hraji v ramci
emoc¢niho odcizeni literarnich postav vyznamnou roli. Dale je pozornost vénovana
souvisejicim pojmim postmodernismu, metamodernismu a structure of feeling.
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ucelené a srozumitelné.

Autorka poukazuje na velky vyznam individuélnich faktort a motivii, které studie
Demeyera a Vitse opomiji, pfi¢emz je, dle mého nazoru opodstatnéné, povazuje za
klicové ke komplexnimu pochopeni analyzovanych literarnich dél.

V analytické ¢asti studentka rozebira relevantni pasaze, které popisuji individualni
faktory majici vliv na psychické rozpolozeni a emoc¢ni odcizeni hlavnich postav.
Analyza je logicka a pfesvédc¢iva, k zadné z pasazi nemam vyhrady. Je patrné, ze
Tereza Nedvédova obéma romantim rozumi do hloubky. Rozbor za¢ina obecné,
pricemz zminuje d¢j a systémové faktory majici vliv na hlavni hrdiny. Posléze vSak
dopodrobna analyzuje individudlni faktory a poukazuje na souvislosti, které nejsou
ocividné.

Autorka konstatuje, ze zivot romanovych hrdini sice ovliviiuje historicky kontext,
ktery v teoretické casti nacrtla, individudlni faktory vSak tento pohled dle ni rozsituji
a umoziuji celistvéjsi pochopeni postav. Toto komplexnéjsi pochopeni postav
stimuluje ve ¢tenafi empatii. ,,Pokud je mozné takto obohatit naSe chapani romand,
snad to muze vést i k lepSimu chapani naseho okolniho svéta.” Tvrzeni autorky, které
poukazuje na jeden z vyznamu literatury a s nimz nelze neZ souhlasit. Dle mého
nazoru tato analyza romant De avond is ongemak a Gebrek is een groot woord
piispéla zase 0 néco k tomuto hlubsimu pochopeni svéta, ve kterém Zijeme.

Pfi obhajob¢ by autorka mohla odpovédét na (n€které) z nasledujicich dopliujicich
otazek vyplyvajicich z teoretické a praktické ¢asti bakalaiské prace:

1. Pro¢ je prace napsana v Cesting, piestoze autorka cerpala az na jednu vyjimku
Z cizojazy¢nych dé€l a sekundarnich zdroji?

2.V ¢em je patrny vliv Jana Wolkerse na roman Gebrek is een groot woord (str. 40)?
Jaké jsou paralely s jeho romany? Co maji autofi spolecného?

3. Ve studii Demeyera a Vitse je motiv cirkve v rdmci romanu povazovan za
okrajovou zalezitost (Str. 245). Pro¢ autofi nepovazuji tento motiv za systémovy
faktor ovliviujici chod rodin (a to zjevné nejen Mulderovych)? Jak si to autorka
vysvétluje?

4. Pro¢ se podle autorky motiv nerovnosti ve spole¢nosti objevuje v romanech
nizozemské generace milenialt jen ziidka (str. 26), piestoze je toto téma
V nizozemské spolecnosti velmi pfitomné?

5. Mohla by pisatelka vysvétlit nazvy romant? Jaka je jeji interpretace volby téchto
titulti?



Zaveérem bych rada konstatovala, ze tuto bakalaiskou praci povazuji za uspesnou.
Autorka zpracovala tvar¢im zptisobem odborné téma na vysoké obsahové

a metodologické urovni, pticemz jeji dopliujici analyzu dvou zminénych romani
povazuji za ptinosnou.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborng.
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