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Posudek oponenta

Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzené hodnoceni: dobte
Otazky k obhajobé:
1. Co si predstavujete pod terminem ,vzdélavaci program“?
2. Jakjste tvorila typologii akci pro dotaznikové Setieni? Nebo se jednalo o otevienou
otazku? Viz seznam otdzek na s. 42
3. Je beseda se spisovatelem, z Vaseho pohledu, akci kulturni nebo vzdélavaci?
4. Méla jste prileZzitost pri spolupraci s knihovnami pohovofrit i s vedenim knihoven na téma
vzdélavacich akcich v jejich knihovnach?

Hodnoceni bakalaiskych praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodt Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodi Dobre (3)

61-80 bodi Velmi dobie (2)

81-100 bodt Vyborné (1)

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové

hodnoceni

metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) stranky | 20 z 40 boda
zpracovani tématu prdce, splnéni zadaného tikolu, vyuZiti
vyzkumnych metod apod.

Predlozena prace ma nékolik nedostatkl. Autorka se v teoretické Casti prace zaméruje na
obecnou a Siroce pojatou historii knihoven, coz pro bakalatrskou praci zaméfrenou na
vzdélavaci programy ve dvou meéstskych knihovnach lze povaZovat spisSe za nadbytecné.
Autorka pracuje s aktualni koncepci rozvoje knihoven, cituje dokumenty IFLA, neopomnéla
ani aktudlni koncept , komunitnif knihovny*.

Ve vyzkumné ¢asti chybi analyza vnéjsiho prostiedi, tj. moZnych konkurentt nebo
spolupracovniki. Koncept komunitni knihovny je zaloZen na integraci ¢innosti knihovny do
zivota ,komunity*“. Tu predstavuji napr. spolky, Skoly, dalsi verejna zarizeni (napt. kulturni
diim, domov seniorii), neformalni skupiny obyvatel (napt. nad$eni vyletnici a cestovatelé,
kuchati amatéti). Tento aspekt nebyl v praktické c¢asti sledovan.

Praci by jisté obohatilo, kdyby obsahovala také Setieni o organizacnich a ekonomickych
aspektech zajiStovani akci. Vycet akci uvadény u popisu obou knihoven popisuje sice, co délo,
ale nevime, pro¢, nevime nebo velmi malo, o co byl vyrazny zajem, Ctenar se nedozvi nic o
naroc¢nosti organizace, propagaci, evaluaci. Autorka doklada statisticka dat o Cetnosti akci,
zejména v Dobrisi a je Skoda, Ze vice nepatrala po pricinach téchto uctyhodnych cisel.




Samotné shrnuti dotaznikového Setieni je uvedeno na necelych dvou stranach prace (s. 45 -
46).

Zkoumani toho, zda respondenti jsou nebo nejsou rodici je zajimavym pohledem, autorka
dale vysvétluje to, Ze si spojuje rodicovstvi s vyssi motivaci k vlastnimu vzdélavani.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze prace ma urcité nedostatky v teoretické i praktické casti.
Vyzdvihnout lze jednoznac¢ni zajem o komplexni praci obou knihoven a vnimani potradant
akci knihovnou, jako nedilnou soucast nabidky sluzeb.

piinos hodnoti tviirci zpracovdni tématu 10 z 20 bodi

Prace miZe je piinosnd, jako jeden z dalSich stiipki, ze kterych je sestaven obraz dobré praxe
v Ceskych méstskych knihovnach. Autorka kompilaci prament dosdhla podrobného popsani
a prace muze byt jednim z pramen pro zajemce o sluzby méstskych knihoven v Dobfrisi a
Dvore Kralové.

citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazii a pramenti | 10 z 20 bodl
citovani, vyuzit{ inf. v textu, korektnost citovdni; hodnoti se vyuZiti
zdrojl cizojazycnych pramenti;

(v pripadé plagidtii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)

Oponentka si dovoluje vytknout, Ze prace neobsahuje komentovanou resersi literatury. Sice
se nejedna o povinnou soucast prace, ale oponentka se domniva, Ze by takova analyza
autorce pomohla vice se priblizit hlavnimu tématu prace a omezila méné podstatné obecné
popisovani vyvoje knihovnictvi v CR i ve svété.. Pfi sestavovani citaci byla dodrzena norma
ISO 690

slohové zpracovani hodnoti se ¢tivost textu, skladba vet, odborny | 10 z 15 bodi
styl vyjadrovdni; rozsah prdce

Text je Ctivy, odborny styl zvladnuty. Oponentka by uvitala prehlednéjsi prezentaci vysledki
dotaznikového Setieni.

gramatika textu hodnoti se gramatickd troven prdce, hrubky, | 4 z 5 bodi
cdrky ve vétdch apod.

Prace neobsahuje vyrazné gramatické problémy, ¢asti textu jsou psany jinou barvou pisma
(patrné v seznamu pouzitych zdrojd.

CELKEM 54 bodu ze 100 bodu
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